
Dr M. STRZEMSKI 
lnstytut Uprawy, Nawoi:enia i Gleboznawstwa - Pulawy 

Problem gleb uprawnych na sesji 
Wszechzwicizkowej Akademii Nauk Rolniczych 

im. W. 1. Lenina 

W styczniu 1953 r. odbyla si~ w Moskwie sesja Akademii Nauk Rolni
czyc~ im. Y"· I.~Lenina poswi~cona sprawom rozwoju glebo,znawstwa. Sesja 
skup1la wi~kszosc czolowych .glebozna wc6w radzieckich, kt6rzy po kry
tycznym naswietleniu obecnego stanu wiedzy o glebie w ZSRR wytyczyli 
dalsze drogi jej rozwoju. 

Podstawowe refer,aty krytyczne wyglosili: N. P. Karpinskij i W. A. 
Francesson. 

Francesson powiedzial m. in., ze „nauka W. R. Wiliamsa o zyznosci gle
by rozcüiga zasady glebozna w.stwa genetycznego na poznanie proces6·.v 
glebotw6rczych i zyznos·ci gleb uprawnych. UstaJenie praw rzqdzqcych po
wstawaniem :gleb uprawnych i dynamikq ich zyzinosci w warunkach plodo
zmianu trawopolnego oznacza z punktu widzenia ,gJPboznawstwa genetycz-. 
nego wykryicie iistoty pro-cesu glebotw6rczego, ksztaltujqcego gleb~ ornq. 
Tymczasem przedstawiciele szkoly ,geologiczno-lklimatologicznej nie stara
jq si~ po.znac dyrnami1d zyznosci gleb ornych, mimo ze badaniami ich obj~to 
gl6wnie tereny upr.awne". -

W rezolucji wy,suni~to na plan pierwszy nast~pujqce problemy, wy
magajqce rozstrzygania w toku ,gleboznawczych prac badawczych: 

1) glebowa rejonizacja rolnictwa; 
2) produkcyjno-genetyczna klasyfikacja gleb i ich rolniczo-produk-

cyjina charakterystyka; _ 
3) prawa kierujqice plodozmianov1q i sezonowct dynamikq proces6w 

glebotw6rczych w r6znych glebach i w nawiqzaniu do agrotechniki; 
4) ;rolniczo-gleboznawcze podstawy zr6znicowanej agrotechniki i me

todyka tworzenia gleb kultu.ralnych .. 
Potrzeba wyodr~bniania ,gleb uprawnych, z.wliaszcza 'takich, 'kt6re za

tracily juz s:we dawne ce.chy natura1ne, a wi~c gleb tzw. kulturalnych, 
rozumiana byla od dosc dawna przez wielu gleboznawc6w r6znych kraj6w~ 
j~dnakze drog.a od zroz.umienta tej potrze'by do zadoscuczynienia j~j oka
zala si~ bardzo daleka. Nawet w ojczyznie gleboznawstwa - w ZSRR - . 
prz,ebywanie owej drogi natrafia na pewne. trudnosci. C6.z dopiero m6wic 
o i~ych kraj ach. . . ~ 

Nie ulega _- zdaje si~ - zadnej wcltpliwosci, ze spraw~ odr~bnego 
traktow.ania gleb uprawny'ch utrudnia do dzis j-eszcze, pe-wna szkodliwa 
tradycja ubieglych okres6w rozwoju wiedzy ziemiozn~wczet Sens tej tr~
dycji siprowadz.a si~ do poszukhvania w kazde_j gleb1e, ,,zm_elksztalconeJ" 
przez gospodark~ ludzlkct, cech z'blizajctcych jq do jakiegos „1dealu" natu
ralnego. Tylko 'bowie:rn „naturalne'' zjawiska (tj. powstale w zasadzie bez 
udzialu .czlowieka) · zash1guj,q na to, zeby byc ·obieiktarrii badan nauk?wych. 
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Botanika i zoologia ·wyzbyly si~ ju~ cz~sciowo podobnych uprzedzen 
tradycyjnych. Wielu botanik6w poswi~ca dzis szczeg6lnie wiele uwagi ros
linnosci synantropijnej. Liczni zoologowie zasilajq kadry zootechnik6w. 

Tylko w zakresie wszystkich dyscyplin ziemioznawczych, lqcznie z g]e
boznawstwem, tkwiq te uprze-tjzenia nadal tak uporczywie, ze wydajq si~ 
niezwalczone. 

Jednakze nawet u podstaw calego ziemioznawstwa zdarzajq si~ juz 
JPowazne wylomy. Tak np. pojawiajq si~ podr~czniki petrografii kamieni 
sztucznych. U wypukla to kwesti~ op6zniania Si~ opracowan dotyczqcych 
gleb ,,sztucznych", a zwlaszcza blizszej natury ich „sztucznosci". 

W Pol,sce pierwsze pr6by ryczaltowego wyodr~bniania gleb upraw
nych byly robione przez J. Tomaszewskiego i M. Strzemskiego. Napotkaly 
one na wyrazny op6r wi~kszosci gleboznawc6w polskich, kt6rzy . uw~
zali, ze tzw. ,,uzytkowosc" gleb trzeba zaznaczac racz.ej na mapach bonita
cyjnych 1 • Nalezy przypuszczac, ze r6wniez u nas w zakresie gleboznaw
stwa sytuacja powinna ulec zasadniczej zmianie. 

Rozpatrzmy teraz pokr6tce, w jakim stopniu gleboznawstwo polskie 
-zajmuje si~ ro.zistrzyganiem problem6w, uznanych przez konferencj~ ra
dzieckq za szczeg6lnie wazne. Dla przejrzystosci ujmijmy nasze uwagi 
punktowo, nawiqzujqc do kolejnosei ,punkt6w rezolucji radzieckiej. 

1. Glebowa rejonizaeja rolnictwa opierana jest na mapach glebozna\'.\1-

czych, kt6rych sporzqdzaniem zajmujq si~ prawie wszystkie zaklady gle
iboznawstwa w Polsee. Dostosowanie tych map do wymog6w nowoczesnej 
(wiliamsowskiej) sz'koly .genetycznej wykazuje ogromne post~py. 

2. Produkeyjno-genetyczna klasyfikacja gleb polq•czona z ich rolni
czo-produkcyjnq charakterystykq znajduje si~ u nas obecnie w stadium 
zarodkowym. Zasluguj q na uwag~ badania zespolu J. Tomaszew,stkiego 
(Wroclaw) nad „ci~koseiq" gleb z punktu widzenia uprawy mechanicznej 
i obserwaeje dokonywane przez autora niniejszego artykulu nad efektem 
produkcyjnym mechanizacji upraw. 

Niestety, badania wroclawskie Sq jeszeze slabo posuni~te, a opraeo
wania M. Strzemskiego, potwierdzajqce zresztci wyniki podobnych prac 
radzieckich, nie natrafiajq w Polsee na grunt przygo.towany. 

Nalezyte postawienie problemu zaw~rtego w tym p.unkeie wymaga 
przede wszystkim odpowiednieg,o zainteresowariia ze strony teoretyk6w 
i praktyk6w rolnictwa. Zainteresowanie takie mozna wz:budzic jedynie 
<lrogq rozwini~cia szerokiej polemiki, warunkujqce1j .zrozum.ienie proib
lematyki. 

3. Prawami rzqdzqeymi dynamikq proces6w .~lebotw6rczych w gle
bach uprawnych interesujq si~ juz ni.ekt6re :polskie zaklady gleboz.naw
stwa (SGGW - Warszawa, UMCS - Lublin, WSR - Olsztyn). Rozwini~
cie prac tyeh zaklad6w pozostaje w scislej zaleznosci -od wsp6lpracy agro
technik6w i agrochemik6w, l'f<iyz w gr~ wchodzi tutaj problematyka wy-

.. bitnie zespo!owa. Niestety f ormy bada wczych prac zespolowy·ch. w rolni-
1 

1 Zdarliem autora ~iniejszego artykulu nalezaloby wyodr~b~iac na mapach gle~ 
bowych takie gleby .przeobralone iprzez gospodark~ ludz:k~, kt6re nie powinny byc juz 
zaliczane arui do typu bielicowego, ani brunatnego. Co s.i~ zas tyczy doslownie poj~tei 
,,u:zytkowosci", to. niew~tpliwie powinna byc ona uj~ta tylko w mapach bonitacyj,nych, . 
;gdyz uwzgl~dnienie jej w maipach glebowych jest technicznie niewykonalnc. , 
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ctwie nie zostaly ~ nas jes_zcze wykute i dostosowane do warunk6w krajo
wych: D!ateg? tez sytuacJ~ problemu obj~tego punktem 3 nalezy ocenic 
raczeJ UJemrue. 

. 4. _I~westia stworzenia podstaw rolniczo-gleboznawczych agrotechni
k1 na roznych glebach h1czy siE; scisle z metody kq uksztaltowania r6znych 
gleb kulturalnych wlasciwych. Rozstrzyganie jej naukowe uzaleznione jest 
od rozwü1zania zagadnien uj E;tych w poprzednich punktach. Receptura do
.swiadczalna ustalana bywa w tym zakresie cz~sto bezposrednio. W Polsee 
metody agrotechniczne oipracowywano na og6l doswiadczalnie, bez gl~b
szych uzasadnien teoretycznych. Wr jqtek pod tym wzgl~dem stanowi 
prof. Boleslaw Swü~tochowski. Jednakze Swi~tochowski, nie b~dqc glebo
znawcq, nie moze sam w spos6b nalezyty objc1c calosci zagadnienia, wy
magajqcego rozstrzygni~c zespolowych. 

Powr6cmy jeszcze na chwilE; do rezolucji radzieckiej , wedlug kt6rej 
1, wskazane badania gleboznawcze powinny byc zwiqzane organicznie z ba
daniami rejonowymi, przeprowadzanymi.zar6wno w drobnych, jak i w du
zych skalach". , 

T~ o.statniq uwagE;, m6wiqcq o koniecznosci nawicizywania badan do 
konkretnych u'klad6w warunk6w przyrodniczych, uwazac trzeba za bardzo 
cennq r6wniez dla nas. WiE;liszosc gleboznawcbw polskich zasluguje na 
miano rejonowych specjalist6w, gdyz w swej 1pracy badawczej Sq zazwy
czaj terytorialnie ograniczeni. Pomim.o takiego ograniczani.a terytorialnego 
gleboznawcy nasi wykazujq _ czE;sto tendencje do• stwarzania recept uni
wersalnych, nie liczqcych si~ calkowicie ze stopniem zr6znicowania prze
strzennego tych utwor6w glebowych, kt6re ze wzglE;du na pewne podo
bienstwa okreslane sq analogicznym mianem. Tymczasem r6zne wskazania 
oibowiqzywac mogq ty lko w pewnych, scisle okreslonych warunkach. 

· Prawdziwosc reguly wzglE;dnosci przejawia siE; ze szczeg6lnct wyra
zisto-sciq w dziedzinie bonitacji gleb. Tak np. · plytka, 10-centymetrowa 
gleba, zalegajqca na rumoszu- skalnym, jest w G6rach SwiE;tokrzysk1.ch 
lichym pastwiskiem albo nieuzytkiem rolniczym. Zupelnie podoena gleba 
w obr~bie Beskidu Sqdeckiego moze produkowac wysokie plony dosko-
nalej pszenicy; 

W dalszym cicigu rezolucji czytamy, ze „nalezy zwrbcic sl?ecj '.:1,.1_1:<l 
u,wagE; na rozpracowani~ , metodyki badan glebo,z,nawczych, a_ m.1n .. _ t;~J
prostszych metod badania gleiby, mogqcych znalezc zastosowan1e w !!;~~.~~ 
rolnika i w do-m.ach kultury rolniczej ". ·~ .' · ' 

W zwiqzku z tym podkreslic trzeba, ze prace _metodyczne roz~ijajq, 
si~ bardzo na terenie naszego kraju, i uwzgl~dn1one sc1 w pro.gramach 
prawie wszystkich plac6wek glebozriawczych Polski. Tendencja do-uprosz;.. 
czenia tych metod ip~zej.awia siE; coraz wyrazniej . · · 

, Koncow.a cz~sc rezolucji zawiera apel do instytucji zajmujq~yc_h ~iQ· 

glebozn~wstwem o wla:sci~re przygotowan!e 1:-owych k~dr ~pecJ~hstow 
z zakresu wiedzy o glebie w duchu przoduJ~ceJ szkoly b1ologiczne•J: 
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