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Rozwé6j produkcji zwierzecej uzalezniony jest przede wszystkim od
wzrostu zasobow pasz. W zwigzku z tym, miedzy innymi, wzroslo zain-
teresowanie ,,nierybnymi” zasobami morz i oceanow, a szczegoélnie roslin-
noscig morskg, ktéora moze stanowi¢ nowe zrédio paszy.

W licznych badaniach wykazano, ze wodorosty morskie mogg by¢ sto-
sowane w zywieniu zwierzat jako pasza wzbogacajgca dawke pokarmowg
w bialko, zwigzki mineralne i witaminy [3, 4, 5, 7, 9]. Badania Hertrampfa
[5] wykazaly, ze suszem z wodorostow morskich mozna zastgpi¢ w dawce
pokarmowej od 5-12%/ jeczmienia bez ujemnego wplywu na przyrosty
tucznikow i jako$é produktu poubojowego. Podobne wyniki otrzymat Ma-
laskajtis [7], ktory stwierdzit dodatni wplyw suszu z wodorostow mors-
kich na przyrosty tucznikow.

Natomiast Breth [1] podaje, ze susz z wodorostow morskich stosowany
jako dodatek do dawki pokarmowej w ilosciach 2,5%, 5% i 10/ obnizal
(z wyjatkiem strawno$ci surowego tluszczu i zwigzkow bezazotowych wy-
ciggowych) strawnosé pozostatych sktadnikow pokarmowych dawki.

Sobczak i Szlichcinska [10] w badaniach na tucznikach stwierdzili,
ze 10/ dodatek suszu z wodorostéw morskich do dawki pokarmowej ob-
nizal strawnoéé sktadnikéw pokarmowych dawki i wykorzystanie azotu.

Badania Homba [6] wykazaly, ze dodatek 3-6%o suszu z wodorostow
morskich do dawki pokarmowej tucznikéw tylko nieznacznie obnizat
strawnog§é sktadnikéw pokarmowych, natomiast dodatek 12°/o suszu z wo-
dorostéw morskich powodowal wyrazne obnizenie strawnosci sktadnikow
pokarmowych dawki. Jednoczesnie nie stwierdzono przy tym ujemnego
wplywu suszu z wodorostéw morskich na jakos¢ tusz bekonowych.

Aktualnie wzrastajagce w Polsce przemysiowe wykorzystanie wodoro-
stow z Baltyku do produkcji agar-agaru, kwasu alginowego oraz szeregu
innych zwigzk6éw chemicznych, przy produkcji ktorych uzyskuje sie jako

-
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produkt uboczny wytloki poagarowe, ktére mogtyby by¢ wykorzystane
jako pasza, sklonily do podjecia badan nad mozliwos$cig ich zastosowania
W zywieniu zwierzat.

Celem przeprowadzonych badan bylo okreslenie wplywu zastosowania
roznych iloSci suszu z wodorostéw morskich i wyttokow poagarowych
W mieszance przemystowej M-Bek na przyrosty i wykorzystnie paszy
przez tuczniki oraz na jako$¢ produktu rzeznego.

Badania przeprowadzono na 40 tucznikach rasy wielkiej biatej, ktére
metodg analogéw podzielono na 4 grupy doswiadczalne . Tucz prowadzono
od ciezaru ok. 42 kg do ok. 110 kg.

Osobniki grupy I (kontrolnej) otrzymywaly mieszanke M-Bek stan-
dardows i ziemniaki parowane. W grupie II zastosowano mieszanke, w kto-
rej zastgpiono ilosciowo 5% suszu z traw i 5%, $ruty jeczmiennej suszem
z wodorostow morskich. Tuczniki grupy III otrzymywaly mieszanke,
w ktorej na miejsce 5% suszu z traw wprowadzono susz z wodorostow
morskich, a grupy IV susz z wyttokéw poagarowych.

Wartos¢ pokarmowa stosowanych mieszanek, obliczona na podstawie
wynikow analizy skladu chemicznego oraz wspoélczynnikéw strawnodci
1 wartosciowos$ci podanych przez Bormana [2], byta bardzo zblizona.

W trakcie doswiadczenia prowadzono w odstepach co 10 dni kontrole
przyrostow i wykorzystania paszy. Po zakonczeniu tuczu przeprowadzono
oceng poubojowg wedlug metodyki SKURTCh [11, 12].

Sktad chemiczny stosowanego w do§wiadczeniu suszu z wodorostow
morskich i wytlokéw poagarowych przedstawiono w tab. 1. Jak wynika
z tych danych, susz z wodorostéw zawieral nieznacznie mniej bialka su-
rowego, natomiast susz z wytloké6w poagarowych, ze wzgledu na wyek-

strahowanie agaru i dokladne przemycie, zawieral procentowo wiecej tego
sktadnika.

Tabela l
Sktad chemiczny suszu z wodorostéw morskich, wytlokéw poagarowych
i suszu z traw (%)

Substan- Substan-

Sucha  Surowy Surowe Surowy Surowe cje bezazo- cja orga-

masa popi6t biatko thuszcz  widkno

towe niczna
Susz z wodorostoéw mor-
skich 85,82 16,53 14,66 0,24 6,94 47,45 69,29
Susz z wyttoké6w poaga-
rowych 84,67 16,52 18,99 0,64 4,92 43,60 68,15
Susz z traw 90,66 13,18 15,80 4,10 17,98 39,60 77,48

! Te cze$¢ pracy wykonano przy wspéludziale mgr Zenona Kopaczynskiego
i mgr Wojciecha Romanowskiego.



SUSZ Z WODOROSTOW W TUCZU BEKONOWYM 133

Zawartos¢ surowego popiolu w suszu z wodorostéw morskich i wytlo-
kow poagarowych byla wyzsza niz w suszu z traw. Poza tym stwierdzono
znacznie nizszg zawartos¢ tluszczu surowego, wldkna surowego w bada-
nych suszach z wodorost6w morskich w stosunku do zawartosci tych sktad-
nikow w suszu z traw. Nalezy dodaé, ze Wedlug Pompowskiego i Troko-
wicz [8] w sklad wydobywanej z morza biomasy wchodzi przede wszyst-
kim widlik (okolo 50-70%), morszczyn (okoto 20-35%) i omulek (okoto
5-10%/0).

‘Wyniki dotyczace przecietnych przyrostéw oraz wykorzystania paszy
otrzymane w calym okresie tuczu zestawiono w tab. 2.

Tabela 2
Przecigtne przyrosty i wykorzystanie paszy przez tuczniki
za caly okres tuczu
Ciezar ciala Zuzycie na 1 kg przyrostu
Grupa Poczatko- koncowy Przyrost za  Dni tuczu Przyrost jedn. ows.  Bialko og.
wy okres tuczu dobowy Str.
kg kg kg kg g
1 43,02 109,67 66,65 127,1 0,524 6,398 602,1
2 44,12 110,41 66,29 130,6 0,508 6,491 608,9
3 42,40 109,93 66,53 121,4 0,548 5,981 569,6
4 42,70 110,82 68,12 122,0 0,558 6,024 561,1

Na podstawie otrzymanych wynikéw dotyczacych przyrostow stwier-
dzono, ze zastgpienie w mieszance M-Bek 5% suszu z traw suszem z wodo-
rostéw morskich lub wytlokéw poagarowych, a nawet wprowadzenie 10%o
suszu z wodorostéw morskich do mieszanki nie wplyneto istotnie na przy-
rosty tucznikéw. Tuczniki grupy III i IV uzyskaly nieco lepsze przyrosty
w pordéwnaniu do tucznikéw grupy kontrolnej, natomiast u osobnikow
grupy II przyrosty te byly nieznacznie nizsze. Roznice byly statystycznie
nieistotne.

W odniesieniu do wykorzystania paszy stwierdzono, ze wprowadzenie
59/ suszu z wodorostéow morskich lub wytlokéw poagarowych wplyneto
na zmniejszenie zuzycia paszy na 1 kg przyrostu (tab. 2). Przy wigkszym
udziale suszu z wodorostéw morskich w mieszance (na poziomie 10%o),
zuzycie paszy na 1 kg przyrostu bylo zblizone do stwierdzonego u tuczni-
kéw grupy I (kontrolnej).

Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze zuzycie paszy podczas calego okresu
tuczu bylo wysokie, co zostalo spowodowane giownie warunkami pamszi;—
cymi w tuczarni (niska temperatura i wysoka wilgotnosé) oraz jakoscig
tucznikéw doswiadczalnych.
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Na podstawie analizy wynikéw dotyczgcych oceny rzeznej nie stwier-
dzono ujemnego wplywu stosowanych iloSci badanych suszéw na jakosé
produktu poubojowego. Poza dysekcjg wykonang wedlug metody
SKURTCh [11] przeprowadzona ocena punktowa jakos$ci tusz (tabela 3)
wg Znanieckiego [12] wskazuje, ze tuczniki zywione mieszanksy z dodat-
kiem suszu z wodorostow morskich lub wytlok6w poagarowych miaty
nieco lepsze umiesSnienie w poréwnaniu do tucznikéw grupy kontrolnej.
Poza tym stwierdzono, ze we wszystkich grupach do$§wiadczalnych loszki
mialy lepsze umies$nienie od wieprzkow.

Tabela 3
Ocena tusz wedtug metody Znanieckiego
(w punktach)
I grupa II grupa III grupa IV grupa
Q 70,8 76,7 75,5 82,2
e 65,5 58,2 66,2 55,8
Srednia 68,2 69,0 69,4 71,0
WNIOSKI

1. Zastgpienie w mieszance treSciwej M-Bek 5% suszu z traw suszem
z wodorostéw morskich lub z wytlokéw poagarowych oraz zastgpienie 5%
sruty jeczmiennej suszem z wodorostow morskich nie wplynelo istotnie
na przyrosty tucznikéw i wykorzystanie paszy.

2. Wprowadzenie do mieszanki tresciwej suszu z wodorostow (5 i 10%o)
oraz suszu z wytlokéw poagarowych (5%0) nie wplynelo ujemnie na jakos¢
produktu poubojowego.

STRESZCZENIE

W przeprowadzonych badaniach okreslono wplyw zastosowania suszu
z wodorostéow morskich i wytlokéw poagarowych w zywieniu tucznikow
na wyniki tuczu oraz jako$¢ produktu poubojowego.

Wprowadzenie na miejsce suszu z traw suszu z wodorostow morskich
lub z wytlokéw poagarowych do mieszanki M-Bek na poziomie 5% nie
wplynelo na przyrosty, natomiast wykorzystanie paszy bylo nieznacznie
lepsze. Zblizone efekty produkcyjne w pordéwnaniu z grupa kontrolna
otrzymano u tucznikéw w wyniku wprowadzenia wyzszego dodatku (10%Do)
suszu z wodorostow morskich do mieszanki.

Zastosowanie suszu z wodorostéw morskich lub wytlokéw poagaro-
wych w zywieniu tucznikéw jako komponentu do mieszanki tresciwe] nie
wplynelo wyraznie na jako$¢ produktu poubojowego.
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JI. Munaxoscxku, 4. Jlesuuyxu

BJIUAHNUE CYXUX MOPCKUX BOJOPOCJEV M BOIOPOCIIEBBEIX OTXOJOB,
I[IOJYYEHHBIX IIPU IIPOU3BOIACTBE ATAPA, B KOMBUKOPME M-BEEK HA
PE3VYJBTATBHI MACHOI'O OTKOPMA CBUHEN

Pe3wowmMme

B npoBeeHHBIX MCCIEAOBAHUAX OINPEAENIEHO BJMAHME MCIIONb30BAaHUA CYXUX
MOPCKMX BOJOPOCJE1 ¥ BOZOPOCIEBBIX OTXOJ0B arapHOro IPOM3BOJACTBA B KOPMJEHMUM
CBMHE} Ha pe3yJbTaThl OTKOPMa ¥ KadeCTBO I0OCJIeyOOMHOM NPOAYKLMN.

3aMeHa CyXOi TpaBbl B KOPMOBOM CMeCH ,,M-BeK” cyXMMMU MOPCKVMMM BOAOPOCJIISIMI1
MJIM BOJOPOCJIEBBIMM OTXONAaMM arapHoro Npou3BOACTBA B KOJIIECTBE 5% He moBaMANA
Ha NpUBECHI JKMBOTHBIX, 3aTO JMCIIOJb30BaHME KOPMa OBbIJIO HECKOJIBKO JIy4lIlIe.

Bojiee BbIcokas pobaBka (10°) CyXMX MOPCKMX BOJOpOCIEN B KOPMOBOI1 CMecHu
IaJjia pe3yJbTaThl O/M3KMEe K KOHTPOJBbHBIM.

Vlcnoab30BaHMe CYXMX MOPCKMX BOJAOPOCIEN MM BOAOPOCIEBLIX OTXONOB arap-
HOTO MPOM3BOJCTBA B KOPMJIEHMM CBUHE) KaK KOMIIOHEHTA KOHLIEHTPMPOBAHHOM KOpP-
MOBOJ1 CMecCH, He ITOBJMAJIO OTYEJMBO Ha Ka4deCTBO ocJiey0OMHOM NPOAYKIMN.

D. Minakowski, Cz. Lewicki

INFLUENCE OF THE USE OF SEAWEED DRY MATERIALS AND AGAR-AGAR
OFF-PRODUKT POMACE PULP IN FEED MIXTURE UPON THE PIG FATTENING
RESULTS

Summary

In this studies'the influence of seaweed dry materials and agar-agar’ off-product
pomace used in pig fattening upon production effects and the quality of final products
was investigated. It was stated that using seaweed dry materials or agar-agar off-pro-
dust pomace instead of dry grass in feed mixture M-Bek up to 5% died not affect
weight gains in pigs.

However, the feed efficiency was slightly better. The addition of 10%o of seaweed
dry materials to the mixture gave similar production effects. The final product
quality, while using seaweed dry materials or agar-agar off-product pomace in pig

feeding, was not affected.



