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Abstrakt. Zaprezentowano wyniki badan 993 gospodarstw rolnych z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, ktore
nieprzerwanie prowadzily rachunkowo$¢ Polski FADN w latach 2008-2010. Analizowano sytuacje produkcyjno-
-dochodowa gospodarstw zakwalifikowanych do nastgpujacych typow rolniczych: uprawy polowe, uprawy ogrod-
nicze, krowy mleczne, trzoda chlewna, zwierzgta trawozerne i gospodarstwa mieszane. Najwyzsze dochody osia-
gnely gospodarstwa ogrodnicze i nastawione na produkcje roslinng. W pozostatych typach rolniczych dochody byty
znacznie nizsze i mocno zroznicowane. Z przeprowadzonych badan wynika, ze w matych gospodarstwach ogrodniczych
(9,0 ha UR) intensywna produkcja specjalistyczna moze zapewni¢ srodki na rozwdj gospodarstwa i wysoka optate pracy rolnika.

Wstep

Wojewddztwo kujawsko-pomorskie nalezy do wojewodztw o silnie rozwinigtym rolnictwie. Pod
wzgledem wynikéw produkcyjnych i wolumenu produkcji plasuje si¢ zaraz za wojewodztwem wielko-
polskim [Zegar 2003]. Szczegdlnie rozwiniety jest chow trzody chlewnej, uprawa rzepaku i burakoéw
cukrowych. Na terenie Kujaw dominuje rowniez uprawa warzyw w gruncie. Pomimo bardzo dobrych
rezultatow produkcyjnych, wigkszos$¢ gospodarstw ma trudnosci z wypracowaniem nadwyzki finansowe;j
narozwdj gospodarstwa. Sposrod 65 tys. gospodarstw sktadajacych wnioski o doptaty bezposrednie, tylko
niespetna 10 tys. gospodarstw rolnych to gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej powyzej 16 ESU. Z
badan Jozwiaka [2010] wynika, ze dopiero te gospodarstwa mozna zaliczy¢ do w petni rozwojowych.

Po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej, w wojewodztwie kujawsko-pomorskim wystapity zmiany
w organizacji produkcji i w strukturze gospodarstw. Przede wszystkim maleje liczba gospodarstw produ-
kujacych zywiec wieprzowy, co spowodowane jest pogarszajaca si¢ optacalnoscia tuczu trzody chlewnej,
wywolanej zardowno wzrostem cen zbdz, jak i malg skalg chowu $win. W latach 2006-2011 poglowie trzody
chlewnej spadto o 27,3% i nadal wykazuje tendencje spadkowa. Wzrasta natomiast liczba gospodarstw
nastawionych tylko na produkcje roslinng, uprawe zboz (gtdéwnie pszenicy), rzepaku, warzyw w uprawie
polowej i buraka cukrowego. Duzo gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha catkowicie rezygnuje z
produkcji zwierzecej, zwlaszcza chowu trzody chlewnej i nastawia si¢ tylko na produkcje roslinng. Wzrasta
wyraznie liczba gospodarstw, w ktorych rolnicy catkowicie rezygnuja z produkcji wydzierzawiajac ziemie,
dotyczy to znacznej liczby gospodarstw o powierzchni 8-15 ha. Ze wzgledu na duze zréznicowanie gospo-
darstw rolnych w wojewodztwie kujawsko-pomorskim oraz zachodzgce zmiany w strukturze produkcji
i organizacji gospodarstw za glowny cel badan postawiono ocene sytuacji produkcyjnej i dochodowe;j
gospodarstw rolnych w zaleznosci od typu rolniczego (kierunku produkc;ji).

Material i metodyka badan

Badaniami objgto 993 gospodarstwa z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, ktore nieprzerwanie
prowadzity rachunkowo$¢ Polski FADN w latach 2008-2010, z podziatem na nastgpujace typy rolnicze:
uprawy polowe, uprawy ogrodnicze, krowy mleczne, zwierzgta trawozerne, trzoda chlewna, gospodarstwa
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mieszane. Duze znaczenie gospodarcze trzody chlewnej w wojewddztwie kujawsko-pomorskim uzasadnia
wydzielenie sposrdod typu rolniczego zwierzgta ziarnozerne, gospodarstw z trzodg chlewng (typ szczego-
towy 501) i analizowanie tych gospodarstw na tle innych. Pominigto natomiast gospodarstwa z drobiem,
ktorych bylo tylko szesé.

Podstawowa metoda wykorzystana w badaniach byla metoda opisowa z wykorzystaniem zestawien
tabelarycznych. Do oceny uzyskanych wynikow wykorzystano metode porownawczg. Charakterystyki po-
tencjatu produkcyjnego, poziomu kosztow i efektow dokonano przy zastosowaniu nastepujacych miernikow:
— powierzchnia gospodarstwa,

— naklady pracy,

— majatek gospodarstw,

— kapitat wlasny gospodarstw,

— zadluzenie gospodarstw,

— produkcja ogotem,

— produktywno$¢ ziemi — warto$¢ produkcji ogoétem na ha UR,

— ekonomiczna wydajno$¢ pracy — warto$¢ produkeji ogétem na AWU,
— intensywno$¢ produkcji — koszty bezposrednie na ha UR,

— koszty wytworzenia 100 zt produkcji ogolem,

— dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego,

— dochdd w przeliczeniu na osobe petnozatrudniong rodziny (FWU).

Wyniki

Przecietny obszar analizowanych gospodarstw wynosit 48,8 ha i byty to gospodarstwa zdecydowa-
nie wigksze niz $rednie gospodarstwo w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, ktdrego obszar wynosi
okoto 14 ha UR. W zalezno$ci od typu rolniczego wielko$¢ obszarowa gospodarstw byta zréznicowana,
najwiegksze to gospodarstwa o kierunku polowym i mieszanym, a najmniejsze ogrodnicze [Mikotajczyk
2011]. Bardzo zblizone pod wzgledem obszaru sa gospodarstwa trzodowe i utrzymujace zwierzgta
trawozerne. Gospodarstwa ogrodnicze obszarowo najmniejsze spo$rod anahzowanych gospodarstw sg
jednoczesnie jednymi z najwigkszych pod wzgledem wielkosci ekonomicznej mierzonej standardowsq
produkcja' z gospodarstwa — ustepuja tylko gospodarstwom trzodowym [Marcysiak, Marcysiak 2010].

Przecigtny poziom zatrudnienia w analizowanych gospodarstwach w latach 2008-2010 wynosi 2,4
osoby petnozatrudnione w gospodarstwie. Najwyzsze zatrudnienie wystepuje w gospodarstwach ogrod-
niczych — 5,0 0so6b pelnozatrudnionych. Stosunkowo wysokie zatrudnienie jest w gospodarstwach
mieszanych — 2,7 zatrudnionych. W latach 2008-2010 nie wyst¢puja istotne zmiany w zatrudnieniu.

Tabela 1. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw, powierzchnia UR, naklady pracy (wartosci Srednie za lata 2008-2010)
Table 1. The average farm size, arable land area, and labor by farms of six enterprise profiles during the period 2008-2010

Wyszczegolnienie/ Typ gospodarstwa/Type of farm

Specification uprawy uprawy krowy | zwierzeta | trzoda | mieszane/
polowe/ | ogrodnicze/ | mleczne/ | trawozerne/ | chlewna/ | mixed
field | horticultural | dairy grazing swine profile
crops crops livestock

Liczba gospodarstw prowadzacych
rachunkowos$¢ FADN/Number of farms 207 25 136 19 202 404
using FADN accounting system

Standardowa produkcja na gospodarstwo/

Typical production [EUR/farm] 39977 63 341 41730 34103 76 287 64 559

Powierzchnia UR/Arable land area [ha] 66,0 9,0 31,5 35,0 35,7 55,9
Naktady pracy ogotem (osoby
petnozatrudnione)/Total labor 2,3 5,0 2,0 1,8 1,9 2,7

(full-time employed persons)
Naktady pracy najemnej (osoby
petnozatrudnione)/Hired labor (full- 0,7 3,1 0,2 0,2 0,2 1,1
time employed persons)
Czas pracy ogotem (godz.)/
Total labor [hours] 5126 10 820 4582 4238 4343 6277
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie bazy danych Polski FADN

Source: own study based on the database of Polish FADN

' 0d 2010 roku do wyrazenia wielko$ci ekonomicznej gospodarstw wykorzystuje si¢ standardowa produkcje zamiast
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W zaleznos$ci od poziomu zatrudnienia zr6znicowany jest czas pracy. W tych typach gospodarstw, w kto-
rych jest wyzsze zatrudnienie czas pracy ogétem jest rowniez dluzszy. W gospodarstwach ogrodniczych
srednio w latach 2008-2010 czas pracy wynosit 10 820 godz. w ciggu roku i byt 2,5-krotnie wyzszy niz
w gospodarstwach trzodowych i utrzymujgcych zwierzeta trawozerne (tab. 1).

O mozliwoS$ciach produkcyjnych gospodarstw decyduje gtéwnie potencjat, ktérym te gospodarstwa
dysponuja. Jednym z istotnych sktadnikow potencjatu jest majatek gospodarstw (ziemia, budynki,
maszyny, inwentarz zywy, produkcja w toku, zapasy, srodki finansowe). Srednia warto$¢ majatku w
analizowanych gospodarstwach wynosita 847,4 tys. zt. Jednakze zréznicowanie gospodarstw pod wzgle-
dem wielkosci majatku byto duze. Najwyzsza warto$¢ majatku wystepuje w gospodarstwach polowych
(991,2 tys. zt), a najnizsza w grupie gospodarstw utrzymujacych zwierzeta trawozerne (594,5 tys. zh). W
analizowanych latach nie wystepuja istotne zmiany w warto$ci majatku (tab. 2).

Z punktu widzenia mozliwo$ci rozwoju gospodarstw i poprawnosci finansowania majatku wazny jest
kapitat wlasny. Jest to réznica pomiedzy majatkiem ogdtem a zobowigzaniami (zadtuzeniem) gospodarstwa.
Warto$¢ kapitatu wlasnego i jego relacje w stosunku do majatku ogotem $wiadcza o poprawnosci finanso-
wania majatku gospodarstw. Dlatego, im wyzszy udziat kapitatu wlasnego w relacji do majatku ogotem, tym
wigksza stabilno$¢ finansowa gospodarstwa. W badanych gospodarstwach §redni udziat kapitatu wlasnego
do majatku ogétem wynosi okoto 85%. Istotnym uzupenieniem zasad finansowania majatku jest poziom
zadtuzenia gospodarstw. Najwyzsze zadtuzenie jest w gospodarstwach nastawionych na produkcj¢ polowa
228,8 tys. zt, a najnizsze w gospodarstwach utrzymujacych krowy mleczne 117,2 tys. zt. Gospodarstwa z
produkcja polowa miaty 0 95,2% wyzsze zobowigzania niz gospodarstwa z krowami. W analizie zadluzenia
wazna jest nie tylko wysoko$¢ zobowigzan ogotem na gospodarstwo, ale relacja zobowigzan do warto$ci
majatku (wskaznik zadluzenia ogdtem). Najbardziej zadluzone sg gospodarstwa utrzymujace zwierzeta
trawozerne (33,61 %), a najmniej gospodarstwa z trzoda chlewna (15, 97%). W gospodarstwach produ-
kujacych mleko, jak i nastawionych na chéw trzody chlewnej lub gospodarstwach mieszanych zadluzenie
wynosi 16-18%, poziom zadluzenia analizowanych gospodarstw nie jest wysoki (tab. 2).

Czynnikiem majacym bardzo duzy wptyw na produkcje i dochody gospodarstw jest intensywnos¢ produk-
¢ji (poziom ponoszonych naktadow na 1 ha UR). Jako miernik intensywnosci produkcji przyjeto koszty bezpo-
srednie na 1 ha UR [Manteuffel 1979]. Intensywno$¢ produkcji jest wyraznie réznicowa w zaleznosci od typu
rolniczego. Najbardziej intensywna produkcja wystepuje w gospodarstwach ogrodniczych (9081 zbha UR), a

Tabela 2. Warto$¢ majatku i kapitalu wlasnego, zadluzenie gospodarstw
Table 2. The average owned asset value, own capital, total liabilities and farm debt by farms of six enterprise
profiles during the period 2008-2010

Rok/Year Typ gospodarstwa/Type of farm
uprawy uprawy krowy zwierzeta trzoda mieszane/
polowe/field ogrodnicze/ mleczne/ trawozerne/ chlewna/ mixed
crops horticultural crops dairy grazing livestock swine profile
Majatek ogolem [zl/gospodarstwo)/Total assets [PLN per farm]
2008 993 883 665 669 666 176 543 808 740 303 907 027
2009 958 482 686 066 658 579 610 995 744 553 851 201
2010 1021 383 691 233 683 958 628 554 784 025 942 984
Srednio/Average | 991 249 680 989 669 571 594 452 756 294 900 404
Srednia warto$¢ kapitalu wlasnego [z}/gospodarstwol/Average value of own capital [PLN per farm]
2008 752 442 585498 536 349 447 403 606 287 765 387
2009 802 492 639 358 577 830 510784 648 007 749 620
2010 842 826 658 795 598 143 565 538 684 816 797 425
Srednio/dverage | 799 253 627 884 570 774 507 908 646 370 770 811
Zobowiazania ogélem [zl gospodarstwo)/Total liabilities [PLN per farm]
2008 217 401 167 739 108 257 206 126 119 479 128 808
2009 235528 146 485 118 675 200 522 121 642 146 987
2010 233 569 125 920 124 580 192 680 121318 158 609
Srednio/dverage | 228 833 146 715 117 170 199 776 120 813 144 801

Zadluzenie gospodarstwa [%] (zobowiazania/ma

jatek x 100)/Farm debt [%] (liabilities/property x 100)

2008 21,87 25,20 16,25 37,90 16,14 14,20
2009 24,57 21,35 18,02 32,82 16,34 17,27
2010 22,87 18,22 18,21 30,65 15,47 16,82
Srednio/Average 23,09 21,54 17,50 33,61 15,97 16,08

Zrodto: jak w tab. 1
Source: see tab. 1
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najmniej intensywna w gospodarstwach z dominacjg produkcji roslinnej (polowe) i utrzymujacych zwierzeta
trawozerne. Wysoki poziom intensywnosci produkcji jest takze w gospodarstwach trzodowych (4933 zt/ha
UR), wynika to z tego, ze w tej grupie gospodarstw duzy jest udziat pasz z zakupu. Te kierunki produkc;ji, ktore
sa silniej zwigzane z ziemig (zwierzeta przezuwajace i produkcja polowa) charakteryzuja si¢ nizszg intensyw-
noscig produkcji (tab. 3). W tych gospodarstwach, w ktorych jest najwyzsza intensywnos$¢ produkcji, rowniez
najwyzsza jest produkcja. Warto$¢ produkcji z gospodarstwa najwyzsza jest w gospodarstwach ogrodniczych
(415,9 tys. zt), nastepnie w gospodarstwach mieszanych (328,2 tys. zt) i zblizona w gospodarstwach trzo-
dowych (308.9 tys. zt). Z uwagi na uproszczong strukture produkcji godny odnotowania jest fakt wysokiej
produkcji w gospodarstwach polowych (286,1 tys. zt). Natomiast najnizszg produkcj¢ w latach 2008-2010
mialy gospodarstwa utrzymujgce zwierzeta trawozerne — 137,5 tys. zt [Szafraniec-Siluta i in. 2011].

Produktywno$¢ ziemi (warto$¢ produkcji ogoétem na 1 ha UR) zalezy od typu rolniczego gospodar-
stwa. W analizowanym okresie najwyzsza produktywnos¢ ziemi byta w gospodarstwach ogrodniczych
— 46,0 tys. zt/ha UR. Bylo to przeszto 10-krotnie wigcej niz w gospodarstwach polowych [Marcysiak,
Marcysiak 2010]. Wysoka produkcje w przeliczeniu na 1 ha UR majg gospodarstwa trzodowe, $rednio
za lata 2008-2010 warto$¢ produkcji wynosi 8651 zt/ha UR, a nastepnie gospodarstwa z krowami — 6549
zt/ha UR (tab. 3).

Produkcja ogétem na zatrudnionego jest miarg ekonomicznej wydajnosci pracy. Jezeli chodzi o re-
lacje wydajnosci pracy pomigdzy gospodarstwami o réznych kierunkach produkeji, to wystepujg nieco
inne zaleznosci niz w odniesieniu do produktywnosci ziemi. Najwyzsza wydajnos¢ pracy osiaggnety go-
spodarstwa trzodowe — 165,5 tys. zI na zatrudnionego [Marcysiak, Marcysiak 2010, Mikotajczyk 2011].

Tabela 3. Poziom produkcji ogélem, produktywnos¢ ziemi i wydajnos¢ pracy
Table 3. Total level of production, soil’s productivity and labor efficiency

Rok/Year Typ gospodarstwa/Type of farm
uprawy uprawy krowy zwierzeta trzoda mieszane/
polowe/field ogrodnicze/ mleczne/ trawozerne/ chlewna/ mixed
crops horticulture crops dairy grazing livestock swine profile
Intensywnos¢ produkcji — koszty bezposrednie [zl/ha UR]/
Production intensity of production — direct costs [PLN/ha AL]
2008 1592 7737 2874 2081 5185 2813
2009 1648 9884 2800 1714 4646 2763
2010 1535 9597 2658 1859 4973 2882
Srednio/Average 1591 9081 2775 1880 4933 2819
Produkcja ogolem [zl/gospodarstwol/Total production [PLN per farm]
2008 272318 374 087 202 595 136 415 298 846 319 632
2009 257211 455 884 186 801 120 718 301 233 311 757
2010 328 620 417 867 228 708 155479 326 723 353 146
Srednio/dverage | 286 050 415 946 206 035 137 537 308 934 328 178
Produkcja ogolem w [zl/ha UR]/Total production PLN/ha AL]
2008 4237 42057 6656 4149 8579 5783
2009 3882 51253 5873 3416 8447 5572
2010 4862 44760 7117 4231 8917 6252
Srednio/Average 4331 46003 6549 3931 8651 5871
Produkcja ogolem na zatrudnionego [zl] (wydajnosé pracy)/Total production per worker [PLN] (labor efficiency)
2008 115 365 72 921 100 280 72 629 155199 111 611
2009 112 512 91 951 90 593 66 307 156 054 110 398
2010 142 878 85279 111 569 91712 187 250 139 265
Srednio/Average | 123 536 83256 100 796 76 493 165 479 119 722
Koszty ogétem na 100 [zl] produkcji/Total costs per 100 [PLN] of production
2008 84,42 70,68 78,10 92,91 84,25 95,20
2009 93,24 63,94 85,12 98,68 80,66 99,15
2010 74,89 68,65 71,47 87,23 81,01 94,17
Srednio/Avemge 83,41 67,53 77,77 93,14 81,94 96,08

Zrodlo: jak w tab. 1
Source: see tab. 1




438  Roman Sass

Wysoka wydajnos¢ pracy wystgpuje w gospodarstwach mieszanych i z produkcja roslinng, okoto
120 tys. zI na zatrudnionego. Z kolei w gospodarstwach ogrodniczych, ktore majg najwyzsza produkcje
z gospodarstwa i w przeliczeniu na 1 ha, wydajnos¢ pracy majg zdecydowanie nizszg — 83,3 tys. zt na
zatrudnionego. Wynika to z tego, ze poziom zatrudnienia jest w tych gospodarstwach najwyzszy, $rednie
zatrudnienie w gospodarstwie ogrodniczym wynosi 5 0sob pelnozatrudnionych. Sposrod analizowanych
gospodarstw zdecydowanie najnizszg wydajno$¢ pracy majg gospodarstwa utrzymujace zwierzgta tra-
wozerne — 76,5 tys. zt na zatrudnionego (tab. 3).

Na dochody gospodarstw duzy wptyw ma nie tylko warto$¢ produkcji, ale takze i koszty produkcji.
Koszty ogotem na 100 zt produkcji sa mocno zrdéznicowane w poszczegolnych typach rolniczych, a
takze zroznicowane sg w analizowanych latach. Stosunkowo najwyzsze koszty produkcji w wiekszos$ci
typoéw rolniczych byty w 2009 r. Wynika to z tego, ze w 2009 r. byla najnizsza produkcja ogdtem z
gospodarstwa (tab. 3). Ponadto, duza cz¢$¢ kosztow to koszty posrednie w niewielkim stopniu zalezne
od poziomu produkcji. Rolnik ponosi naktady (koszty) kierujac si¢ zasadg, ze naklady (nawozenie,
ochrona roslin) powinny by¢ wspotmierne do oczekiwanego poziomu wydajnosci (plonu). Produkcja z
kolei w duzym stopniu zalezy od warunkéw pogodowych (szczeg6lnie produkcja roslinna) i warunkow
ekonomicznych — relacji cen. Jezeli faktyczne wyniki produkcyjne sg gorsze od planowanych, to koszt
wytworzenia jednostki produkcji wzrasta. Taka wlasnie sytuacja byta w 2009 r. Ponadto, wystepuje duze
zroznicowanie kosztow w zaleznoéci od typu rolniczego. Najnizsze koszty sa w gospodarstwach ogrodni-
czych (67,53 zt/100 zt produkcji ogdtem) i gospodarstwach utrzymujacych krowy mleczne (77,77 zt), a
z kolei najwyzsze w produkcji wielostronnej (96,08 zt). Koszty produkcji w tej grupie gospodarstw byly
najwyzsze w calym analizowanym okresie. Mozna zatem wnioskowac, ze produkcja wielokierunkowa
jest drozsza od produkcji w gospodarstwach bardziej wyspecjalizowanych.

W analizowanych latach najwyzszy dochdd osiagnety gospodarstwa ogrodnicze — 140,4 tys. zt i byt
on 2,9-krotnie wyzszy niz w gospodarstwach utrzymujgcych zwierzeta trawozerne, ktore z kolei mialy
najnizszy dochod. Wysoki dochdd i silnie zroznicowany mialy gospodarstwa polowe. W latach 2008-2010
sredni dochod w tej grupie gospodarstw wynosit 118,7 tys. zt. Gospodarstwa te osiggnety niski dochod
w2009 1. — 92,8 tys. zt. Natomiast najwyzszy dochod sposrod wszystkich gospodarstw w 2010 1. — 155,6
tys. zk [Marcysiak, Marcysiak 2010]. Dochod na pelnozatrudnionego cztonka rodziny jest miarg optaty za
prace i zaangazowanie czynniki produkcji—kapital i ziemia. Analogicznie jak w odniesieniu do dochodu
z gospodarstwa najwyzszy dochod na cztonka rodziny osiggnety gospodarstwa ogrodnicze 78,7 tys. zt,
chociaz réznica w stosunku do gospodarstw polowych jest minimalna. Pozostate gospodarstwa dochdd
na czlonka rodziny miaty zdecydowanie nizszy (tab. 4).

Tabela 4. Dochéd z gospodarstwa rolnego i doch6d na czlonka rodziny
Table 4. Farm income and income per a family member

Rok/Year Typ gospodarstwa/Type of farm

uprawy uprawy krowy zwierzeta trzoda | mieszane/

polowe/field ogrodnicze/ mleczne/dairy | trawozerne/ | chlewna/ mixed

crops horticulture crops gazing livestock |  swine profile

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego [zl/gospodarstwol/Family farm income [PLM per farm]

2008 107 568 107 992 78 520 53037 84 148 68 376

2009 92 831 172 961 58 927 28 448 100 219 62102

2010 155 651 140 365 103 722 64 993 99 550 75 090

Srednio/Average 118 683 140 439 80 390 48 826 94 639 68 523
Dochéd na osobe pelnozatrudniong rodziny [zV/FWU]/Income per fully-employed family member [PLN/FWU]

2008 64913 57913 43 299 31973 48 537 38 821

2009 64 587 93 626 31 665 18 515 58 108 37232

2010 96 832 84 504 56 091 40 831 60 392 49 686

Srednio/dverage 75 444 78 681 43 685 30 440 55679 41913

Udzial doplat w dochodzie z gospodarstwa [%]/Share of subsidy payments in farm income [%]

2008 63,30 3,93 43,20 79,90 42,83 82,64

2009 86,20 3,69 51,88 79,49 40,51 83,79

2010 45,72 4,94 3391 73,44 35,86 76,16

Srednio/dverage 61,59 4,17 41,33 77,61 39,57 80,86

Zrodto: jak w tab. 1
Source: see tab. 1
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Dochody polskich gospodarstw rolnych w coraz wigkszym stopniu zalezg od udziatu dopfat bezpo-
$rednich. Sredni udzial doptat bezposrednich w catej badanej populacji gospodarstw wynosi 60,76 % przy
bardzo duzym zréznicowaniu, najnizsze doplaty maja gospodarstwa ogrodnicze — zaledwie 4%, a najwyzsze
gospodarstwa wielokierunkowe — 80%, gospodarstwa produkujace mleko — 78% i polowe — 62%.

Podsumowanie

Analizowane gospodarstwa mozna zaliczy¢ do grupy gospodarstw o duzym potencjale produkcyj-
nym. Sg one obszarowo wigksze od przecigtnego gospodarstwa w wojewddztwie kujawsko-pomorskim.
Dzigki wysokiej intensywnosci produkcji, uzyskuja wysoka produkcje i dochody. W analizowanych
latach najwyzszy dochdd osiggnely gospodarstwa w 2010 r., a najnizszy w 2009 r. Sposrdod analizo-
wanych typow rolniczych najwyzsze dochody osiagnety gospodarstwa ogrodnicze i nastawione na
produkcje roslinng. W pozostatych typach rolniczych dochody byty nizsze i mocno zréznicowane. Na
szczegblne podkreslenie zastuguja wysokie dochody w grupie gospodarstw ogrodniczych, ktore przy
matej powierzchni gospodarstwa (9 ha UR) osiagnety najwyzszy dochod. Dowodzi to, Ze nie zawsze
mata powierzchnia ogranicza rozwoj gospodarstwa. Aby jednak osiggna¢ wysokie wyniki produkcyjne
i dochodowe gospodarstwo nie moze by¢ nastawione na tradycyjng produkcj¢ rolniczg (zboza, trzoda,
bydlo), ale na produkcje¢ specjalistyczng o wysokiej intensywnosci, pod warunkiem, ze rolnik sprzeda
swoje produkty. Z duzym prawdopodobienstwem mozna stwierdzi¢, ze wyniki produkcyjne i ekonomiczne
gospodarstw ogrodniczych zaleza w gtownej mierze od wysokich umiejetnosci rolnika. Trudnosci ze
zbytem produkcji i niskie kwalifikacje zdecydowanej wigkszosci rolnikdw w sposob istotny ograniczaja
rozwoj gospodarstw o matej powierzchni.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w gospodarstwach ogrodniczych dochdd w niewielkim stopniu
zalezy od doptat (udziat doptat w dochodzie 4,17%). W pozostatych gospodarstwach doptaty sa podsta-
wowym czynnikiem warunkujacym wysoko$¢ dochodu, a ich udziat waha si¢ od 40 do 80%.
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Summary

The article presents results of a study of 993 farms from the Kujawsko-Pomorskie voivodship, which uninterruptedly
applied the accounting system in the Polish FADN during the period 2008-2010. Subject to analysis are the production
and income of farms classified according to the following enterprise profile: field crops, horticulture crops, dairy,
swine, grazing livestock and mixed profile. The highest incomes earn horticulture farms and farms specializing in plant
production. Among the farms of other enterprise profiles incomes are considerably lower and highly differentiated.
Results suggest that in small farms (9,0 ha of arable land), the intensive specialized production may provide funds
for development of a farm and high pay for farmer’s work.
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