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Préba oszacowania zasobno$ci jagodzisk czernicowych
w lasach panstwowych

Bilans plodow runa lesnego (2) jest konieczny dla rzetelnego planowania oraz
dla oceny prawidlowosci i realnosci planow; rownie wazny bedzie taki bilans
dla trafnego wyznaczenia tendencji rozwojowych produkcji w dziedzinie ubocz-
nego uzytkowania lasu, a takze — dla dostatecznie wczesnego wykrycia ewentu-
alnych niedobor6w i zapobiezenia ich skutkom. Niniejsza praca ma dostarczyé¢
materialow do wypelnienia strony biernej bilansu jagéd boréwki czernicy.

Jedyna w literaturze polskiej (1) proba oszacowania zasobnos$ci jagodzisk
czernicowych dala wynik: 27 tysiecy ton. Jezeli na stosunki polskie przeniesé
obliczenia niemieckie (3), dochodzi sie¢ do wielkosci 210 — 245 tysiecy ton. Nie
opublikowane oceny dokonywane przy roznych okazjach daja wyniki bardzo
rozbiezne. Wszystkie te szacunki sa wyprowadzane z zalozen dowolnie przyjetych.
-~ W pracy niniejszej po raz pierwszy podejmujemy probe oszacowania zasobnosci
jagodzisk opartg na materiale statystycznym i czeSciowo — badawczym.

StaraliSmy sie osiggnac¢ nasze zamierzenie poprzez okreSlenie powierzchni ja-
godzisk w lasach panstwowych oraz przecietnej wydajnos$ci z jednostkowej po-
wierzchni. :

Materialy dostarczone przez inwentaryzacje ogoélng sa znacznie bardziej mia-
rodajne dla sumarycznego oszacowania powierzchni jagodzisk niz dla innych
celéw. Nie bylo tu zadnych trudno$ci z oznaczeniem ro$liny. Powierzchnia litych
jagodzisk jest stosunkowo tatwo uch®ytna i dlatego liczby okre$lajgce obszar
zajety przez borowke czernice majg do$S¢ duzg gwarancje doktadnosci. Wreszcie,
mozna liczy¢ na pewng redukcje réznokierunkowych bledow.

Pod uwage wzieliSmy tylko tereny masowego wystepowania czernicy, odrzu-
cajac inne powierzchnie, jako nie majace znaczenia dla przemystowego zbioru.

W pracach inwentaryzacji ogélnej ustalono powierzchnie jagodzisk w 9 okre-
gach laséw panstwowych?: biatostockim, legnickim, lubelskim, olsztynskim, po-
znanskim, radomskim, rzeszowskim, $laskim i wroctawskim. Wynosi ona w sumie
471 170 ha, co stanowi 15,0% l1acznej powierzchni lesnej wymienionych okregow.
Watpliwo$ci nasuwa material z okregu Slaskiego, wyraznie odbiegajacy od innych.
Jest to wprawdzie okreg bardzo bogaty, wydaje sie¢ jednak, ze oszacowano W nim
jagodziska za optymistycznie, prawdopodobnie wpisujac cze$¢ jagodzisk do ru-
bryki masowego wystepowania zamiast do innych rubryk. Po pominigciu okregu
Slaskiego stosunek procentowy powierzchni jagodzisk do lgcznej powierzchni les-
nej spada do 12,3.

Wymienione okregi obejmuja zaréwno tereny ubogie jak zasobne. Wér(’)'d
okregéow, w ktérych nie wyszacowano powierzchni jagodzisk pozostaja wprawdzie

1 Wedlug podzialu administracyjnego sprzed 1.I1950 r.
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ubogie (16dzki, warszawski, torunski), sa jednak takze do§¢ bogate (gdanski)
i bardzo bogate (lubuski, krakowski, battycki oraz odrzucony z obliczen $lgski).
Mozna wigc przyja¢ z wystarczajaca ostrozno$cia, ze ustalony procent powierzchni
jagodzisk jest miarodajny dla calego kraju. Odniesiony do powierzchni le§nej
lasow panstwowych wedlug stanu z dnia 1.X 19481 daje on ok. 685 tys. ha jagodzisk.

Dla okre$lenia wydajnoS$ci jagodzisk rozporzadzaliSmy danymi z lat 1950 i 1951
ze stalych powierzchni obserwacyjnych w nadl. Warlubie oraz z roku 1951 z do-
raznych powierzchni prébnych w nadl. Piekna Wies.

PrzyjeliSmy trzy kategorie jagodzisk:

I Boréwka czernica roénie zwarcie, tworzac lite lany bez duzych przerw
(wysokos§¢é krzewinek zwykle przekracza 40 cm).

IT Borowka czernica tworzy duze, ale przerywane kepy (wysokosé krzewi-
nek zwykle 25 —40 cm).

IIT Boréwka czernica wystepuje malymi kepami o stabym zwarciu (wyso-
kos¢ krzewinek 20 — 40 cm) lub malymi kepami zwartymi, ale niskimi (wysokos¢
krzewinek 10— 20 cm). '

Nie wilgczyliSmy do badan jagodzisk III kategorii, gdyz dla przemystowego
zbioru niemal nie majg one znaczenia. Jagodziska wykazane w opracowaniach
inwentaryzacyjnych, w rubryce masowego wystepowania borgwki czernicy, od-
powiadajg I i II kategorii, przy czym przecietna jest blizsza II niz I kategorii.

Na terenie nadl. Warlubie? zalozono 3 powierzchnie na jagodziskach I kate-
gorii 1 3 powierzchnie II kategorii. Powierzchnie byly przez caly sezon strzezone
przed przygodnymi zbieraczami. Gdy wszystkie jagody dojrzaly, plon zebrano
i zwazono. W nadl. Piekna Wie$3 zalozono 7 powierzchni, z ktérych 6 bierzemy
pod uwage przy dalszych obliczeniach. Powierzchnie nr 7 zalozono na malym
skrawku wyjatkowo bogatego i obficie owocujgcego jagodziska. Otaczajace jago-
dzisko wygladalo podobnie, lecz bylo widocznie wyzbierane.

Wyniki zbioru na powierzchni 7 uwazamy za wielko$¢, dajgcag wyobrazenie
o maksymalnych mozliwo$Sciach produkcyjnych jagodziska. Powierzchnie nr nr
1 do 6 zalozono na jagodziskach I kat., w przyblizeniu przecietnych dla tamtej-
szych warunkéw, lecz lepszych od przecietnej w skali krajowej. Wyniki podaje-
my w tabeli.

Zachowujgc ostrozno$é¢ przyjeliSmy 100 kg owocéw jako przecigetng wydaj-
noéci 1 ha jagodziska. Mnozac jg przez powierzchnie jagodzisk doszliSmy do wiel-
ko$ci ok. 68 tysiecy ton, charakteryzujgcej zdolnoé§é produkcyjnag jagodzisk w la-
sach panstwowych, przy $rednim urodzaju. Poniewaz przyjeliSmy szereg ostroz-
nych zalozen, liczba ta jest raczej za niska niz za wysoka.

Jest ona jednak znacznie wyzsza od liczby ograniczajgcej mozliwo$ci prze-
mystowego zbioru jagdéd. Okre$lajgc przecietna wydajnosSé oparliSmy sie na wy-
nikach prébnego zbioru z jagodzisk owocujgcych i zalozyliSmy, ze na wszystkich
jagodziskach w lasach panstwowych jest §redni urodzaj. W rzeczywistoSci co rok
pewna cze$¢ jagodzisk nie owocuje, wskutek szkdéd mrozowych i innych przy-
czyn.

Przy dobrym urodzaju mozliwo$ci zbioru sa wprawdzie wigksze, ale przy
clabym urodzaju — spadaja nieproporcjonalnie; przy malej bowiem ilosci jagod
pozyskanie przestaje sie optaca¢ i praktycznie staje sie niemozliwe.

Na kazdym jagodzisku cze§¢ owocow musi pozostaé; doszczetne wyzbieranie
byloby nie tylko bardzo trudne, praktycznie niemozliwe, ale takze — nie wska-
zane. Porownujac zdolnoé¢ jagodzisk z mozliwo$ciami przemystowego zbioru brac

1 5562,7 tys. ha (4). Przenoszenie ustalonego procentu na tereny, ktére pézniej
przylaczono do laséw panstwowych, wskutek zmiany kategorii wlasno$ci, byloby
ryzykowne, gdyz na ogél sg to niewielkie obiekty leSne, najczeSciej ubogie w bo-
rowke czernice.

2 Prace terenowe wykonal Alfred Rézdzynski.

3 Prace terenowe wykonali: Adam Zdanowski i Wieslaw Grochowski.
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irzeba pod uwage znaczng czes¢ plonu idaca bezposrednio na spozycie i zaopa-
trzenie ludnosci. Z tego tez wzgledu tereny, lezace w poblizu duzych skupisk
mieszkalnych i przemystowych oraz o$rodkéw leczniczych i wczasowych, a takze
niewielkie obiekty lesne rozsiane wsrod osiedli wiejskich musza by¢ calkowicie
wylaczone z sieci zbioru zorganizowanego. Wreszcie na terenach o ujemnym
bilansie sil roboczych uzytkowanie jagodzisk jest ograniczone z ogoélnogospodar-
czych wzgledow. Przycigganie zbieraczy atrakcyjnymi stawkami wynagrodzenia
byloby réwnoznaczne z odcigganiem robotnikéw od zadan przemyslowo-produk-
cyjnych, a wiec byloby gospodarczo szkodliwe.

Tabela
Rok 1950 Rok 1951
Wy- | Ilos¢ jagod lo$¢ jagod
N | men| | wke | whe

pow. Opis drzewostanu wierz-| Data ‘_po- o Data .l;__?_g_,

chni ZblOl‘ll. 2ysk. E'E zbloru'1 zysk. | E-E
w m na | AGE na &8

' pow. | B3~ | pow. | 3 8~

N-ctwo Warlubie ' Urodzaj dobry!) Urodzaj $redni

- |
Jagodziska kat. |

1 | 1,0 so, poj bk, V kL. w. [2X25|3.VII | 2,350| 470,0 |10.VII| 1,450 290,

2 -, | 225 | 3.VII | 2,010| 402,0 [10.VIII] 0,650 | 130,0
3| W '2><25 3.VII | 1,750| 350,0 [10.VIII 1,710 | 342,0
' Razem 6,110 | 407,3 3,810 254,0

Jagodziska kat. II

1 | 1,0 sn, poj. db, V kl. w. |2X25| 5.VIL | 1,180 | 236,0 | 6.VII | 0,615 1230
2 , |2x25|5.viI [ 0,960 | 1920 |6.VIl | 0465 930
,  |2x25| 5.vIL | 1,300 | 260,0 | 6.VII 0.795’_1_5_9,9

- Razem 3440 | 2293 1,875 1250

N-ctwo Piekna Wie$

Jagodziska kat. I

Urodzaj dobry

1 10 so, IV kL. w.
zw. 0,4 110 o | 9.VIII| 4,625 | 4625
2 . ax2s| | 9.VII| 3,270 | 654,0
3 1,0 so, V kl. w., bon II, ,
zw. 0,3 — 0,4 (luki) | 2X25 10.VIII| 1,245 2490
4 0,9 so, 0,1 brz. poj. od, mo;
so III kl. w,, bon.I, zw. 0,6| 2)X25| - |10.VIII 1,520 | 304,0
5 . 225 | 10.VIII| 2,150 | 4300
6-| 1,0 so, IV kl. w. | 250 | 18.VII| 5480 | 5480
Razem | 18 290 | 457,2
7 1,0 so, II kL. w., bon. II, | 3)X4 10.VIII| 1,900 | 3166,7
spalenisko. Pow. zatozo- trojkat
no w luce. prosto|
: katny
1) Skala urodzaju:‘. 0 — jagodzisko nie owocuje, 1 — urodzaj bardzo slaby,

2 — slaby, 8 — éredni, 4 — dobry, 5 — bardzo dobry.
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Uwzgledniajgc powyzsze okoliczno$ci dochodzimy do wniosku, ze w obec-
nych warunkach zblizamy sie do granic mozliwoS$ci przemyslowego wykorzystania
jagodzisk czernicowych. Granice te sg tylko w pewnej cze$ci kraju wykre§lone
przyczynami przyrodniczymi, na ogoét za$ sg zwezone przyczynami natury ekono-
micznej i technicznej; sg wiec one do pewnego stopnia elastyczne i moga, przy
obecnej zdolnosci produkcyjnej baz surowcowych, ze wzrostem $rodkéw technicz-
nych ulec niewielkim przesunieciom.
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