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WSTEP

Zadaniem pracy jest wykazanie, w jakim stopniu metoda liniowej eks-
trapolacji trendéw moze by¢ przydatna do prac nad planowaniem rozwoju
produkecji warzyw w Polsce. W tym celu zostaly przeanalizowane istnie-
jace tendencje rozwojowe produkeji podstawowych warzyw do 1963 ro-
ku, na podstawie wielkosci zbioré6w warzyw w calej gospodarce krajo-
wej. Nastepnie rzeczywiste zbiory w latach 1964 i 1965 oraz zamierzenia
planowe na rok 1970 zostaly poréwnane z wielkosciami esktrapolowany-
mi na podstawie obliczonych trendéw.

PRZEGLAD LITERATURY

Wyznaczanie tendencji rozwojowej, a nastepnie ekstrapolacja trendow
znane byly i stosowane od dawna. Metoda ta zapoczatkowana przed 1
wojng §wiatowg — szkola harvardzka — uzywana byla do ustalania
prognoz koniunktury gospodarczej w krajach kapitalistycznych. W okre-
sie miedzywojennym i po II wojnie Swiatowej stosowano jg zarowno
w krajach kapitalistycznych, jak i w socjalistycznych. Metodyczne roz-
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wazania nad stosowaniem tej metody w réznych dziedzinach gospodar-
czych podaje O. Lange (4).

W pracy W. Misiuny (6), omawiajacej rozne metody planowania
w rolnictwie, metoda ekstrapolacji liniowej trendu réwniez znajduje
omoéwienie. Poniewaz w metodzie tej zaklada sie niezmienno$é¢ polityki
gospodarczej w okresie perspektywicznym, Misiuna przypisuje jej naj-
wigksze znaczenie we wstepnej fazie opracowywania planéw, gdy rozwa-
zane sg ogl6lne wielkosci i odlegly stopien przyblizen. Uwaza on, ze
w nastepnych etapach niezhedne jest zastosowanie innych metod, miedzy
innymi metody bilansowej.

W referacie wygloszonym na sesji naukowej IER A. Brzoza (1) uzna-
je metode analizy trendu i konfrontacji zamierzen z trendem esktrapolo-
wanym, jako instrument ulatwiajgcy weryfikacje realnosci planu w toku
jego konstrukeji. Jego zdaniem, chociaz metoda ekstrapolacji trendu nie
zastgpi metody bilansowej, to jednak przy jej pomocy mozna zwrdcié
uwage na wewnetrzne sprzecznosci planu i podjaé korygujace decyzje.

Brzoza podaje przyklad ekstrapolacji trendéw produkecji roslinnej,
zwierzecej i dostaw $rodkéw produkeji dla rolnictwa w Polsce na rok
1970 w oparciu o réwnanie trendu dla lat 1955—1965. W zestawieniu
dzialalnosci produkeji roslinnej uwzglednione zostaly takze warzywa, ale
jako pojecie zbiorcze. Rozpatrywane sa mianowicie zbiory warzyw ogo-
‘lem. Wielkosci podane przez Brzoze przytacza sie w dalszym ciggu ni-
niejszej pracy.

Wobec tego, ze takie zbiorcze ujecie dla ponad trzydziestu uprawia-
nych w Polsce warzyw, roéznigcych sie znacznie elastycznoscig popytu,
ceng i okresem wystepowania na rynku, ma tylko bardzo ogélne znacze-
nie, podjeto w Zakladzie Ekonomiki Instytutu Warzywnictwa prébe bar-
dziej szczegbdlowej analizy omawianej metody w odniesieniu do poszcze-
goélnych podstawowych gatunkéw warzyw.

METODA BADAN

Tendencje rozwojowg zbiorow warzyw w Polsce wyznaczono w skali
catego kraju dla wartosci bezwzglednych i wzglednych — metods naj-
mniejszych kwadratéw, zakladajac, ze poszukiwana linia tendencji jest
prosta (y = a + bt). Matematyczng interpretacje tej metody podaje
Lange (4).

Analizowano zbiory podstawowych warzyw, a mianowicie: kapusty,
marchwi, burakéw éwiklowych, cebuli, pomidoréw i ogérkéw grunto-
wych, jak réwniez pozostalych warzyw okreslanych jako warzywa ,in-
ne”, oraz warzywa ogélem, w oparciu o materialty z GUS.
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Okres badawczy obejmowatl 11-lecie (1953—1963) i 6-lecie (1958—1963).
Przedstawienie tendencji rozwojowej w dwoch wariantach czasowych
umozliwia poréwnanie tempa rozwoju produkcji w tych dwoéch okresach,
z tym, ze okres 6-letni, dopuszczalnie najkroétszy do obliczania trendu,
jest zarazem najbardziej zblizony do istniejgcych obecnie spoteczno-eko-
nomicznych warunkéw produkcji. '

W przypadku pomidoréw i ogérkéw, warzyw o duzych wahaniach
zbioréw, wyznaczono dodatkowo nieco inny wariant czasowy trendu obej-
mujacy lata 1954—1963, eliminujacy wplyw stosunkowo wysokich zbio-
ré6w tych warzyw w 1953 r. Dlatego tez dla pomidoréw i ogorkéw porow-
nuje sie 3 okresy czasowe.

Zakonczenie obliczenia linini tendencji w 1963 r. mialo na celu umoz-
liwienie poréwnania w chwili prowadzenia analizy, tj. w 1966 r., rzeczy-
wiscie uzyskanych zbioréw w dalszych latach (tzn. w 1964 i 1965) z wiel-
kosciami ekstrapolowanymi na te lata.

Wielkosci ekstrapolowane dla 1970 r. skonfrontowano z planem Mini-
sterstwa Rolnictwa, ktéry powstal w wyniku réznorodnych i szczegoélo-
wych ocen, analiz i studiéw.

W zwigzku z tym, ze w produkeji warzywniczej wystepuja duze waha-
nia zbioréw z roku na rok, wyznaczono réwniez skroécong metodg podang
przez T. Marszalkowicz (5) $rednie odchylenie od linii tendencji
(w warto$ciach bezwzglednych i wzglednych), ktére charakteryzuje naj-
lepiej oddalenie wielkoéci rzeczywistych zbioréw od obliczonych z row-
nan trendéw. Zaréwno przy wyznaczaniu tendencji rozwojowej jak
i $rednich odchylen od trendu przyjgto za podstawe Srednie zbiory w ca-
lym badanym okresie.

BADANIA WELASNE

W tabelach 1 i 2 przedstawiono réwnania linii tendencji rocznych
zbioréw oraz S$rednie odchylenie od trendu, rzeczywiste uzyskiwane
zbiory oraz wielkosci ektrapolowane dla szeSciu gatunkow warzyw, dla
warzyw tzw. ,innych” i warzyw ogoétem.

Dla poréwnania przytoczono z pracy Brzozy (1) odpowiednie dane dla
,warzyw ogoétem” w oparciu o trend dla lat 1955—1965.

A. TENDENCJE ROZWOJOWE ZBIOROW WARZYW W POLSCE

Najogélniejsze wnioski wynikajace z analizy trendow zbioréw warzyw
w badanych okresach (tab. 1) sg nastgpujace:
1. Poréwnanie linii tendencji zbioréw ,warzyw ogolem” w okresie
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Tabela 1

Trendy i Srednie odchylenie od trendéw zbioréw warzyw w réznych okresach w Polsce
Trends and mean deviations from trends of vegetables harvest at different periods in Poland

Roéwnanie linii tendencji
Tendency line equation

Srednie odchylenie
od trendu
Mean deviation from trend

w % w sto-

Okres sunku do Sér.
Wyszczegdlnienie badany wskaznik zbioréw bad.
Specification Period under w tys. t. kierunkowy —— okresu
study Y =a+tdl trendn w Bt o thgrusands given as per-
in thousands tr.end direc- Py centages in
of tons tion index ° respect to
in % the average
crop of the
given period
Warzywa
ogotem:
Total of vege-
tables 1955—1965*| 2168,8+143,9-t* — — —
“ 1953—1963 2002,1 4+ 125,1-t 4,5 238,9 8,7
« 1958—1963 2533,64151,3-t 4,9 306,9 10,0
Kapusta Cabbage| 1953—1963 835,54+ 68,4-t 5,6 135,7 10,9
“ 1958—1963 1172,14 68,9-t 4,9 175,2 12,4
Marchew Carrot | 1953—1963 229,3+ 13,1-t 4,3 35,1 11,4
“ 1958—1963 254,84+ 23,4-t 7,0 42,8 12,7
Buraki ¢wiklowe
Red beet 1953—1963 192,4+ 26,2-t 7,5 40,7 11,6
“ 1958—1963 305,8+ 31,3-t 7,5 52,1 12,5
Cebula
Onion 1953—1963 138,0+ 7,4-t 4,1 24,7 13,6
“ 1958—1963 162,14+ 11,7-t 5,7 26,2 12,9
Ogorki gruntowe
Ground cucum-
ber 1953—1963 149,34+ 9,5-t 4,6 68,0 32,9
“ 1954—1963 127,74+ 14,0-t 6,8 66,6 32,5
“ 1958—1963 186,24+ 13,4-t 5,7 84,4 36,2
Pomidory grunt,
Ground tomato | 1953—1963 242,64+ (—4,7)-t —2,2 50,2 23,4
«“ 1954—1963 215,34+ (—1,5)-t —0,7 49,3 23,8
“ 1958—1963 209,6 + (—1,8)-t —0,9 61,4 30,2
Warzywa pozo-
stale zw. inne
Other vege-
tables 1953—1963 235,1+3,3-t 1,3 34,9 13,7
«“ 1958—1963 234,2+4,4-t 1,7 36,6 14,2

Zr 6 dlo: obliczenia wlasne w oparciu o dane GUS (zbiory warzyw)

Source: author’s calculations based on data from the Main Office of Statistics (vegetables

harvest)
“) przytoczone wg A. Brzozy (1) after A. Brzoza (1)
{) wyrazony w 9, Srednich zbioré6w badanego okresu

{) expressed as percentage of average harvest of the given period -



[5] Zagadnienia ekonomiki ogrodnictwa 73

6-letnim (1958—1963) i w okresie 11-letnim (1953—1963 i 1955—1965)
wskazuje na dosé podobne tempo w tych réznych odcinkach czasu z tym,
ze troche szybsze bylo ono w ostatnim badanym 6-leciu (4,5 i 4,9%
rocznie).

2. Z szesciu analizowanych gatunkéw warzyw tylko jeden z nich, tj.
pomidory gruntowe, wykazaly tendencje spadkowg zbioréw. Zbiory ich
zmniejszaly sie Srednio w zaleznosci od badanego okresu od 1,5 do 4,7
tys. ton rocznie. Najwiekszy spadek zbioréw wystgpil w badanym 11-le-
ciu (2,2%4), co wywolane zostalo przede wszystkim wybitnie niskimi plo-
nami tego warzywa w latach 1960 i 1962, a zaledwie $Srednimi w 1959
i 1961. Nalezy podkre§li¢, ze w odniesieniu do zbioréw pomidoréw ten-
dencja spadkowa wynika z plondéw, a nie z powierzchni,

3. Dla pozostalych podstawowych warzyw wskazniki kierunkowe linii
tendencji (b) majg znak dodatni, a wiec zbiory ich wzrastatly.

a. Buraki éwiklowe wykazywaly sposréd badanych warzyw najsilniej-
szy i w obu badanych okresach jednakowy wzgledny roczny przyrost
masy (7,5%), z tym ze w wartosciach bezwzglednych (w tys. ton) w okre-
sie krotszym i blizszym nam stwierdza sie wiekszy roczny przyrost pro-
dukeji. :

b. W zbiorach marchwi obserwuje sie takze wieksze tempo przyrostu
w krotszym okresie; ksztaltuje sie ono w tym czasie podobnie jak u bu-
rakéw éwiklowych (marchew 7,0%, buraki 7,5%0).

c. Kapusta wykazuje bardzo zblizone w dwoch badanych okresach
roczne przyrosty zbioréw, tj. 68,4 i 68,9 tys. ton, co w wartosciach wzgle-
dnych stanowi 5,5 i 4,9% rocznie $rednich zbioréw produkcji warzywni-
czej badanych okreséw.

d. Wiekszy wzrost produkcji cebuli w okresie 6-letnim wyraza sie sred-
nio rocznym przyrostem jej zbioréw o 11,7 tys. ton (5,7%); w badanym
11-leciu przyrost ten wynosil tylko 7,4 tys. ton (4,1%b).

e. Zbiory ogorkéw wzrastajg srednio rocznie w trzech badanych okre-
sach od 4,6 do 5,7%. Wzgledne tempo przyrostu zbioréw ogérkéow w la-
tach 1958—1963 bylo takie samo jak cebuli.

f. Tendencja zbioréw grupy warzyw okreslanych jako ,inne”, tj.
wszystkich, poza sze$ciu podstawowymi charakteryzuje niewielki wzrost
w badanych okresach (1,3% i 1,7% rocznie). To budzi najwieksze
watpliwoséci i moze wynikaé z niezbyt dokladnej ewidencji w tej grupie
Warzyw. ‘

4. Wahania zbioréw z roku na rok, okreslone przez Srednie odchyle-
nie od linii tendencji, byly najwieksze dla warzyw wrazliwych na warun-
ik atmosferyczne, tj. dla ogérkéw i pomidoréw. Wyrazone w wartosciach
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wzglednych odchylenie to wynosito odpowiednio: 33—36% ogérki i 23—
30%/¢ pomidory.

Dla pozostalych warzyw $rednie odchylenie miescito sie w granicach
11—14%s. Ostatni okres (6 lat) charakteryzowaly w wyniku bardzo zmien-
nych warunkéw atmosferycznych — wieksze wahania zbioréw prawie
wszystkich badanych warzyw. Wyjatek stanowila cebula, ktérej wzgled-
ne Srednie odchylenie od trendu zmniejszylo sie o 0,7%. Mozna przy-
puszczac, ze jest to wynikiem coraz lepszego opanowania agrotechniki
tego warzywa, albo niedokladnej ewidencji.

Nalezy roéwniez zwréci¢c uwage na relatywnie niskie (8,7 i 10,0%
Srednie odchylenie od linii tendencji zbioréw warzyw rozpatrywanych
tgczne jako tzw. warzywa ogélem. Odmienne wymagania w stosunku do
klimatu poszczegélnych gatunkéw warzyw prowadzg do zlagodzenia wa-
han zbioré6w w calej grupie roslin warzywnych.

B. POROWNANIE RZECZYWISTYCH ZBIOROW WARZYW
W LATACH 1964 i 1965 Z BADANYMI TRENDAMI

Konfrontacja rzeczywiscie uzsykanych zbioréw poszczegélnych wa-
rzyw w latach 1964 i 1965 z wielkosciami obliczonymi przez ekstrapolacje
trendéw (tab. 2) pozwala na nastepujgce stwierdzenia:

1. Najwieksze zblizenie rzeczywisto$ci do teoretycznych wyliczen
stwierdza si¢ w obu latach w przypadku marchwi, przede wszystkim
w odniesieniu do blizszego nam okresu badan (6 lat). A wiec tempo roz-
woju produkecji tego warzywa nie uleglo zmianie.

2. Zbiory cebuli i warzyw z grupy tzw. ,innych” wyzsze
byly w obu latach od wielko$ci ekstrapolowanych, a réznica rzeczywiscie
uzyskanych zbioréw od teoretycznych byla réwniez wieksza od $redniego
odchylenia od trendéw. W przypadku cebuli bylo to wynikiem stosun-
kowo wysokich plonéw i wzrostu arealu, a dla warzyw ,innych” —
przede wszystkim znacznego wzrostu powierzchni uprawy.

3. Buraki éwiklowe byly jedynym warzywem, ktérego zbiory w obu
latach byly nizsze niz by to wynikalo z trendu i uwzglednienia $redniego
odchylenia od trendu. Wytlumaczy¢ to mozna wysokim wskaZnikiem kie-
runkowym trendu otrzymanym w wyniku wystgpienia w latach 1960
i 1963 najwyzszych plonéw jakie zanotowano na przestrzeni ostatnich
16 lat. Poniewaz w latach 1964 i 1965 zbiory burakéw byly na poziomie
przecietnie uzyskiwanych zbioréw, zatem nie mogly utrzymaé tempa
rozwoju wskazanego przez tendencje badanych okreséw.

4. Produkcja kapusty w 1964 roku nie wytrzymala tempa wskazywa-
nego przez trendy obu okreséw, natomiast w nastepnym roku, wybitnie
sprzyjajacym plonowaniu tego warzywa, zbiory jej podnioslty sie¢ do po-
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ziomu (w granicach Sredniego odchylenia) wskazanego przez ekstrapola-
cje trendow.

5. Dla warzyw wrazliwych na warunki klimatyczne, o znacznych rocz-
nych wahaniach zbioréw, rok 1964, w przeciwienstwie do 1965, byl ko-
rzystny. Zbiory ogérkéw, nie moéwiac o pomidorach gruntowych wyka-
zujgcych w 3 badanych okresach spadkowy trend, przekroczyly w 1964 r.
wielko$ci obliczone teoretycznie. Natomiast w 1965 roku tylko przy
uwzglednieniu 11-letniej spadkowej tendencji pomidoréw mozna bylo
uzna¢ rzeczywiste zbiory pomidoréw za bliskie ekstrapolowanym, w po-
zostalych za§ przypadkach zbiory byly nizsze, dla pomidoréw jednak
w granicach sredniego odchylenia od trendu, a dla ogérkéw — znacznie
ponizej obliczonej tendencji rozwojowej. W 1965 roku plony pomidoréw
i ogorkow byly bardzo niskie, stanowily ok. 59° plonéw roku ubiegle-

go.

6. Warzywa rozpatrywane 1Igcznie, jako tzw. ,,warzywa ogotem”,
w obu latach wykazywaly zbiory najwyzsze z okresu powojennego, ale
w granicach zakreslonych przez $rednie odchylenie od obliczonych tren-
déw. Powierzchnia ich uprawy osiggnela w obu latach wielkos$ci najwyz-
sze z dotychczas notowanych, $rednie plony byly réwniez wysokie bo-
wiem nawet w niekorzystnym dla wiekszosci upraw warzywnych roku
1965, bardzo obrodzila kapusta — jej masa wywarla decydujacy wplyw
na zbiory ,,warzyw ogotem”.

C. POROWNANIE PLANOW NA ROK 1970 Z WIELKOSCIAMI
EKSTRAPOLOWANYMI W OPARCIU O BADANE TRENDY

Z przedstawionego w tabeli 2 poréwnania wynika, ze najbardziej zbli-
zone do wielkosci ekstrapolowanych na rok 1970, w oparciu o trendy dla
dluzszego i krotszego okresu czasu, sg planowane zbiory ,warzyw o0go-
lem”. A wiec dla roslin warzywnych rozpatrywanych lgcznie zaklada
sie dQ.1970 roku prawie takie samo tempo rozwoju, jakie bylo w ostat-
nich latach. Miedzy wielkosciami ekstrapolowanymi na rok 1970 dla
trendu okresu 1958—19¢3 a planowanymi na ten rok istnieje tylko 2-pro-
centowa roéznica.

Rozpatrujgc poszczegélne gatunki warzyw mozna stwierdzi¢, ze planuje
sie w stosunku do trendu badanego 6-lecia zmniejszenie produkcji, tj. zbio-
réw kapusty (o 22%), burakéw éwiklowych (o 30%) i marchwi (o 7%o).

Najwiekszy wzrost zbioréw zaklada sie dla pomidoréw (o 158%b), dla
grupy warzyw poza szeSciu podstawowymi (o 124%), a nastepnie juz
znacznie mniejszy dla ogérkéw (o 25%) i cebuli (o 11%o).
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Podsumowanie i dyskusja

W oparciu o przeprowadzone analizy wydaje sie, ze zastosowanie do pla-
nowania rozwoju produkcji poszczegélnych gatunkéw warzyw metody
nanalizy trendéw i konfrontacji zamierzen planowanych z trendem esktra-
polowanym’” moze mieé mniejsze pomocnicze znaczenie niz w planowaniu
produkcji roslinnej w rolnictwie. Najlepsza ilustracja tego stwierdze-
nia moze by¢ sprawa pomidoréw w Polsce. Z trendéw zbioréw tego
warzywa, obliczonych zaréwno dla 11-, 10- i 6-letnich okreséw (do 1963
roku wigcznie) wynika spadkowa tendencja produkcji pomidoréw. Tym-
czasem W tym okresie nastepuje wzrost powierzchni tego warzywa i tyl-
ko wskutek duzej zmienno$ci plonéw i niekorzystnego ukladu warunkoéw
atmosferycznych w badanym okresie, stwierdza sie spadkows tendencje
zbioréw. Réwnocze$nie nauka zywienia podkresla duza wartoéé die-
tetyczng tego warzywa i obserwuje sie stosunkowo duzg dochodowa
i cenowgy elastyczno$¢ popytu na pomidory. Uwzglednianie wiec w pla-
nowaniu istniejgcych trendéw zbioré6w doprowadzié¢ by moglo do mylnych
wnioskow. W rzeczywisto$ci przy wzieciu pod uwage wszystkich prze-
stanek planowania wieloletniego konieczne jest zwiekszenie produke;ji po-
midoréw w Polsce, a zasluga metody konfrontacji planéw z trendem eks-
trapolowanym jest w tym przypadku zwrécenie uwagi na koniecznosé
zwigkszenia wysilkow nad opanowaniem wahan zbioréw tego warzywa
(agrotechnika, ochrona przed chorobami, prace hodowlane itp.).

Nastepng pozycjg roéznigca sie najbardziej od ekstrapolowanych wiel-
ko$ci w przeprowadzonej analizie planéw na rok 1970 jest grupa warzyw
poza szeSciu podstawowymi, (tzw. ,,innych” warzyw). W tym takze przy-
padku planowany wzrost zbioréw nie jest zgodny z istniejgca tendencja
rozwoju produkcji do roku 1963, ale wysokie zbiory w latach 1964 i 1965,
w wyniku wzrostu powierzchni (1963—40, 2 tys. ha, 1964 — 51,7 tys. ha,
a w 1965 — 56,8 tys. ha) pozwalajg przypuszczaé, iz przy odpowiednich
bodzcach mozna bedzie uzyska¢ produkcje w zaplanowanych rozmiarach.

Wzrost produkcji takich warzyw, jak pomidory i warzywa ,,inne”, jak
réwniez ogérkéw i cebuli nastgpié ma kosztem zmniejszenia produkeji
kapusty i warzyw korzeniowych. Ograniczenia te wprowadza sie w mysl
wskazan nauki zywienia.

Jednak te ilosciowe i strukturalne zmiany musza byé zwigzane z réw-
nomierniejszg podazg warzyw w ciggu roku, a wiec z rozszerzeniem pro-
dukecji spod szkla oraz ze zwiekszeniem dostaw warzyw mrozonych
i przetwarzanych. Automatycznie pociaggnie to za sobg wzrost S$redniej
ceny warzyw, a tym samym — wzrost wydatkow, ktére uwarunkowane
sg mozliwoSciami i checiami nabywczymi ludnosci.

Badania nad cenowg i dochodowg elastycznoscia popytu na warzywa
prowadzone przez Krusze (2,3) oraz Wagtorskiego (7) wykazaly
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calg zlozono$¢ tego problemu. Réwniez wyniki analiz przemian spozycia
plodéw ogrodniczych za granicg zwracajag uwage na silniejszg tendencje
zwiekszania w miare wzrostu dochodéw spozycia owocow niz
warzyw. Do wlasciwej oceny tego zagadnienia konieczne sg wiec szer-
sze niz dotychczas badania nad dochodowg i cenowg elastycznoscig po-
pytu poszczegdélnych gatunkéw warzyw w réznych okresach roku i w roéz-
nych latach. W chwili obecnej, ze wzgledu na brak podstawowych da-
nych nie mozna prowadzi¢ takich analiz. Pomocg np. bylyby zmiany
w sposobie rejestrowania i przedstawiania przez GUS wynikéw badan
nad budzetami rodzin pracowniczych w zakresie spozycia warzyw.

W podjetych rozwazaniach nad planowaniem produkecji warzywniczej
pomija sie $§wiadomie cale zagadnienie zapewnienia odpowiednich $rod-
kow produkceji i niezbednych inwestycji zaré6wno w zakresie przechowal-
nictwa, jak i obrotu, transportu, przetwoérstwa itp., niezbednych do ure-
alnienia zamierzen planowanych rozwoju warzywnictwa.

WNIOSKI

1. Na obecnym etapie rozwoju warzywnictwa w Polsce metoda ekstrapo-
lacji trendéw moze by¢ instrumentem weryfikujgcym realnosé¢ planéw
wieloletnich w stosunku do niektérych tylko gatunkéw warzyw dla
odpowiednio wybranych dla nich okreséw rozwoju gospodarczego.

2. W odniesieniu do warzyw, w ktérych produkcji nie osiggnieto jesz-
cze przewagi podazy nad popytem, a ktorych dochodowa i cenowa
elastycznosé popytu jest stosunkowo duza (kalafiory, warzywa liscio-
we, pomidory, ogérki), metoda ta na etapie weryfikacji planu moze
oddaé duze ustugi, umozliwiajgc wskazanie stabych punktéw plano-
wania Niezbedne jest jednak, aby okres przyjety za podstawe do eks-
trapolacji nie byl zestawieniem wyjatkowo korzystnych lub nieko-
rzystnych lat dla danej produke;ji.

3. Dla warzyw o niskiej elastycznosci dochodowej i cenowej popytu,

w warunkach wystepujacych nieraz nadwyzek podazy nad popytem
przy weryfikacji realnosci planu wieksze znaczenie beda mialy wszech-
stronne analizy sytuacji rynkowej oraz badania elastycznosci popytu
i podazy. '
4. W planowaniu produkecji warzywniczej rozpatrywanie wszystkich
warzyw lacznie, jako ,, warzywa ogéltem” ma bardzo malg przydatnosc,
nastepuje wtedy zniwelowanie odrebnosci poszczegélnych gatunkow
i zatraca sie sens takich analiz.
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SUMMARY

The study has been designed to find the degree to which the linear trend
extrapolation method may contribute to the development of vegetable production
in Poland. Analyses have therefore been performed of the development tendencies
in the basic production of vegetables which had prevailed until 1963; calculations
covered the vegetable crops of the whole country.

Moreover, actual crops of the years 1964 and 1965 as well as the planned har-
vest of 1970 have been compared with values extrapolated on the basis of the
calculated trends.

Following are the conclusions:

1. On the present developmental stage of vegetable production in Poland the
trend extrapolation method can be used for verifying the reliableness of long-ran-
ge planning in respect to only some species of vegetables, and to particular pe-
riods of economic development.

2. As regards vegetables whose supplies have not yet surpassed the demand,
and in respect to which income price elasticity is considerably high (cauliflowers,
cabbages, tomatoes, cucumbers), the studied method may prove to be of great
use in helping to disclose the weak points of planning.

3. As regards vegetables in respect to which income and price elasticity is low,
under conditions of suplies exceeding the demand, planning is better verified by
universal analyses of market situation and by studies of the supply and demand
elasticity.

4. In planning of vegetable production it is of little use to cons1der all the vege-
tables jointly. Analyses based on such method have no significant meaning and
lead to obliteration of the distinctness of individual species.

PE3IOME

3agaueyr paborbl ObLIO yKa3aTb, B KaKOjl CTEII€eHM METOX JVHENHOM 3KCTpanoid-
MM TPEHAOB MOIKET OBITH IIPMIOAHBIM AJs PaboT II0 IJIAHMPOBAHMIO Da3BUTHA OBO-
mesoncTea B Ioabwe, C 5TOit L€NbIO, OMMPasACh Ha YpPOXKay OBOLIEl 1o BCejl CTPaHe
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B LieJioM, ObLI NPOBEAEH aHaJMU3 CYLIECTBYIOLUMX TEHACHIIMII Pa3BUTUA IIPOM3BOICTBA
OCHOBHbLIX OBOLUHBIX KyJabTyp mo 1963 rona.

3areM dakTudeckue ypoxkam 1964 m 1965 romoB M NJIaHOBBIE IIPEAJIOKEHMSA HaA
1970 rox cpaBHMBaJIM € BeJAMUYMHAMM SKCTPaANOJMPOBAaHHBLIMM HA OCHOBAaHMM BbIYMC-
JIEHHBIX TDPEHJO0B,

OTO NOCHYIKMJIO OCHOBOM JJIA BBIBEAEHUA CJEAYIOIUMX 3aKJIOYESHMI:

1. Ha HacrosfleM 3Tane pa3BUTHUA oOBolleBojacTBa B Ilosbllle MeTOx SKCTPAaroJsa-
LMY TPEHAOB MOZKET ObLITh MHCTPYMEHTOM BepudMuEanuy peasIbHOCTYM MHOTOJIETHUX
IIJIAHOB TOJILKO II0 OTHOLUEHMIO K HEKOTOPBIM BMAAM OBOLIHBLIX KYJbTYP, AJNA M30paH-
HBIX JJIA HMX COOTBETCTBYIOILMM 0O0pa3oM IEPMOLOB 3KOHOMMUECKOTO Pa3BUTUA.

2. Ilo oTHOLIEHMI0O K OBOLL[aM, B IIPOM3BOJACTBE KOTOPBLIX HE JOCTUTHYT e€lI¢ Ie-
peBec NpenoREeHMs HaX CIPOCOM U MAJA KOTOPBIX SJACTUMYHOCTbL CIIpoca B 3aBUCHU-
MOCTM OT AOXOoZa M OT ILIeH HABJAETCA CPaBHMTENbHO OO0JbIIOi (LIBEeTHaAsaA KaIycTa,
3eJieHble OBOLLUM, MOMMAOPEI, OrypUbl) 3TOT METOX Ha Srane BepudMRanMy IJIaHA
MOZXeT OBITb BBITOAHEIM, IIOCKOJILKY MaET BO3MOXKHOCTH BBEIABUTL CJalbble NYHKTEHI
IIJIaHMPOBaHMA.

3. IOna oBoueil C HU3KOI SJACTUMYHOCTLIO CIIPOCa B 3aBMCMMOCTM OT HOXOAAa M OT
IIeH, B CO3AaIUMXCA MHOTAA YCJOBMAX, KOrAa NpPenJIoZKeHMe IpeBhILIaeT CIPoC, IIpU
BepuMKauMy peaJbHOCTM IIaHa OoJbllee 3HadeHMe OyAyT MMeTh BCECTOPOHHUE
aHaIM3bl IIOJIOKEHMA Ha PbIHKE M MCCIEJOBAHMA SJIAaCTMYHOCTM CIpoCa M IPejJio-
JKEHUA.

4. IIpy naaHMPOBAHMM IIPOMIBONCTBA OBOILLE) SABJISETCA MaJO NIPUIOAHLIM pac-
cMaTpMBaHME COBMECTHO BCEeX OBOLLEN KakK ,,0BOLIM BCEro”’, MOCKOJbKY NPy STOM HM-
BeJIMpyeTcAa cBoeobpasue OTAENbHBIX BUIOB M YTPAuMBAETCA CMBICJ TAaKMX aHAJU30B.

¢ — Zeszyty problemowe nr 87



