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KAZIMIERZ PIETKIEWICZ

Wzrost etatéow cie¢ uzytkow rebnych a pojecie klasy odnowienia
VBenHueHHe ToA0BLIX PYGOK BbIDYGOUHBIX MMO.Ib30BAHHH M MOHATHE Kjiacca OO0HOBIEHHA

Increase in the permissible harvest and the concept of regeneration class

“7 zrost zapasu calkowitego drzewostanéw w panstwowym gospodar-
_stwie leSnym o 40% po zamknigciu i podsumowaniu wynikow defi-
nitywnego urzadzania lasu, w stosunku do zapasu obliczonego na podsta-
wie wynikéw prowizorium bylo zaskoczeniem dla wielu leSnikow, i to
nawet tych, ktorzy mogli sig¢ tego spodziewaé, obserwujac wyniki defini-
tywnego urzadzania lasu w kolejnych latach.

Po zakonczeniu definitywnego urzadzenia lasu juz od 5 lat trwa nowy
cykl prac — rewizja urzadzania lasu i w dalszym ciggu obserwuje sie staly
wzrost zapasu, a w $lad za tym wzrost etatéw .uzytk6w rebnych, srednio
0 15—20Y%. Jest jednak bardzo wiele nadlesnictw, i to przewaznie gorskich
lub podgérskich, w ktérych etaty uzytkéw rebnych podwajaja sie przy
rewizji, na przyklad z 25 do 52 tys. m? rocznie, lub nawet zwiekszaja sie
czterokrotnie, z 6 do 23 tys. m3, czego nie mozna juz uwaza¢ za objaw
normalny, zwigzany ze wzrostem zapasu i co musi wzbudza¢ powazne
watpliwosci. '

Powstaje pytanie, czy jest mozliwe, aby etat mogl by¢ poprzednio
tak badzo niski, czy tez réwnomierny, $rednio we wszystkich klasach
wieku, wzrost zapasu moégl spowodowa¢ tak gwaltowny jego wzrost, czy
wreszcie przyczyny tego wzrostu sg inne.

Analizujac te przyczyny stwierdzi¢ trzeba, Zze obok mozliwego za ni-
skiego obliczenia zapasu o 20% w planie defin. urzadzania tkwig one
gléwnie w odmiennej definicji klasy odnowienia i ustalonym dla niej
sposobie wyliczania etatu cig¢, w nowej instrukeji urzadzania lasu.

W poprzedniej instrukeji z 1957 r. okre$lono ze drzewostany w klasie
odnowienia sg to drzewostany z reguly rebne, w ktérych co najmnie]
30% powierzchni zostalo odnowione rodzajami gléwnymi i domieszkami
produkcyjnymi i ktére zaréwno z uwagi na wiek, stan starodrzewia, jak
i na konieczno§é odslaniania mlodego pokolenia beda uzytkowane juz
w najblizszym dziesigcioleciu, az do calkowitego odnowienia, sposobem
zrebowo przer¢bowym. W przypadkach jezeli odnowienie mlodego poko-
lenia dobrej jakosci jest daleko zaawansowane (ponad 60 % powierzchni),
a zadrzewienie w gérnym pietrze wynosi 0,6 i mniej, mozna bylo zaliczaé
do klasy odnowienia takze drzewostany mlodsze o jedna klase wieku
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(bliskorebne), a jezeli istniejacy drzewostan jest Zle produkujgcy nawet
jeszcze mlodsze.

W powierzchniowo masowej tabeli klas wieku, klasa odnowienia nie
figurowala osobno lecz powierzchnia jej i masa rozdzielana byla na
powierzchnie zredukowang starodrzewia, pierwszej klasy wieku i halizn
oraz dodawana do odpowiednich klas wieku, analogicznie jak w tabeli
masowej masa starodrzewia.

Wszystkie zatem powierzchnie czastkowe oraz masy trafialy do wlasci-
wych klas wieku i etat cie¢ uzytkéw rebnych wyliczany byl znanymi
sposobami, z tym, ze dla laséw zagospodarowanych sposobem zrebowo-
przerebowym, z okresem odnowienia ponad 20-letnim, zapas z ostatniej
klasy wieku (drzewostanéw rebnych i starszych) dzielono nie przez 20,
a przez 30, za$ zapas z dwoch ostatnich klas wieku, nie przez 40,
a przez 50.

W nowej instrukcji urzagdzania lasu zaré6wno okreslenie klasy odnowie-
nia jak i sposoéb wyliczenia etatu zostaly calkowicie zmienione. Za drzewo-
stany w klasie odnowienia uznano takie drzewostany, ktére ze wzgledu
na wiek i stan strodrzewiu, jak i na konieczno$é odslaniania mlodego
pokolenia, bedg uzytkowane rebnig II, lub gniazdowa III, az do calkowi-
tego odnowienia, a okres$lajgc Scislej: . |

a) drzewostany, ktére w ubieglym okresie gospodarczym byly zaliczane
do klasy odnowienia, lub zagospodarowane rebniami czeSciowymi, lub
gniazdowymi bez wzgledu na stan zaawansowania odnowienia i ten sposéb
rebni ma byé kontynuowany w przyszlym dziesiecioleciu.

b) ostatniej, lub mlodszych klas wieku, jezeli stan drzewostanu uza-
sadnia odnowienie, lub przebudowe (niskie zadrzewienie, zly stan zdro-
wotny) jednoczes$nie za$ istniejg w nich utrwalone dobrej jako$ci odnowie-
nia nadajgce sie do gospodarczego wykorzystania, ich pokrycie nie jest
mniejsze niz 30% a drzewostan przewiduje sie do uzytkowania wedlug
zasad rebni czeSciowej, lub gniazdowej.

Jak widaé pojecie klasy odnowienia zostalo w nowej instrukecji
urzadzania lasu ogromnie rozszerzone. Zaliczenie do klasy odnowienia
drzewostan6w, w ktorych nie ma jeszcze zadnego odnowienia jest nie-
uzasadnione, bo co innego jest klasa cdnowienia a co innego okres odno-
wienia i nie ma zadnej koniecznosci wprowadzania do klasy odnowienia
takich drzewostanéw. Powstaje ono dopiero wtedy, gdy na powierzchni
tego samego poddzialu wystepuja dwie klasy wieku zasadniczo rézne, a wiec
starodrzew V czy VI klasy i I klasa, czyli mtode pokolenie.

Rowniez obniZenie innych kryteriéw klasy odnowienia jest widoczne.
Nie chodzi zreszta o formalng jedynie strone zagadnienia lecz o bardzo
donioste tego konsekwencje przy wyliczeniu etatu.

Wedlug nowej instrukcji nie rozlicza sie¢ bowiem powierzchni i masy
klasy odnowienia, na wlasciwe dla wieku klasy, da traktuje sie je osobno.

Przy wyliczeniu etatu, do zapasu drzewostanéw z dwoch ostatnich
klas wieku nalezy doda¢ zapas drzewostanéw w klasie odnowienia podzie-
li¢ przez 40, za$ etat z ostatniej klasy wieku oblicza sie osobno, dzielac
zapas drzewostanow ostatniej (i wyzszych klas wieku) przez 20 i dodajac
do niego etat z klasy odnowienia. Etat ten oblicza si¢ dzielac zapas klasy
odnowienia przez przecietny okres uprzatniecia drzewostanéw do niej.
gahczonych, ktéory praktycznie biorgc waha sie okolo 12 lat. Okazalo sie,
ze przy tak rozszerzonym pojeciu ,klasy odnowienia bez odnowienia”,

54



ogromna wiekszo$¢ drzewostanéw rebnych i przeszlorebnych a czeSciowo
i przedrebnych w nadle$nictwach gérskich i podgoérskich trafia do tej
klasy, poniewaz dochodzac do wieku rebnosci lub wyzej, drzewostany te,
w mniejszym lub wiekszym stopniu byly juz uzytkowane. W rezultacie
zapas ostatniej klasy przy wyliczeniu etatu dzieli sie¢ zamiast przez 20
lub 30, jak poprzednio, przez liczbe zblizong do 12—15, co oczywiscie
1gcznie ze wzrostem zapasu powoduje podwojenie etatu.

Poniewaz przecietny okres uprzatniecia drzewostanéw obliczany jest
jako $rednia wazona z okres6w uprzatniecia poszczegé6lnych drzewostanow,
zaliczanych do klasy odnowienia przy taksacji, teoretycznie zdawatoby sie,
ze ten sposéb wyliczania etatu jest dopuszczalny (cho¢ nie bez zastrzezen)
a jednak praktycznie jest on niesluszny i bardzo niebezpieczny, z powodu
blednego rozszerzenia klasy odnowienia. Co innego jest planowanie odno-
wienia w kazdym drzewostanie, a co innego jezeli do klasy odnowienia
nalezy wiekszos¢ drzewostanow rebnych i przeszlorebnych a czesciowo
i bliskorebnych, w ktérych procesy odnowieniowe przebiega¢ bedg nie tak
szybko jak planowano, wskutek czy to braku robotnikéw, czy zaniedban
gospodarczych, czy innych nieprzewidzianych okolicznosci jak nieregu-
larnos¢ lat nasiennych. )

W ostatnich 15 latach poznalem ponad 200 nadle$nictw w poéinocnej
czesci kraju i uczestniczylem w posiedzeniach komisji techniczno gospo-
darczych, na ktérych rozpatrywano wyniki gospodarki w tych nadles-
nictwach.

W wiekszoéci nadle$nictw, w ktérych projektowana byla rebnia zre-
bowo-przerebowa na siedliskach lasu $wiezego lub mieszanego w drzewo-
stanach bukowych, lub z udzialem buka, pdnowienia przewaznie nie byly
w caloSci wykonane, pomimo niewielkiego ich rozmiaru, a w wielu
nadleénictwach nie wykonano takze zrebéw czeSciowych.

Rebnia czesciowa nie stanowila tam wigcej jak S$rednio 10—15%
uzytkéw rebnych i czesciowe jej niewykonanie nie mialo znaczenia,
poniewaz byly one wyréwnane z nadwyzka uzytkami przygodnymi, zas
planowana powierzchnia odnowien naturalnych nie byla osiggana, nawet
wowezas, gdy zreby czeSciowe, giownie rebni II byly w calosci wykonane.

Nadleénictwa te, o wysokich rozmiarach uzytkowania gtéwnego, prze-
cigzone sg zadaniami pozyskania i wywozu drewna, ktére trwaja caly rok
i od dawna wysunely sie w lasach panstwowych na pierwszy plan.

Obfite lata nasienne buka ‘powtarzajace sie w lasach I krainy co 7 lat
i érednie urodzaje nasion co 4 lata nie sa przez wiekszo§¢ nadleSnictw
wykorzystywane. Gleba nie jest przygotowana do obsiewu naturalnego,
a przy postepujacej rebni zachwaszcza si¢. Rzadkie kepowe odnowienia s3
przetrzymywane i tracg swg warto$¢ odnowieniowa, przechodzac w pod-
szyty. Wskutek zapotrzebowania na pewne cenniejsze sortymenty, przy
braku ich -na normalnych, planowych zrebach, nadlesnictwa niejedno-
krotnie traktowaly klase odnowienia, jak podreczny sklad potrzebnych
sortymentéw i wkraczaly na te same powierzchnie nawet 7 razy
w dziesiecioleciu, bez koordynacji z odnowieniem.

W wielu nadle$nictwach, wskutek zaniedbania czynnos$ci odnowienio-
wych powstala koniecznos$é skreslenia po 10 latach z klasy odnowienia
wielu drzewostanéw, z powodu zupelnego braku nalotéw przy- luznym
juz zwarciu i zachwaszczeniu gleby, w zwigzku z czym mozliwosci odno-
wienia naturalnego zanikly.
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Z uwagi na niewielki udzial rebni czeSciowej w ogdlnym pozyskaniu,
a jeszcze bardziej niklego udzialu odnowien w klasie odnowienia, w po-
rownaniu do bardzo powaznych zalesien halizn, zrebéw zupelnych
i gruntéw porolnych, sprawy powyzsze na tym - terenie nie mialy po-
wazniejszego znaczenia, aczkolwiek na pewno byly szkodliwe.

Zupelnie inng wage ma to zagadnienie na potudniu kraju, gdzie rebnie
zrebowo-przerebowe majg decydujgce znaczenie i do klasy odnowienia
wchodzi wiekszo$¢ drzewostanéw rebnych i przeszlorebnych a czesciowo
i bliskorebnych. Z chwilg przyjecia nowego — dwu, lub nawet kilkakrotnie,
wiekszego etatu uzytkow rebnych musi on byé¢ corocznie pozyskiwany.
Zachodzi przy tym duze prawdopodobienstwo, ze odnowienie naturalne
nie bedzie postepowalo tak, jak przyjeto w zalozeniu wyliczenia etatu,
a odnowienie sztuczne na tak wielkich powierzchniach takze nie
bedzie mozliwe.

Nowy etat uzytkow rebnych, lacznie z przedrebnymi i narzutem, prze-
kracza w niektérych wypadkach przyrost 10 m? rocznie z jednego hektara,
co wzbudza obawy. Poza tym dwukrotny, lub nawet kilkakrotny, z roku
na rok, wzrost pozyskania w nadlesnictwach, ktére cierpialy na brak robot-
nikow i niejednokrotnie nie byly w stanie wyrobi¢ i wywiezé drewna przy
pcprzednim rozmiarze, jest niepozadany i wrecz nierealny.

Gospodarka lesna w goérach musi by¢ szczegélnie ostrozna z uwagi na

znaczenie glebochronne i retencyjne laséw i wydaje sie ze zachodzi pilna
potrzeba skorygowania pojecia klasy odnowienia, przywracajac jako
‘minimum konieczne do zaliczenia drzewostanu rebnego do klasy odno-
wienia istnienie w niej przynajmniej 30 % odnowienia rodzajami gtéwnymi,
a takze pozostalych kryteriow w stosunku do drzewostanéw mlodszych,
bliskorgbnych, lub Zle produkujgcych, tak jak tego wymagala poprzednia
instrukcja.

Praca wplynela do Komitetu Redakcyjnego 10 stycznia 1972 r.
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