ODDZIAL II
O WYDATKACIL

O wydatkach w ogdlnosci.

Dla otrzymania najwiekszego czystego
dochodu z laséw, niedosé jest wieduzieé
w jaki sposéb i z jakich przedmiotéw
najkorzystniéj moina go pobierac, ale trze-
ba jeszcze wiedziéé, jak go cszczedzié
przez zmniejszenie wydatkow; boi wielki
doch6d nie przycsynia bogactwa, jezeli
réwnie wielkie sa wydatki. Bezwzgledne
unikanie jakichbadz wydatkow, nie mo-
ze bydz dobrém, bo czestokroé nie
mozna inaczéj otrzymaé dochodu, jak
za poniesieniem pewnych na to Kosz-
tow. Pod wuzgledem gospodarstwa le-
$nego zbytnia w wydatkach oszczednosé,
nietylko nieprzynosi korzysci, ale staje si¢
szkodliwa. I tak, wszelkie zaniechanie
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takich wydatkéw, przez ktére przyczy-
nia sfe dochodu wiecéj, niz si¢ wydaje,
lub bez ktérych nastaje niemozinosé utrzy-
mania porzgdku w gospodarstwie, w za-
chowaniu, uiytkowaniu i zawiadywaniu
laséw, wywiera skutki na dochéd szko-
dliwe.

Pod wzgl¢dem za$ dobra kraju i ogoétu
mieszkancéw, niestosowng jest i taka
oszczednosé, ktéra, chociai wladcicielowi
lasu oszezedza wydatku, dla egélu jednak
jest nie korzystng. [ tak, jezeli w jakiéj
okolicy, trzeba wylozy¢ sto rubli na wy-
dobycie karpiny, ze sprzedazy ktéréj te
sto rubli zmnow powracaja! bez Zadnego
zysku, to kiedy wydatek ten bedzie za-
niechany, wlasciciel oszezedza go sobie i
nic nie traci, ale ogdél mieszkancow stra-
ci na téj oszczednosci cala wartosé kar-
piny na sto rubli, bo one s3 czystym
dochodem ogolu, jako wartosé przez pra.
c¢ wydobyta, ktora bedzie stracong, jezeli
wydatek na wydobycie nie bedzie ponie-
sionym; a nadto, -utraca si¢ tu produ-
keya innego gruntu, ktory taka samg mase
drzewa do zuzycia musi dostarczyé, jaka
wydalaby karpina, ktéra bez nakladu
W ziemi zgnije.
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Veale inny wynika skutek, kiedy sie
oszczedzi wydatek na utrzymanic zhyte-
cznych i niepotrzehbnych urzednikow; wy-
datek, ktéry raz uczyniony, nie wraca,
nie wydaje zadnéj wartosei, i nie przy-
czynia zadnego dobra.

Glowna zasada do zachowania oszcze:
dnosci w wydatkach lesnych jest: unikaé
wssystkich takich wydatkéw, s ktérych nie
wyplywa iadna korzys¢ ani dla dobra lasu
ani dla dobra kraju i ogéfu miesskancow;
a przeciwnie, ponosic wsselkie lakie wy-
datki, z zaniechania ktérych wigcejby ssko-
dy, niz z osscsedzenia poiythu wynikto.

Wydatki na zawiadywanie lasow naj-
wigcé] tu uwage zajmowaé powinny.
Wiele z tego rodzaju wydatkéow Korzyst-
nie oszczedzone bydz moga. Ogoina za-
sada jest, ze kossta zarzadu niepowinny
przechoduzi¢ 30 — 32 procentow ogélo-
wego dochodu. Jednakze w zawia-
dywaniu rzadowém Kkoszta te bardzo
czgsto  zajmujy 50 — 60 procentéw
a nawet i caly doehéd pochianiajy; s
nareszcie i takie zdarzenia, se i caly
dochéd ‘na oplacenie kosztéw warzadu
nie wystarcza.
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Nie moina w tém stalego trzymmad sie
stosunku, bo koniecznos$¢ z miéjscowo-
sei wyplywajaca, stanowczy na wydatki
te wplyw wywiera. Zarzad, co w jednéj
miejscowosci spozywa tylko 20 procent
dochodu, moze bydz jeszcze za koszto-
wny, gdy tymczasem w innéj miéj-
scowosci, chociaz 60 procentéw zajmuje,
jeszcze tanimnazwany bydz winien. Gdzie
drzewo wysoka ma cene, a las z poloie-
" nia swego malego potrzebuje nadzoru,
tam mniéjsza czesc dochodu na zarzad
wystarczy¢ powinna, nizeli, gdzie miéj-
scowos¢ jest przeciwna. I tak: zarzad
np. 6000 morg. lasu niskopiennego, na
uszkodzenic maio wystawionego, pray-
noszacego z morga rocznie 90 kop. docho-
du, bedzie kosztowny, jeicli 20 procent
calego dochodu pochlonie; a przeciwnie
Zarzad takiéjze przestrzeni lasu wysoko
Piennego, gdzie uprawa powiekszéjcze-
sei g r¢ki jest dopelniana, gdzie latwe
53 defraudacye, gdzie z morga tylko 15
kopiejek jest dochodu, nie beduzie Ko-
SZlownym nawet wtenczas, Kkiedy po-
low¢ dochodu Zajmie.

Nie moina zatém sadazié, ezy zarzad
jest Kosztownym lub nie; podiug wielko-
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$ci samych procentéw od dochoduj; po-
trzeba tu mie¢ wzglad na wiele innych
jeszcze okolicznosci, podiug krorych od-
r6zni¢ nalezy wydatki konieczne od mniéj
koniecznych i niepotrzebnych, aby przez
oszczedzenie tych ostatnich dochéd po-
mnozyé.

Dla rozpoznania szczegélow wydatkow
lesnych, rozréznimy je jak nastepuje:

]. pensye urzednikow,

2. wydatki na urzadzenie lasow,

3. wydatki na utrzymanie i polepsze-
nie lasow,

4. wydatki na uzytkowanie,

5. wydatki nadzwyczajne,
a) na biorowosé lesna,
b. na dyety, koszta podrdézy 1 wynagro-

dzenia,
¢/ na uksztalcenie urzednikow lesnych,

/

() na utrzymanie zakladow lesnych.
ROZDZIAL 1.
O wydatkach na pensye.

Gdzie 8§ wyksztalceni wurzednicy,
tam i zarzqd jcst dol_)ry , @ prze-
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ciwnie, gdzie niéma dobrych urzqdnikéw,
tam zarzad nie moze bydz dobrze pro-
wadzonym. Zeby Rzad mial dobrych
~urzednikéw lesnych, winien im, obok
powazania w stosunku edpowiednim do
innych urzedowan, wyznaczyé takg pla.-
cg, czyli takie uposazenie, zZeby mogli
potrzeby swe zaspokoi¢ w zupelnosci, we-
dlug swego stanu i powolania, bez konie-
cznosci szukania dochodéw ubocznych.
Lecz zasada ta, Ze urzednik taka po-
winien mie¢ placg, aby z niej potrzeby
swe mogl zaspokoié, jest tak ogdlows, Ze
z ni¢j bezposrednio nie mozna uczynié
zadnego szczegbélowego zastosowania.
Potrzeby czlowieka, a tém samem i urze-
dnika, zmnieniaja si¢ z uplywem czasu.
I tak inne byly potrzeby urzednika przed
200 Jaty, a inne teraz. Odmienne sa po-
trzeby wedlug stanu, w jakim cztowiek
zyje; wyrobnik i kazdy do podobnego
Stanu nalesacy, ogranicza potrzeby na
zdrowym pokarmie, stosownem odzieniu,
Pomijeszkaniu, opale i malych a koniecz-
nych sprzetach domowych. W stanie
Wyzszym s3 konieczne potrzeby i takie,
ktére dla wyrobnika bylyby zbytkowe.
Stany wyZsze z urodzenia, pospolicie ma-
Ja odpowiedni majatek, potrzeby ich Kko-
79
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nieczne trudno oznaczyé, sa cne bowiem
polaczone czestokroé¢ z imieniem 1 sto-
sunkami familij; ale uwazaé tu naleiy
te klase ludnosci, ktéra przez oswiecenie
i naukowe wyksztalcenie, wznosi sie do
klasy wyzszéj, bo do takié) klasy urze-
dnicy naleza. Wiclka jest réZnica mie-
dzy potrzebami urzednika naukowo uspo-
sobionego, a potrzebami gajowego, kté-
ry Zadnego naukowego usposobienia nie-
potrzebuje.

Gajowy i straznik lesny, w niskim sta-
nie zrodzeni, utrzymuja towarzystwo
z nizsza klasa ludu, niepotrzebuja le-
Pszego od nich utrzymania; wyksztalcony
za$ naukowo le$niczy (podlesny), nadle-
sniczy i nadle$ny, tak ze swego stopnia
urz¢dowania, jak i umystowego wyksztal-
cenia, nalezac do stanéw wyzszych, i ma-
Ja¢ z niemi stycznosé, przejmuja ich po-
trzeby, i te stajag si¢ im konieczne.
Z naukami przybywajs potrzeby, ztad
wyplywa, Ze na niZsze stopnie sluzby
leSnéj, nietrzeba wybiera¢ oséb _na-
ukowo usposobionych; nie wiecej na
kazdy stopien urzedowania wymaga¢
posiadania nauki, jak do pelnienia
sluiby potrzeba. JeZeli na straznika
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wezmiemy tyle usposobionego, co i na
nadlesniczego, to i potrzeby ich beda
rowne, a ze placy ich nie mozna zro-
wnaé¢, wiec potrzeby straznika przy
nizszéj pensyi bedac nie zaspokojone,
albo postawia go w nedznym stanie, albo
przywioda do niemoralnych czynéow; gdy
tymczasem kto inny, mniéj uczony, mogt-
by t¢ sluzbe dokladnie wypelniac, a
przy mniejszych potrzebach, z wyznaczo-
néj placy miatby wygodne utrzymanie sie.
Podlug tych uwag przyjmujemy dwie
glowne klasy urzednikoéw lesnych, to jest:
takich co niepotrzebuja naukowego wy-
ksztalcenia, i do wyzszych stanéw nije-
naleza, i powtore takich, od ktérych na-
uki s3 wymagane.

1. O uposazeniu stuiby lesnéj nie wyma-
gajgcej naukowego usposobienia.

Tu naleza gajowi, strzelcy i straznicy
lesni, przeznaczeni do strzezenia lasu i
bezposredniego wykonywania rozkazéw
urzednikow  wyzszych.  Mechaniczna
Wprawa 1 przyzwyczajenie, wystarczy
im za caly nauke. Na utrzymanie takich
oficyalistow, niepotrzeba wiecéj wydat-
kdw, jak i na utrzymanie innych ludgi z tej-
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ze klasy. Nie sluszném jednak byloby
dla oznaczenia wysokosci ich pensyi, bra¢
za zasade potrzeby zwyczajne wyrobni-
ka. Straznik np. ma potrzeby ubioru,
zywnoSci i obuwia kosztowniéjsze niz
wyrobnik. Zony wyrobnikéw moga po-
maga¢ mezom w zarobkowaniu, co Zo-
nom oficyalistow lesnych nie przystoi.
Azeby nizszéj klasy oficyalisci le<ni
nie zupelnie byli poniZeni i pozbawieni
wszelkiego szacunku, aby zachowali
peswne uczucie godnosci, i nie byli w ko-
niecznosci najmowac si¢ do pracy tym,
co do lasu majy potrzebe, to utrzymanie
ich przyzwoite winno bydz zabezpieczo-
ne stosowna pensya, z ktéréjby mogli
zy¢ wygodniéj niz wyrobnik.

Riedy oficyalista lesny nie ma dosta-
tecznego uposazenia, to Rzad lub wia-
Sciciel lasu, pozbawiony jest rekojmi za-
bezpieczajacéj od przeniewierzenia sie;
bo cz¢stokroé potrzeba znagla do zlego.
Zbyteczna zatém oszczedno$é w uposa-
zeniu nie wydaje dobrych skutkow,
owszem jest mawet przeciwna dobrym
zasadom gospodarczym; gdyz w podo-
bném postapieniu, oldaje sie wielki ma-
jatek pod zarzad oficyalisty malo pla-
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tnego, ktory ma wielka sposobnos$c¢ Ko-
rzystania ubocznie, do czego tez posunie
si¢, jezeli potrzeba znagla¢ go bedzie.
Nie bedziemy zapuszezaé sie w szcze-
gbly wyrachowan potrzeb i wydatkow
nizszych oficyalistéw, bo ztad nie otrzy-
mamy zadnych pewnych wypadkéw.
Najprostszy sposéb oznaczenia wysoko-
sci placy jJest poré6wnanie, ile zarabiaja
ludzie téj saméj klasy, czyli podobnego
stanu 1 oswiaty., Mamy na wsi zarob-
kujacych ciesli, mularzy i innych maj-
strow i czeladnikdow, ktérzy robia za
dzienng zaplate. Zarobek ich mozZnaby
wzig$é za zasade do oznaczenia wyso-
kosci placy oficyalisty lesnego. Straz-
nikowi lesnemu np. nalezaloby wyznaczy¢
placy tyle, ile od dnia tacy majstrowie
53 platni, a gajowemu tyle, ile czeladnik
bierze. Jezeli tedy w okolicy jakiéj, za-
plata dzienna majstra wynosi kop. 30, a
czeladnika kop. 15, to rachujac do roku
300 dni roboczych, wypadnie dla straz-
nika rs. 90, dla gajowego 45. Placa w ta-
ki sposéb oznaczena nie jest wysoka,
Oowszem, z uwagi Ze oficyalisci lesni>
dni $wigteczne nie zupelnie maja wolne,

.

¢ na odziez i utrzymanie domu wigcéj
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potrzebuja niz majstrowie, moznaby je-
szcze slusznie im dodaé pomieszkanie
deputat drzewa, a nawet i akcydensa
dozwolone. Jest to najnizsze uposa-
zenie, za ktore oficyalista z familija
przyzwoicie wyzy¢ moze, i tyle otrzymac
powinien, jeZeli nie ma zajmowaé si¢
uboezném zatrudnieniem, lub niedopu-
szczac si¢ przeniewierzenia sie.

Moéwiac o akcydensach (str. 131—141)
okazaliSmy, Ze nie zawsze jest dobrze
cale uposazenie przeznaczaé w gotowi-
Znie, owszem pozyteczném i dogodném
bydz moze, czesé¢ daé w naturaliach lub
w gruntach. Co tam powiedzieliSmy o
uposazeniu w gruntach i akcydensach,
powtarza¢ tego nie ma potrzeby. Do-
da¢ jeszcze pozostaje, iz pohieranie na-
turalidw i te ma dogodnosé, Ze zasiania
oficyaliste od niedostatku w czasie dro-
zyZny przemijajacéj, ktéra inaczéj do-
tklivvg bydz moze; bo jezeli za place
W powyzszy sposdb oznaczong, pray 42wy-
czajnych cenach, ledwie wyzy¢ potraﬁa
to trudno mu byloby wystarcayé w zda-
rzeniach nadzwyczajnéj drozyzny. W nie-
ktorych Kkrajach, jest takie urzadzenie,
ze zboze, ile na utrzymanie sie oficyalista



potrzebuje, albo bywa wydane w natu-
rze, jako ordynarya, albo bywa zaplaco-
ne podiug cen targowych. W zadnym
wypadku nie mozna doradzaé pobierania
ordynaryi od miéjscowego dzierZawecy
dobr, bo oficyalista albo dozna niedogo-
dnosci na miarze, na dobroci zboza, na
czasie odbioru; albo gdy doebra harmo-
ni¢ % dzierzawcyg utrzymywaé bedzie,
skarb poniesie szkody w lasach.
Wyznaczenie oficyalistom gruntéw,
jakkolwiek jest bardzo dogodne, moze
sig sta¢ jednak i szkodliwe, zwlaszcza
kiedy si¢ przeznacza gruntu wigcéj, niz
na utrzymanie domu potrzeba. Para
morgow dobréj roli na ogrodowing i
na tyle wysiewu, aby miat pasze¢ dla
3 — 4 sztuk bydla, prayzwoita ilo$é
laki, sa dla nich wielkiéj wartosci; fa-
milija domowa gajowego dopilnuje go-
Spodarstwa, uprawi pole i pozyska dla
siebie zywnos$¢é. Wcale inne bedag skut-
ki, kiedy oficyalista dostanie na uposa-
Zenie tyle gruntu, ze go najemnikiem
uprawiaé musi, robotnik najemny, bez
dozoru u niego niepracuje jak si¢ nalezy.
Wlo$cianin razem z najemnikiem pracu-
je i patrzy, zeby tyle co on, i tak dobrze
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zrobil; oficyalista musi go albo samego
przy robocie zostawi¢, albo utrzymywaé
nad nim dozorce; w pierwszym razie
mnié¢j roboty otrzyma, w drugim wie-
céj kosztOw poniesie. Najgorsze sa ta-
kie Srednie gospodarstwa, ktére zawielkie
s3 na wlasng czeladz,a za male do utrzy-
mywania nadzorcé6w nad najemnikami, i
gdzie gospedarz nie mozZe bydz wsze-
dzie sam obecnym. Nic nie moZe bydz
zgubniéjszego, jak na wsi Zyé po miéj-
sku, to jest kupowaé wszystko za grosz
gotowy; bo nie zawsze mozna dostaé
co potrzebujemy, lecz jak trudno oficy-
aliscie leSnemu przychodzi na codzienne
potrzeby kupowaé, tak réwniez trudno
mu jest sprzedaé korzystnie to, co z grun-
tu do sprzedazy zbierze; musi bowiem
tak jak wlogcianin, uczeszczaé lub posylaé
na targi. Przy takowych zatrudnieniach
oficyalista lesny, majacy zZnaczne gospo-
darstwo, zajmuje si¢ niém calkowicie,
1 staje si¢ wiecéj rolnikiem niZeli le-
snikiem. Doswiadczenie przekonywa, ie
gdzie oficyalisci maja wielkie gospodar-
stwo, tam dozér lasu jest zaniedbany.
Nie nalezaloby wyznaczaé im wiecéj nad
3—5 morgéw roli, pare morgéw 1aki,
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zawsze ile moznosci dobrego gruntu.
Oficyalista majge 5 — 6 morgéw, moze
mie¢ dochodu 5—6 rubli z morga; majge
zas morgow 60, ani po 2 rubli z morga
ni¢ otrzyma. [ochdéd jednak 2z gruntu,
dla potrgeenia go od wyznaczonego upo-
sazenia, tak wysoko rachowanym byd%
niemoze, ale podtug zwyeczajnego anszlagu,
lub tyle, za ile moie byd%z wydzierza-
wionym; gajowy zas$ dochéd wigkszy
ciagngé moze przez lepsza uprawe zie-
mi, skoro mniéj be¢dzie mial gruntow, co
jest jego wilasnym pozytkiem.

Co do akcydensow, gdzie takowe sg
przyznanc, nalezaloby zachoewaé tg
ostroznosé, izby one wplywaly do kasy
i w rachunku razem 2z pensyag byly wy-
placane. Zapobiegloby si¢ przez to nadu-
Zyciom, mogacym powstaé z utrzymy-
wania oddzielnego rachunku, a eficyali-
sei mieliby te korzys$é, ze mnaleZytosé
razem odbieraliby. Niektore jednak ma-
le akcydensa nie mogy bydz wprowadzo-
ne do listy piacy, jak np. strzalewe, kté-
re naleiy sie wylacznie temu, Kkto
“#Zwierzyne ubil. Podzial akeydensow,
W réwni dla wszystkich, nie ma stusznéj
zasady, i nie mo%e wydaé dobrych skut-

Al



kéw. W niektérych krajach, dochdd
z kar le$nyéh calkiem idzie na skarb, a
oficyalisci otrzymuja jednorazowe wy-
nagrodzenie za gorliwo$¢,

Staralismy si¢ obszernie rozwinaé ma-
terye o uposazeniu nizszych oficyalistéw;
bo placa ich w gotowiznie prawie wsze-
dzie jest za mala, a 0 powig¢kszenie malo
skutecznie moga za sobg przemawiaé
i pisaé; powigkszanie im pensyi jest tru-
dne, bo zbyt powigksza wydatki z po-
wodu wiclkiéj liczby oséb. \V 61 legni-
ctwach rzgdowych, jest Nadlesniczych
tylko 61, gajowych za$ i ich pomocni-
kow okolo 1700. Dla powi¢kszenia pen-
syi o r. s. 15, dosy¢ byloby funduszu dla
Nadlesniczych r. s. 915; dla wszystkich
za$ gajowych potrzebaby sumy rs. 25500.

Z, powodu tedy wielki¢j licsby oficy-
alistéw strzegacych, przy podwyzszeniu
im pensyl postepowad nalezy z najwig-
.kszg przezornoscia i ostroznoseia, aby
nieprzyczynié¢ zhytecznych wydatkéw.
Zbadaé¢ nalezy przedewszystkiem, eczy
liczba ich nie moZe bydZz zmniejszong.
Wladza gléwna ocenié tego niepotrafi;
potrzeba bowiem kazdg miejscowosé szcze-
gélowo poznaé. Cazestokro¢ w miéjsce



— 339 —

dwoch gajowych, mozna zatrzymaé tylko
jednego z dodaniem mu pomocnika mnié;
platnego. I tak, jezeli wedlug miéjsco-
wosci jeden gajowy nie wiecéj moze do-
zorowaé jak 3000 morgow lasu, to do
6000 morgéw trzebaby dwdch gajowych,
a placa ich po 45 rubli, wyniesie r. s. 90.
Jezeli te 6000 morgéw lasu sa w prze.
strzeni lacznéj, to moZe je dozorowaé
jeden gajowy % przybraniem pomocni-
ka, ktory gdy bedzie mieszkal u gajowe-
go stalego, dos¢ bedzie placy ze skarbu
w polowie lub jeszcze mniéj, jak na ga-
jowego przeznaczono, to jest 20—25 ru-
bli; a w takim razie, na dwéch gajowych
oszczedzonoby wydatku okolo 25 rubli.

Moéglby tu kto zarzucié, ze gajowy i
jego pomocnik, mieszkajge w jedném
miéjscu, nie moga tak dokladnie dozoro-
wac lasu, jak mieszkajac w odduzielnych
mi¢jscach, w blizkoSci téj czesci lasu,
ktéréj dozoruja. Lecz zarzut ten w pra-
ktyce nie jest waznym. Skoro las jest
lacznym i mieszkanie gajowego w miéj-
scu stosowném, to najodleglejszy punkt
lasu 6000 morgéw Zajimujgcego, nie ‘be-
da daléj nad 1 mile, a taka odleglodd,
Skoro w $rodku jest mieszkanie gajowe-
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go, nieprzeszkadza do wypelniania $ci-
slego dozoru. Nadto, oba mieszkajac
razem, i dozorujac jednego lasu w po-
rozumieniu, mogg wzajemnie si¢ wspie-
ra¢ lepiéj, niZz kiedyby oddzielnie mie-
szkali, i Kkazdy oddmelnq czesé¢ dozo-
rowal.

Jezeli gajowy jest pieszy, to w miej-
8ce pomocnika, dobrze jest dodaé mu
fundusz na utrzymanie konia, bo konny
gajowy inoze oganiaé dwa razy tuk
wielka pruzestrzen, jak pieszy,

Przes zaprowadzenie takiego porzédku
wszedzie, gdzie tylko mozZna, powstaé
moze oszczgdnosé w wydatkach, a zmniéj-
szona liczba oficyalistéw mozZe otrzy-
ma¢é lepsze uposazenie.

Z takiego wzgledu mozna zmniéjszyé
liczbe podlesnych, kiedy im doda si¢
ku pomocy straznikéw. Podobnie i ga-
jowi, ktérzy mieszkaja w bliskosci pod-
leSnego, pomocnikami zastapieni bydZ
mog3.

Jest to wielka wada w zarzadzie la-
86w, kiedy ustanawia sie wielu oficya-
listow niZszyeh z malem uposaieniem;
bo skutki z takiego porzadku rzeczy
bardzo sy dla lasow szkodliwe.
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11 O wysokosci uposaienia tych urze-
dnikow, od ktérych wymagane jest
naukowe usposobienie.

Poczynajac od zawiadowey strazowe-
go, Jakkolwiek go mnazwiemy, lesniczym
lub podlesnym, wymagamy jui naukowe-
go usposobienia coraz wigkszego, im
wyzszy stopien posiada. Zawiadowca
strazowy powinien znaé teorye nauk
lesnych i pomocniczych, izby mogl ro-
zumowo zastanowié si¢ mad dzialania-
mi, jakie w lesie wykonywa¢ przycho-
dzi. Inaczéj popelnia¢c bedzie bledy
szkodliwe, przy kazdem wykonaniu prze-
pisu gospodarczego. Zawiadowca strazo-
wy (podlesny, lesniczy), nalezy do stanu
Sredniego. Nie moZzna mu odmoéwié takiego
sposobu zZycia, jakiego w ogoélnosci wy-
ksztalcony czlowiek potrzebuje. Nalezy
Si¢ mu mieszkanie z kilku izb, przyzwoita
odzieZ, potrawy miesne, stosowna posluga,
hNawet zasOb na zabawy i uprzyjemnie-
Nie pozycia; to jest: naleza si¢ mu takie
Wygody zycia, jakich uzywa, w pray-
Zwoitych granicach, kaizdy obywatel lub
urze¢dnik, odpowiedniego mienia i stopnia.



— 342 —

Dla oznaczenia wysokodci funduszu
na konieczne potrzeby urzednikdw le-
snych, postuzyé moga za wskazbéwke wy-
datki na przyzwoite utrzymanie si¢ in-
nych mieszkanicow podobnego stanu.
Najstosowniéjsze porownanic moZe byds
uczynione z rzadcami dobr, zawiado-
Wcami zakladow, z urzednikami ekono-
micznemi w odpowiednim stopniu i t. d.

Przy uposaZeniu nadle$niczego wyiéj
uksztalconego w teoryi i w praktyce,
nie naleZy i tego spuszczaé z uwagi, je
on przy swych zatrudnieniach, nie moZe
unikngé wydatkéw nadzwyczajnych, hté-
re 7 jego urzg¢dowaniem sg polaczone,
jako to: wydatki na utrzymanie koni,
oplacenie postugi i posylki, na utrzy-
Inanie pisarza i na materyalia piSmienne.

Fundusz przyznawany na utrzymanie
koni ogranicza si¢ zazw#czaj na kosztach
wyiywienia ich, czyli furaiu, ale to jest
tylko czesé kosztéw. Kapitat na zakupie-
nie koni wylozony, nie tylko nie wyda-
je procentu, ale nawet w 6—8 lat odno-
wionym bydz musi, bo urzednik lesny
w ciggléj sluzbie, rzadko Kkiedy dluZéj
konia uzywaé moZe. Przybywaja jest-
cze Koszta sprawiania i utrzymania za-



— 343 —

przagu, bryeczki, utrzymanie i zaplata
furmana, kucie koni i t. p.

Nie moina z pewnoscia oznaczyé, ile
jest Kkorzystném uposaienie w grunta
nadlesniczego i wyiszych stopni urze-
dnikéw; zalezy to od stosunkéw miéj-
scowych, od potoienia pomieszkania
wzgledem lasu, ciagléj lub przerywa-
n¢j nieobecnosci w domu. JeZeli nad.
lesniczy mieszka odosobniony, to nie
moze bez gospodarstwa obejsé sie. Nie
wyda mu wprawdzie grunt tyle pofyt.
ku eo gajowemu, bo nie moze uiyé do
roboty swé) familii. Jezeli produkcys
rolng san zajmowacé si¢ musi, to grunt
jego nie powinien bydz obszerniéjszy,
Jak Zeby parg koami mégl go uprawié,

Wysokosé uposazenia wyzszych urze-
dnikéw lesnych, nie da sie oznaczyé
Przez pordéwnanie z prywatnemi; bo ta-
kowych posad u prywatnych nie ma, ale
Uposazenie ich powinno bydz zastoso-
Wane do odpowiednich stopni innego
urzgdowania, mianowicie urzednikoéw
¢tkonomicznych.



