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Synopsis. The investigations concerned the influence of potatoes,
fed in four different forms on bacon pigs, on their gain in weight,
consumption and efficiency of feed, and carcass quality.

WSTEP

Efekty otrzymane przy skarmianiu ziemniakéw trzoda chlewnsg zale-
73 w duzej mierze od sposobu ich przygotowania przed skarmianiem,
a takze od metody konserwacji. Panuje na ten temat powszechna opinia,
znajdujaca swoéj wyraz w podrecznikach z zakresu zywienia i hodowli
zwierzat, ze najodpowiedniejsze dla trzody chlewnej sg ziemniaki pa-
rowane podawane jako Swieze lub po ich zakiszeniu, poniewaz surowe
maja nizsza strawnos¢ (1), dzialajg szkodliwie na stan zdrowia (3, 9, 6,)
oraz sg niechetnie zjadane (5). Wobec tego, ze surowe ziemniaki w sta-
nie $wiezym nie s3 odpowiednig paszg dla trzody chlewnej a parowanie
na biezgco lub przygotowanie kiszonek z ziemniakow parowanych wy-
maga do$é duzych nakladéw, podejmowane byly proby zakiszania
ziemniakéw surowych.

Badania na ten temat prowadzili miedzy innymi: Zimmer (10)
w Niemczech, Tichonow (8) w Zwigzku Radzieckim, Bollmann
(za 9), Nash i wspoétautorzy (4), Wallace (za 9) w Anglii 1 Sur-
dacki (7) w Polsce. Wiekszos¢ z tych autorow wyraza sie pozytywnie
o mozliwosciach zakiszania surowych ziemniakéw. Stwierdzajg oni, ze
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kiszeniu takiemu towarzyszy dos¢ burzliwa fermentacja z wydzielaniem
si¢ piany (10), lecz otrzymany produkt ma zadowalajgce cechy fizyczne
i pH w normie (4, 7, 10). Kiszenie nie poprawia jednakze strawnosci su-
rowych ziemniakéw (2, 9).

Badania nad skarmianiem kiszonek z surowych ziemniakéw prowa-
dzone byly przez Jespersena i Plesnera w Danii (za 9), An-
toniego w Niemczech (2), Tichonowa (8) oraz Nash’a i wsp. (4).
Stwierdzono, ze skarmianie surowych ziemniakéw trzodg chlewng na-
lezy rozpoczynaé¢ przy ciezarze tucznikéw 40—50 kg, gdyz dopiero takie
sztuki potrafiag pobra¢ odpowiednio duze ich ilosci. Antoni (2) uzyskal
dobre rezultaty w tuczu miesnym stosujgc 4,5—6,0 kg ziemniakéw su-
rowych kiszonych w dawce dziennej a Tichonow (8) nawet przy 7,0—
—8,0 kg.

Przyrosty i zuzycie paszy przy skarmianiu kiszonki z surowych ziem-
niakow oraz ziemniakéw surowych $wiezych sg do siebie zblizone (2).
W poréwnaniu do ziemniakéw parowanych kiszonych, ziemniaki su-
rowe Swieze i kiszone powodujg obnizenie przyrostéw o okoto 10—13%
(2, 8), oraz podwyzszenie zuzycia paszy o 8—9% (2). Jespersen i Plesner
(za 9) stwierdzili, ze w wyniku pogorszenia przyrostéw u tucznikéw be-
konowych otrzymujacych surowe ziemniaki, uzyskano bekon zlej jakos-
ci. Ten ujemny wplyw surowych ziemniakéw nie zostal potwierdzony
ani przez Tichonowa (8), ani tez w badaniach z ostatnich lat przeprowa-
dzonych przez Antoniego (2). Autorzy ci nie zauwazyli zadnych zasad-
niczych ro6znic w wartosci poubojowej tucznikow zywionych ziemnia-
kami w roéznych postaciach, pomimo znacznego pogorszenia sie przyro-
stow w grupie z ziemniakami surowymi $§wiezymi i kiszonymi.

Wobec istniejacej w literaturze zagranicznej réznicy w ocenie przy-
datnosci $wiezych surowych ziemniakéw i sporzgdzonej z nich kiszonki
w tuczu miesnym trzody chlewnej oraz braku publikacji na ten temat
w literaturze krajowej — przeprowadzono w Katedrze Zywienia Zwie-
rzgt WSR w Poznaniu doswiadczenie nad okresleniem najwlasciwszej
postaci ziemniakoéw, jako paszy soczystej dla tucznikéw bekonowych.

MATERIAL I METODA

Doswiadczenie umiejscowione w Rolniczym Zakladzie Doswiadczalnym
WSR Brody pow. Nowy Tomysl, rozpoczeto 24.12.1964 r. Wieprzki rasy
,Wielka biala polska” w ilo$ci 36 podzielono na 4 grupy zywieniowe, po
9 sztuk w kazdej grupie, na zasadzie analogéw odno$nie ciezaru ciata,
wieku i pochodzenia, a nastepnie umieszczono w oddzielnych, pojedyn-
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czych kojcach. W chwili rozpoczecia doswiadczenia tuczniki miaty 3,5
miesigca i wazyly Srednio okoto 30 kg.
Schemat doswiadczenia przedstawial sie nastepujgco:

grupa I — ziemniaki parowane $wieze,
grupa II — ziemniaki parowane kiszone,
grupa III — ziemniaki surowe $wieze,
grupa IV — ziemniaki surowe kiszone.

Dawki ulozono na podstawie norm dla tucznikéw miesnych wedlug
,Normy Zywienia Zwierzat Gospodarskich”, wydanie z 1961 roku (11).
Wartos¢ pokarmowg ziemniakéw (tabela 1) obliczono w oparciu o wlasne
analizy chemiczne przy zastosowaniu wspoétczynnikéw strawnosci z tabel
DLG (12). Warto$¢ pozostalych pasz przyjeto wedlug obowigzujacych
tabel krajowych (11).

Tabela 1

Sklad chemiczny i warto§é pokarmowa, pasz badanych
Chemical composition and nutritive value of the tested feed

1 O o
o 25 |28 | 5. |55 |2, [8g5(°8 [25
Ziemniaki gg 25 n @ g.‘:‘. 3 g 2 g’gj E 8 W =
Potatoes mg o o gm So [B3o [N3Y 8% |g%
< o) DIk A g =7 oo | & 2 9
SR |S2|ZE |22 |62 |25 T5 |83
mA |MO |0 | B0 | a0 [NS8z| 20 |mA
parowane §wieze
steamed-fresh 24,67 2,47 — 0,70 1,65 19,85 0,357 16,7
parowane kiszone
steamed-ensiled 25,10 2,40 0,10 1,12 1,32 20,16 0,361 14,6
surowe Swieze
raw-fresh 24,67 2,06 0,10 0,64 1,17 20,70 0334 10,9
surowe kiszone
raw-ensiled 3765 244 0,22 1,37 2,07 31,55 0,507 12,9

Kiszonki przygotowano w silosach zbudowanych z kregéw studzien-
nych, bez odptywu i zaopatrzonych w przykrywy chronigce przed opa-
dami. Do przygotowania kiszonki z ziemniakéw parowanych uzyto ko-
lumny parnikowej PAC 1,8. Ziemniaki surowe zakiszano po rozdrobnie-
niu mechanicznym. Kiszonka z ziemniakéw parowanych miata pH 3,9,
strukture, zapach i barwe poprawne. Wedlug klucza Flieg’a otrzymata
ocene dobra. Kiszonka z ziemniakéw surowych byla pod wzgledem or-
ganoleptycznym nieco gorsza, przy pH wynoszagcym 4,4. Wediug klucza
Flieg’a otrzymata réwniez ocene dobra.

Ziemniaki surowe skarmiane w stanie $wiezym rozdrabniano sieka-
czami recznymi na kawalki wielkoSci orzecha laskowego. Przed roz-

drobnieniem usuwano kielki.
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Wysokos¢ dawek ziemniakéw byla dostosowana do zawartosei ich
suchej masy, oznaczonej 14-krotnie w ciggu doswiadczenia. Maksymalne
dawki ziemniak6éw, stosowanych pod koniec tuczu oraz ich procentowy
udzial w wartoSci catej dawki pasz wyrazonej w jednostkach owsianych
zawiera ponizsze zestawienie:

ziemniaki parowane $wieze 3,2 kg — 32,3%0 jednostek owsianych ca-
lej dawki,

ziemniaki parowane kiszone 2,8 kg — 32,490 jednostek owsianych ca-
tej dawki,

ziemniaki surowe swieze 2,8 kg — 30,4%0 jednostek owsianych calej
dawki,

ziemniaki surowe kiszone 2,2 kg — 30,6%0 jednostek owsianych ca-
tej dawki.

Obok wyzej wymienionych pasz tuczniki otrzymywaly mieszanke
M-bek, srute jeczmienng i mleko chude; zywione byly indywidualnie
1 przez calg dobg mialy dostep do wody. Niewyjadki wybierano co drugi
dzien. Tuczniki wazono raz w tygodniu.

Doswiadczenie przebiegalo bez zaklécen do 9 tygodnia, po czym zano-
towano u dwu sztuk z grupy 1 oraz u jednej sztuki z grupy III wzra-
stajgcy brak apetytu na tle zmian pogrypowych. Tucznikéw tych nie
wigczono do obliczen. Pozostale tuczniki nie chorowaly i po osiggnieciu
wagi bekonowej zostaly ubite w Zakladzie Miesnym w Grodzisku Wlkp.

Przyzyciowo okre$lono zuzycie pasz, przyrosty ciezaru ciala oraz stra-
wnos¢ dawek, natomiast po uboju przeprowadzono dysekcje 6 sztuk
w kazdej grupie i ocene standaryzacyjng wszystkich sztuk.

WYNIKI BADAN

Tuczniki otrzymujgce ziemniaki surowe osiggnely S$rednie dzienne
przyrosty nizsze niz tuczniki zywione ziemniakami parowanymi (ta-
bela 2).

W sensie statystycznym nie sg istotne jedynie réznice pomiedzy gru-
pami I a II. Pozostale roznice miedzy grupami sg statystycznie udowod-
nione z tym, ze pomiedzy grupg II a IV tylko przy poziomie ufno$ci
P=0,05 a pomiedzy- pozostalymi grupami takze przy poziomie ufnosci
P=0,01.

W zuzyciu jednostek owsianych na 1 kg przyrosfu ciezaru ciala naj-
gorsze wyniki uzyskaly tuczniki z grupy III a nastepnie z grupy IV,
niezaleznie od tego czy zuzycie to obliczano stosujgc wspédlczynniki stra-
wnosci z tabel DLG (12), wariant pierwszy (tabela 3), czy tez wspo6i-
czynniki strawno$ci wlasne (wariant drugi — tabela 3a).
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Tabela 2
Srednie przyrosty tucznikéw w poszczegblnych grupach
Mean gains in live weight of pigs in individual groups
g > & Bredite dz
5’ 5 L £ g - b rednie dzienne
E. gﬂ L g o oS < przyrosty
o] 3] o o b0 3] ol . .
Grupa o ] g S bS] g o'z - - Mean daily gain
Group 8 e S8 w a7 il 2w
%0 | SeE | S22 | §% | 5%
£8% | EFE | ©8% | o= SRR g '
B 5« AA Y Omx 5 O & A2 H
I(n="7) 175,5 71,0 33,8 88,5 54,7 771 100,0
II (n =09) 185,0 81,2 31,5 89,4 57,9 719 93,2
III (n = 8) 205,7 100,2 30,7 86,6 55,9 563 73,0
IV n=09) 189,9 85,3 31,8 87,8 56,0 659 85,5
Tabela 3 Tabela 3a

Srednie zuzycie jednostek owsianych
i bialka ogbélnego strawnego na 1 kg
przyrostu (pierwszy wariant obliczen
wspoélczynnikéw strawnosci z DLQ)
Mean food utilization, in oat units and
digestible protein for 1 kg gain (First

variant of calculations,

digestibility

coefficient from DLG)

Srednie zuzycie jednostek owsianych
i bialka ogélnego strawnego na 1 kg
przyrostu (drugi wariant obliczen —
przy zastosowaniu wlasnych wspo61-
czynnikéw strawnosci)
Mean food utilization in oat units and
digestible protein for 1 kg gain (Se-
cond variant of calculations digestibi-

lity coefficients from experiment)

Bialka ogo6l-
Jednostek nego straw- Bialka ogol-
Grupa owsianych nego Jednostek nego straw-
Group Oat units Digestlple . Grupa owsianych nego

protein Group Oat units Digestible

| ®/o g ‘ ) ~ protein

’ /o g l /o

I (n="7) 3,927 100 375 100

II (n=09) 3,991 101,6 389 103,7 IMnm="17 4,087 100 321 100
IIT (n = 8) 5,039 128,3 504 1344 II (n=09) 4,169 102,6 321 100,0
IV (n=9) 4462 1136 429 114,4 III n =8) 5136 1256 406 1264
IV (n =09) 4598 1125 324 100,9

W obydwu wariantach sg istotne w sensie statystycznym wszystkie roz-
nice miedzygrupowe za wyjatkiem réznicy miedzy grupg I a II

Najwyzsze zuzycie bialtka na 1 kg przyrostu wykazaty tuczniki z gru-
py III. W sensie statystycznym istotne sa réznice miedzy grupami I a III
oraz II a III — zgodnie w obydwu wariantach obliczen, natomiast po-
miedzy grupg III a IV tylko w wariancie drugim. Pozostale roznice
" nie sg statystycznie udowodnione.

Wspblezynniki strawnosci dawek stosowanych w poszczegélnych gru-
pach doswiadczalnych (tabela 4) wskazujg na nieco nizszg strawnos¢
wszystkich skladnikéw pokarmowych, oprocz ekstraktu eterowego
w dawkach z udzialem ziemniakéw surowych, zaréwno Swiezych jak
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Tabela 4
Wspélczynniki strawnosci dawek
Coefficients of rations digestibility
Subst j Zwiazki bez-
Sucha masa o:g:nigzczii Bialko ogolne| FEkstrakt Wi6kno a‘;:)u?:w; ;sz,_
Grupa Dry matter Organic Protein SLErOwWY Fibre ciagowe
Group o/ matter %o Efher gxtract ¥ N-free extract
o/g k %o
In=4¢4 82,74 84,64 73,51 69,30 46,55 92,46
IIn=3 81,54 83,92 70,53 65,91 42,58 92,51
III n=4 77,79 80,89 69,24 75,27 37,40 88,13
IVn=4 79,34 82,10 65,13 56,71 42,53 89,66

i kiszonych. Zaobserwowano duzg réznice w strawno$ci bialka ogoélnego
zwlaszcza na niekorzy$é¢ dawki dla tucznikéw z grupy IV, ktére otrzy-
mywaly ziemniaki surowe kiszone.

Stwierdzone ro6znice we wspoélezynnikach strawnosci sg jednak nie-
istotne w sensie statystycznym.

Wyniki dysekcji (tabela 5) sg korzystniejsze dla grupy III niz IV.
W grupach I i II sg zblizone. Tuczniki z grupy III mialy najnizszg za-
warto$¢ stoniny w poledwicy, dos¢ duzg powierzchnie oka poledwicy,
zadowalajgcg wage mieSnia najdiuzszego grzbietu oraz najlepszy sto-
sunek tluszczowo-miesny. Procentowa zawarto$¢ miesa w szynce jest
w grupie III nizsza niz w pozostatych grupach.

Tabela 5
Zestawienie wynikow dysekcji
Results of dissection

Powierzchnia Waga mig$nia| stosunek
. ’ _ najdiuzszego 7 -
Slomr.;a Mieso szynki ”Ok? cp hee Migso boczku grzbietu tl?rsl:ic ZSC;’WO
Grupa poledwicy Ham lean ey Belly lean | weight of m &sny
Group Loin fat . Loin ,,eye” g: | Fat tolean
4 /0 3 i .
o area longissimus ratio
0/g dorsi 1:
kg
In=5 39,4 65,5 30,9 62,3 1,71 2,90
IIn=6 41,7 63,7 31,4 60,6 1,49 3,00
IIIn=2¢6 38,1 62,3 29,1 59,0 1,67 3,25
IVrn=26 45,4 62,6 25,9 53,3 1,56 2,68

Wedlug standaryzacji najciehsza stonine w trzech punktach miaty

tuczniki z grupy I a najgrubsza z grupy IV. W grupie III tuczniki nie
wyjadaly okolo 19%0 dawki ziemniakéw surowych $wiezych, co spo-
wodowalo, ze zawezil sie stosunek biatkowy. Pomimo tego, tuczniki
z tej gyupy przy nizszym ciezarze poubojowym mialy nieco grubsza sto-
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nine niz tuczniki z grupy I. Stonina tucznikéw z grupy II i IIT byla pra-
wie jednakowej grubosci.

Najwigksze roéznice pomiedzy grupami w grubosci stoniny wystapity
na grzbiecie i zadzie. W sensie statystycznym s3 one jednak nieistotne.
Grubos¢ stoniny nad lopatks jest stosunkowo najbardziej wyréwnana.
Srednie wyniki standaryzacji zamieszczone sg w zalgczonej tabeli 6.

Zarowno wyniki dysekcji jak i standaryzacji wskazujg na duze prze-
tluszczenie tusz tucznikéw zywionych ziemniakami surowymi kiszony-
mi. Tuezniki otrzymujgce surowe §wieze ziemniaki, daly bekon podobnie
ottuszczony jak tuczniki otrzymujgce ziemniaki parowane kiszone. Udzial
bekonu w klasie pierwszej jest z grupy IV nizszy w poréwnaniu z po-
zostatymi grupami. Dyskwalifikacja dwu sztuk z grupy III i jednej
sztuki z grupy IV zostala spowodowana nadmierng gruboscig stoniny.

Tabela 6

Srednie wyniki standaryzacji potéwek tusz tucznikéw do$wiadczalnych
Results of standardization of halves of carcasses

Ciezar ciala Tusza G;ufofﬁics::;:;y Klasa
Weight Carcass a Class
| above
G o
rupa e x.. '
Group 5 ﬁ, § - " ,%
g ‘% go © ¥ .g v E
ERCII =N 8 38 |3 5 S
g |82 |88 |55 |€2 |} s o8
NS 28, TP 58 e SEe| | o [EED.
ESXREY|TE|nsE|SGE|esE|8cElLs |28 |g88s
I (n="7) 88,5 66,3 7,9 30,3 47,5 22,8 23,5 6 1 =
IT n=09) 89,4 68,1 782 30,1 46,2 250 264 7 2 =
IIT (n = 8) 86,6 64,4 77,3 30,2 473 24,1 26,1 6 —
IV (n =9) 878 658 1780 304 493 254 29,1 4 4 1
Tabela 7
Charakterystyka miesa i tluszczu
Characteristics of lean and fat
Zawartosé
Sucha masa ttuszezu Liczba
Grupa migsa W migsie Liczba jodowa zmydleniowa
Group Meat dry matter| Fat content Jodine number | Saponification
. Qi in meat number
o
In=5 25,75 0,93 55,92 201,17
IIn=2¢6 26,80 1,12 56,12 199,24
III n=¢6 27,41 0,87 56,34 201,61

IVn=6 26,57 0,93 55,01 201,38
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Proby miesa do analiz na zawarto$s¢ suchej masy i ttuszczu pobrano
z migsnia najdtuzszego grzbietu. Do okres$lenia liczby jodowej i zmydle-
niowej pobrano probki sloniny z poledwicy (tabela 7).

Jak wynika z tabeli 7, nie stwierdzono réznic miedzy grupami w ja-
kosci ttuszczu okreslonej liczbg jodowg i zmydleniowg. Natomiast sucha
masa migsa jest najwyzsza u tucznikéw z grupy III a najnizsza u tucz-
nikow z grupy I. Zawartos¢ tluszczu w miesie jest najnizsza w grupie
IIT co jest zgodne z wynikami dysekcji.

DYSKUSJA I PODSUMOWANIE WYNIKOW

Na podstawie przeprowadzonego doswiadczenia mozemy stwierdzié, ze
ziemniaki surowe zakiszajg sie dosé latwo, co jest potwierdzeniem da-
nych z literatury (2, 7, 8, 9, 10). Nie zaobserwowano natomiast tworze-
nia sie piany, na co zwracal uwage Zimmer (10).

W naszym badaniu potwierdzity sie wyniki uzyskane przez Antoniego
(2) 1 Wallace (za 9), ze zakiszanje surowych ziemniakéw nie wplywa na
poprawienie strawnosSci dawki. Strawnos$¢ biatka i ekstraktu eterowego
byla w naszym do$wiadczeniu w dawce z udzialem ziemniakéw surowych
kiszonych nizsza, anizeli w dawce z udzialem ziemniakéw. sturowych
swiezych. To pogorszenie strawnosci bialka w kiszonce z surowych
ziemniakow zaobserwowatl rowniez Wallace (za 9).

Kiszonka z surowych ziemniakéw (grupa IV) wyjadana byla przez
tuczniki bekonowe do$¢ niechetnie, ale lepiej niz ziemniaki surowe $wie-
ze. W poréwnaniu do ziemniakéw parowanych kiszonych, ziemniaki su-
rowe kiszone obnizyly przyrosty o 7,7% a podwyzszyly zuzycie paszy
o okolo 10%. Wyniki te znajdujg potwierdzenie w danych, jakie uzy-
skal Antoni (2). Tusze tucznikéw, otrzymujgcych ziemniaki surowe ki-
szone byly wyraznie przetluszczone, co wykazaly wyniki zar6wno stan-
daryzacji jak i dysekcji. Jest to sprzeczne z wynikami jakie uzyskat
Antoni (2). Jakos¢ ttuszczu podskérnego nie ulegla pogorszeniu.

Ziemniaki surowe $wieze (grupa III) wyjadane byly najgorzej. Spo-
wodowaly one obnizenie przyrostow i podwyzszenie zuzycia paszy
o okolo 25% w stosunku do ziemniakéw parowanych swiezych, gdy
tymczasem w doSwiadczeniu Antoniego réznice te wynoszg tylko 9%/o
w zuzyciu paszy i 13%e w przyrostach.

Ziemniaki surowe $wieze spowodowaly w naszym doswiadczeniu ob-
nizenie wspoélczynnikéw strawnosci dawki w stosunku do ziemniakéw
parowanych $Swiezych i kiszonych. Sg to réznice rzedu kilku procent,
lecz nieistotne w sensie statystycznym.
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Wyniki standaryzacji i dysekeji byly dos¢ korzystne w grupie, w kté-
rej podawano Swieze surowe ziemniaki, podobnie jak w badaniach An-
toniego (2).

Najlepsze wyniki w tuczu otrzymano przy skarmianiu ziemniakéw pa-
rowanych Swiezych (grupa I — kontrolna). Zaznacza sie jednak, ze
Srednie przyrosty i zuzycie paszy sa w tej grupie nieco zawyzone, €O
zostalo spowodowane usunieciem z doswiadczenia dwu tucznikéw z ob-
jawami pogrypowymi.

Tuczniki otrzymujgce ziemniaki parowane kiszone (grupa II — kon-
trolna) uzyskaly wyniki zblizone do tucznikéw, otrzymujacych ziem-
niaki parowane $wieze.

W wyniku przeprowadzonych do tej pory znanych nam badan, stwier-
dzi¢ mozna, ze ziemniaki surowe $wieze i surowe kiszone dajg w tuczu
bekonowym gorsze efekty, niz parowane — podawane w formie §wiezej
lub kiszonej.

WNIOSKI

Po przeanalizowaniu wynikéw wykonanego przez nas do$wiadczenia,
nasuwaja sie nastepujgce wnjoski:

1. ziemnijaki surowe $wieze nie powinny by¢ stosowane w zadym ro-
dzaju tuczu trzody chlewnej, bowiem sg wyjadane niechetnie, co przy-
czynia sie do znacznego obnizenia tempa przyrostow,

_ 2. ziemniaki surowe kiszone nie sg odpowiednig paszg dla tucznikéw
bekonowych, poniewaz powodujg przettuszczenie tuszy — jednakze nie
wyklucza to mozliwosci zastosowania ich w innych rodzajach tuczu.

PE3IOME

ITenro ommITa, NMPOBEAEHHOIO B CEIbCKOXO3AMCTBEHHOM OIIBLITHOM 3aBeAeHuMyu Bpo-
Abl Kadaapoyi KOPMIIEHUA IKMBOTHBIX BbICILIEN CENbCKOXO3AMCTBEHHOM LUKOJBLI B ITo-
3HaHM, GbLIO MCCJEeAOBaHMe IMPUTOLHOCTM PA3HOro COPTa KapTogelsd, CKapMJIMBAeMOro
B OEKOHHOM OTKOpMe.

Jlns onbita B3ATO 36 rojioB GOPOBKOB ITOJIBCKOV KPYITHOM OeJIoi IOPpOAb: CO cpen-
HMM HadaJbHBIM BeCcOM OKoJO 30 Kr. B Bo3pactre 3,5 mecana. ITogeamam mx Ha 4e-
ThIpE TIPYNIbI, IIOMECTUJM B OTAEJbHbIX CTAaHKaX M KOPMWIM MWHAVMBMAYAJIBHO II0
MOJBCKMM HOPMaM IJA MACHBIX OTKOPMOYHMKOB. B rpymnme I ckapmiuBam HapALy
C KOHIIEHTPMPOBAHHBLIMYM KOpMaMM M Oo0paTOM, CBEXMI NapeHbll KapTrodeiab, B IpPyn-
ne II — cuaocoBaHbII MapeHblil Kaprodens, B rpynne III — cbipoil cBeXuit xap-
To(hesb, a B rpynme IV — CHMIIOCOBaHHBIM ChIPOil KapTodelb.,
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Hdaun KapTodesid B IlepecyeTe Ha CYXO€ BEIIECTBO OblIM BbIPABHEHBI M MaKCH-
MaJabHO paBHAMNUCL B I — 3,2 kr, B II — 2,8 kr, B III — 2,8 kr u B IV — 2,23 Kr.

B oTAesNbHBIX KOPMOBBIX TPyINax IIOJy4YeHBI CIeAyIolliye MpuBechbl: B rpynme I —
771 rp., Bo II — 719 rp., B III — 563 rp., a B IV — 659 rp.

B 3arpaTax OBCAHBIX eAMHUI] II€PeBapMMOro IpoTemHa Ha I Kr mpmueeca Teisa
CaMbIX JIYyYIUMX Pe3yJIbTaTOB AOCTMIJIM OTKOPMOYHMKM M3 I rpynner (4.087 oBCAHBIX
equHul u 321 rp. IrtepeBapyMMOro NIpPOTEMHA), a CaMBIX IIJIOXUX OTKOPMOYHMEM M3
rpynnbl IIT (5,136 oBcAaHbBIX eauuuiy M 406 rp. nmepeBapMMOro IIPOTENHA).

IlepeBapMMOCTh pPaLMOHOB ObliIa BbILIE B IPYIIax C HapeHbIM KaprodeleM, yeMm
B rpynmnax c¢ cbIppIlM KaptodeneMm. CamMylo INIOXYIO NEepPEBapMMOCTL IIPOTEMHA OTMe-
YEHO B I'PYIIIIE C CUMJIOCOBAHHBLIM ChIPBIM KapTodeseM.

B yO6oitHOM aHaam3e HauUJdydlIMe Pe3yJdbTaTbl MMEJM OTKOPMOYHMKM KOPMJIEHHBIE
CBEXKMM IIapeHbIM KapTrodeiseM, a caMble IJIOXME — OTKOPMOYHMKM, IOJy4daBIIME CH-
JIOCOBaHHBII ChIPOI KapTodenb.

B pe3yabpTaTe NpoOBENEHHOIO ONbITa KOHCTATHUPYETCS, YTO CBEXKMI CbIPOM KapTo-
denb M CUIIOCOBAHHBIN ChIPOM KapTrodesis RaloT B GEKOHHOM OTKOpME XYyAIue pe-
3yJbTAThl, YeM CBEXUI IapeHblil KapTodelab M NapeHbII CUJIOCOBAaHHBIA M TO Kak
B IpuBecax TeJa,TaK M B MCIOJb30BaHMM KopMa. ChIpOi CMJIOCOBAaHHBIN KapTodesb
MOXeT ObITb — KaK Ka¥KXeTCAd — MCIOJbL30BaH C YCIIEXOM B MHBIX BMJAAX OTKOpPMA.

SUMMARY

The e;x’perimnent was carried out in the Experimental Farm Brody by the
Department of Animal Nutrition of the College of Agriculture in Poznan, in
order to investigate the utility of potatoes fed in different forms when fattening
bacon pigs. The eXperimental material included 36 barrows of the Polish Large
‘White breed, 3.5 months old, the mean initial weight being 30 kg. They were
divided into 4 groups which were kept in separated pens and fed individually
according to the rations used in our country for lean meat production. In addition
to concentrates and skim milk, group I was given fresh steamed potatoes, group
II — steamed ensiled potatoes, group III — raw fresh potatoes, and group IV —
raw ensiled potatoes.

The daily rations of potatoes, calculated in dry matter were maximum 3.2 kg.
in group I — 2.8 kg. in group II, 2.8 kg. in group III, and 2.23 kg. in group IV.

The daily weight gains were: in group I — 771 g, in group II — 719 g, in
group III — 563 g., and in group IV — 659 g. In regard to the amount of oat units
and of digestible protein used for 1 kg. gain in weight, the best results were
obtained in group I (4.087 oat units and 321 g. digestible protein) and the worst
in group III (5.135 oat units and 406 g. digestible protein). Digestibility of the
rations was found to be higher in groups of fed steamed potatoes than in those
fed raw potatoes, and it was the lowest in the group fed raw ensiled potatoes.

The carcass analysis showed that the carrass quality was the best when the animals
were fed fresh steamed potatoes, and the worst carcass quality was obtained
from pigs fed raw ensiled potatoes Basing on the results of the experiment one
can state that raw fresh potatoes and raw ensiled potatoes give worse results in
fattening bacon pigs than steamed fresh or ensiled potatoes. It is true for gain
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in weight as well as for feed consumption. It seems however that raw ensiled
potatoes can be used with good results in other types of fattening.

LITERATURA

1. Alexandrowicz S. — Hodowla Swin. PWRIL Warszawa (1964)

2. Antoni J. — Schweinezucht u. Schweinemast 13, 5, (1965)

3. Konopinski T. — Zywienie Zwierzat. PWRIiL Warszawa (1964)

4, Nash M. J., McDonald P, Greenhalgh J. F. D, Cunningham
J. F. D. — Scottish Agric. 63, 3, 136—140 (1963/64)

5. Nehring K. — Ogblne Zywienie Zwierzat. PWRiL. Warszawa (1959)

6. Ruszczyc Z. — Zywienie Zwierzgt i Paszoznawstwo. PWRIL Warszawa

1964.

7. Surdacki Z. — Informacja o do$Swiadczeniach prowadzonych w RZD Kon-
skowola, nad oceng kiszonek z surowych ziemniako6ow.

8. Tichonow W. N. — Biekonnyj i miasynyj otkarm swiniej. Izdalstwo Aka-
demii Nauk Latwijskoj SSR. Riga 1957.

9. Watson S.J., Nash M. J. — Prigotowljenije i ispolzowanije siena i silosa.

Izdalstwo ,, Kolos” Moskwa 1964. Tlum. z angielskiego.

10. Zimmer E. — Kartoffelbau 7 (1964)

11. Normy zywienia zwierzat gospodarskich. Wydanie II-1961. Pod redakcjg Cho-
myszyna M. i Turnaua L. \

12. Futterwerttabellen der DLG — 1961.

STRESZCZENIE

Celem doéwiadczenia przeprowadzonego w Rolniczym Zakladzie Doswiadczal-
nym Brody przez Katedre Zywienia Zwierzat WSR w Poznaniu, bylo ‘zbadanie
przydatnoséci ré6znych postaci ziemniakéw skarmianych w tuczu bekonowym.

Do do§wiadczenia uzyto 36 sztuk wieprzkéw rasy wielkiej biatej polskiej o Sred-
nim ciezarze poczatkowym okolo 30 kg i bedacych w wieku 3,5 miesigca. Podzie-
lono je na 4 grupy, umieszczono w oddzielnych kojcach i zywiono indywidualnie
wg norm krajowych dla tucznikéw miesnych. W grupie I skarmiano obok pasz
tresciwych i mleka chudego, ziemniaki parowane Swieze, w grupie II — ziem-
niaki parowane kiszone, w grupie III — ziemnijaki surowe Swieze oraz w grupie
IV ziemniaki surowe kiszone.

Dawki ziemniakéw w przeliczeniu na suchg mase¢ byly wyréwnane i maksy-
malnie wynosity: w I — 3,2 kg, w II — 2,8 kg, w III — 2,8 kg i w grupie IV —

2,23 kg.

W poszczegdlnych grupach zywieniowych uzyskano nastepujgce przyrosty:
w grupie I = 771 g, w II = 719 g, w III = 563 g, oraz w IV = 659 g.

W zuzyciu jednostek owsianych i biatka ogbélnego strawnego na 1 kg przy-
rostu ciezaru ciala najlepsze wyniki osiagnely tuczniki z grupy I (4,087 jedn. ows.

i 321 g biatka og. straw.) a najgorsze z grupy III (5,136 jedn. ows. 1 466 g

12 — Zywienie zwierzgt
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bialka ogolnego strawnego). Strawno§¢ dawek byla wyzsza w grupach z ziemnia-
kami parowanymi anizeli w grupach z ziemnijakami surowymi. Najgorsza straw-
no$é bialka zanotowano w grupie z ziemniakami surowymi kiszonymi.

W analizie rzeznej majkorzystniejsze wyniki uzyskaly tuczniki zywione ziem-
niakami parowanymi §wiezymi a najgorsze tuczniki otrzymujace ziemniaki surowe
kiszone.

W wyniku przeprowadzonego do$wiadczenia nasuwa si¢ stwierdzenie, Ze ziem-
niaki surowe $wieze i surowe kiszone dajg w tuczu bekonowym gorsze wyniki, niz
ziemniaki parowane §wieze i parowane kiszone i to tak w przyrostach cigzaru cia-
la jak i w zuzyciu pasz. Ziemniaki surowe kiszone moga by¢ — jak si¢ wyda-
je — wykorzystane z powodzeniem w innych rodzajach tuczu. ;



