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Wstep

Zastosowanie oceny buhajow na podstawie wydajnosci wiasne] w dos-
konaleniu przydatnosci opasowej bydta o kombinowanym kierunku uzyt-
kowania jest zagadnieniem stosunkowo nowym. Metoda ta byla juz wcze-
sniej stosowana w selekcji bydla ras miesnych, w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki od roku 1932, a w Wielkiej Brytanii od roku 1957 (Kraus-
slich 1962). W ostatnich latach wykonano szereg badan, ktore wykazaty
duzg efektywno$¢ oceny buhajow na podstawie wydajnosci wlasnej row-
niez w doskonaleniu cech opasowych o uzytkowosci kombinowanej.

Wiekszos¢ dotychczasowych badan wskazuje, ze koleracja miedzy
zdolnoscig do produkcji mleka i miesa zblizona jest do zera, przy czym
miedzy mleczno$cig a wysokoscig przyrostow lekko dodatnia, a miedzy
mlecznoscig i cechami jakosciowymi tuszy lekko ujemna. Wielko$¢ zwie-
rzecia w wieku dojrzalym, pézniejsze, czy mniejsze odkladanie tluszczu
i lepsza zernos¢ majg dodatni wplyw zaréwno na produkcje mleka, jak
i migsa. Natomiast wczesna dojrzalosé, krepa budowa, potgczona z wigk-
sza grubo$cia mie$ni i wiekszym otluszczeniem Srodmigsniowym, nie
sprzyjaja wysokiej wydajnosci mlecznej. (Nichols i White 1961, Mason
1964, Dinklage 1965, Langlet 1965, Martin, Starkenburg 1965, Pirchner
1966, Jesswein 1968, Politiek 1969).

Brak korelacji ujemrnej umozliwia zatem rownoczesng poprawe me-
todami hodowlanymi zaréwno cech mlecznych, jak i opasowych. Stad
w nowoczesnych programach hodowli i selekcji bydla ras kombinowa-
nych wykorzystuje sie wszelkie mozliwe zrdédla informacji o wartosci
hodowlanej zwierzat w zakresie uzytkowosci mlecznej i opasowej].

Soller i wsp. (1966) badali za pomoca rachunku modelowego efektyw-
no$¢ réwnoczesnej selekcji na mleko i mieso, przy relacji cen miesa do
mleka jak 8 :1. Zalozono: ostrosé selekcji w oparciu o oceng cech opaso-
wych na podstawie wydajnosci wlasnej 1:5, a w oparciu 0 wyniki oce-
ny na potomstwie 1:2,5, unasienianie 80% kréw nasieniem buhajow
ocenionych z wynikiem dodatnim; wsp. odziedziczalnosci wydajnoSci
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mlecznej = 0,3, a przyrostu ciezaru ciala = 0,4 oraz zerowa korelacje
genetyczng miedzy wydajnoscia mleczng a przyrostami dziennymi.

Tabela 1
Postep hodowlany przy réznych podstawach selekcji

Ciezar | Efekt
Mileko przed | ekono-
(kg) ubojem | miczny
(kg)

Wyszczegbdlnienie

Ocena wartoSci hodowlane]
w zakresie cech mlecznych +131 0 100
Ocena warto$ci hodowlane]
w zakresie cech mlecznych .
4+ ocena cech opasowych na
podstawie wydajnoSci wlas-
nej 4101 + 9,3 133
Ocena wartosci hodowlanej
w zakresie cech mlecznych
+ ocena cech opasowych na
podstawie wydajnoSci wias-
nej -+ ocena migsna na po-

tomstwie 4- 91 +12,0 143

Wykazano, ze selekcja na cechy miesne obniza nieco postep w wydaj-
nosci mlecznej, powoduje jednak zwyzke ekonomicznej efekiywnosci
produkcji bydlecej.

Znaczenie oceny buhajéow w zakresie cech miesnych na podstawie wy-
dajnosci wlasnej

Wiekszo$¢ mozliwego do uzyskania postepu hodowlanego w hodowli
bydia, przy stosowaniu sztucznego unasieniania, zalezy od selekcji bu-
hajéow. Ocena buhajow w zakresie cech miesnych moze byé przeprowa-
dzona:

— na podstawie wydajnosci wlasnej, metodg stacjonarng lub polows;
— na podstawie wydajnosci potomstwa, metodsg stacjonarng lub polowa.

Wielko$¢ postepu hodowlanego w zakresie danej cechy zalezy od do-
kiadno$ci oceny, intensywnosci selekcji oraz od dlugosci okresu miedzy-
pokoleniowego. Z teoretycznych przestanek wynika, Ze przy ocenie na
potomstwie uzyskuje si¢ wyzszg Scistos¢ oceny warto$ci hodowlanej niz
przy ocenie na podstawie wydajnosci wlasnej. Z drugiej strony ocena na
potomstwie Igczy sie z przedluzeniem okresu miedzypokoleniowego w
stosunku do oceny wiasnej.

Prowadzenie oceny w warunkach stacjonarnych daje stosunkowo du-
z3 dokladnos¢ oceny poszczegblnych cech wskutek ujednolicenia warun-

\
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kéw S$rodowiska, co zmniejsza wariancje powodowang tymi wplywami.
System ten jest jednak polgczony zaréwno z duzymi nakladami inwesty-
cyjnymi, jak i kosztami biezgcymi, co w przypadku oceny na potomstwie
ogranicza zasieg oceny i ostrosé selekeji w oparciu o jej wyniki.

Ocena prowadzona w warunkach polowych nie jest ograniczona licz-
bg stanowisk i nakladami inwestycyjnymi, jej dokladno$¢ jednak jest
mniejsza w zwigzku z roznicami w warunkach srodowiska.

Z powyzszych rozwazan wynika, Ze istnieje sprzeczno$¢ miedzy posz-
czegblnymi czynnikami warunkujgcymi postep hodowlany. Wybdr naj-
wlasciwszej metody winien by¢ wyrazem optymalizacji Scistosci oceny,
intensywnosci selekeji i dlugosci okresu miedzypokoleniowego, w aspekcie
“maksymalnego postepu hodowlanego mozliwego do uzyskania w jed-
nostce czasu w okreslonych warunkach.

W ostatnich latach wiele badan poswiecono poréwnaniu efektywnosci
selekeji przy roznych metodach oceny. Dotyczyly one gléwnie pordéwna-
nia metody stacjonarnej na potomstwie z oceng stacjonarng na podstawie
wydajnosci wlasnej (Gravert 1964 i 1969, King 1965, Rittler, Werkmeister,
Fewson 1966, Rittmannsperger 1966, Lindhé 1966, Mudra i Benisch 1968,
Averdunk 1969, Cranz 1969, Weber 1969).

Autorzy ci dochodzg do zgodnego wniosku, ze przy ocenie buhajow
metodg stacjonarng w oparciu o wydajno$¢ wilasng w zakresie cech opa-
sowych mozna osiggnaé wyzszy efekt selekcyjny, niz przy ocenie stacjonar-
nej na podstawie potomstwa. Rittler, Werkmeister i Fewson (1966), za
pomocg rachunku modelowego, w ktérym wartos¢ wspélczynnika odzie-
dziczalno$ci dla indeksu selekcyjnego w zakresie cech opasowych w wa-
runkach stacjonarnych przyjeto na 0,25 ustalili, ze stopien Scislosci oce-
ny na podstawie potomstwa (liczebnos¢é grupy potomstwa 8 szt.) wy-
nosi 0,63, a przy ocenie na podstawie wydajnosci wlasnej 0,50. Scistosé
oceny jest zatem nieco wyzsza przy ocenie na potomstwie, ale intensyw-
no$é¢ selekeji, przy okreslonej liczbie stanowisk w stacjach oceny, znacz-
nie mniejsza i okres miedzypokoleniowy diluzszy. Wedlug szacunku Rit-
tmannspergera (1966), w warunkach austriackich w zakresie liczebnosci
stanowisk do stacjonarnej oceny migsnej, teoretycznie mozliwy do osigg-
niecia postep hodowlany przy selekcji w oparciu o wydajnos¢ wlasng jest
5,7 razy wigkszy niz przy stacjonarnej ocenie na potomstwie. Do podob-
nych wnioskéw dochodza Mudra i Benisch (1968) dia warunkow w NRD.
Gravert (1964) podkrésla, ze dokladniejsze metody oceny wymagajg diuz-
szego czasu. Przedluzenie okresu oceny jest tylko wtedy uzasadnione,
jesli efekt zwiekszenia $cistosci jest wiekszy niz efekt wynikajacy ze
skrécenia okresu miedzypokoleniowego. Zdaniem Webera (1969), perfek-
cja w zakresie $cisloéci oceny, je$li jest zwigzana ze zmniejszeniem in-
tensywnosci selekeji, nie zwieksza efektu hodowlanego, a przeciwnie mo-
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ze go nawet obnizy¢. Wedlug Kinga (1965), przy ocenie na podstawie wy-
dajnosci wilasnej i skroceniu tym samym odstepu miedzypokoleniowego.
wyzszy postep genetyczny uzyskac mozna w tym samym czasie przez zsu-
mowanie sie efektow uzyskanych z mniej dokladnych ocen na poedstawie
wydajnosci wlasnej kilku kolejnych pokolen, niz przy bardziej dokladnej
ocenie jednego pokolenia na podstawie wydajnosci potomstwa.

Wiekszos¢ autoréw stwierdza, ze zadowalajgca dokladno$¢ oceny cech
opasowych moze by¢ uzyskana jedynie w warunkach stacjonarnych. W
warunkach polowych btgd oceny, w przypadku oceny na podstawie wy-
dajnosci wilasnej, jest bardzo wysoki.

Ocena mlodych buhajkéw, przeznaczonych do zakladéw unasieniania,
na podstawie wydajnosci wlasnej obejmuje cechy przydatnosci opasowej,
tj. glownie przyrosty dzienne 1 wykorzystanie paszy. Ocena stacjonarna
na potomstwie daje mozliwos¢ uwzglednienia réwniez cech iloSciowych
i jakosciowych tuszy. Z badan wielu autoréw wynika, ze w warunkacn
europejskich, w przypadku ras o kombinowanej miesno-mlecznej uzyt-
kowosci, o ekonomicznej efektywnosSci opasu decydujg przede wszyst-
kim przyrosty dzienne i wykorzystanie paszy. Dla przykladu Gravert
i Rosenhahn (1965), badajgc wpiyw 14 cech na wynik ekonomiczny opasu.
stwierdzili, ze byl on w 65% zalezny od zuzycia pasz na 1 kg przyrostu,
w 27%p od przyrostu netto, a tylko w 8% od pozostalych cech, glownie
od kryteriéw umiesnienia. JakoSciowe cechy miesa nie mlaly w tym
zakresie zadnego znaczenia.

Tak wiec cechy, ktore obecnie majg najwieksze znaczenie gospodarcze
mogg by¢ ocenione przezyciowo. Lindhé (1966) reprezentuje poglad, ze
przy selekcji ras kombinowanych, gdzie na pierwszym miejscu stawia
sie uzytkowo$¢ mleczng, selekcja w kierunku miesnym powinna byé pro-
wadzona w oparciu o zdolnos¢ do uzyskiwania wysokich przyrostow dzien-
nych. Obliczyl on, Zze ocena przyrostéw na podstawie wydajnosci do wieku
13 miesiecy daje rownie dokladng informacje o wartosci hodowlanej, jak
ocena na podstawie 6—8 synow.

Gravert (1969) uwaza, ze cechy jakoSciowe tuszy moga w przyszlosci
zyska¢ na znaczeniu, szczegblnie je$li ceny za bydlo rzezne ustalane bedgy
w oparciu o klasyfikacje poubojows, jak to ma miejsce w przypadku trzo-
dy chlewnej. Optymalne rozwigzanie tego zagadnienia jest mozliwe przez
wprowadzenie wielostopniowej selekcji buhajow. Zdaniem Graverta
i wielu innych autoréw, selekcja buhajéw ras miesno-mlecznych powin-
na opiera¢ sig¢ o cechy przydatnosci opasowej, oszacowane na podstawie
wydajnosci wlasnej w warunkach stacjonarnych, nastepnie o cechy
mleczne potomstwa. Wybrane na tej podstawie najlepsze buhaje przewi-
dziane na ojcéw' nastepnego pokolenia buhajéw winny byé ocenione na
potomstwie w zakresie cech rzeznych. Warunkiem uzyskania zadowala-
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jacego postepu hodowlanego przy tego redzaju trzystopniowej ocenie jest
stosowanie ostrej selekcji, w oparciu o wyniki poszczegélnych etapoéw oce-
ny. Wedlug Sollera i wisp. (1966) optymalna ostrosé¢ selekcji w oparciu
o wynik oceny na podstawie wydajnosci wlasnej powinna wymnosi¢ 1 :5,
a w oparciu o ocene miesng na potomstwie 1 :2,5.

Kusner (1969), w oparciu o badania autoréw radzieckich 1 kanadyj-
skich, podaje, ze istnieje zadowalajgca powtarzalnos¢ wynikow oceny
przydatnosci opasowej na podstawie wydajnosci wiasnej z wynikami oce-
ny tych samych buhajéw na podstawie przyrostéw dziennych potomstwa.

Cechy mozliwe do uwzglednienia przy ocenie buhajow na podstawie wy-
dajnosci wtasnej

Ocena przydatnosci opasowej buhajow, przeznaczonych do zakladéw
unasieniania, na podstawie wydajnosci wlasnej moze obejmowac naste-
pujace cechy:

—- przyrosty i wykorzystanie paszy,

— cechy rzezne, mozliwe do oszacowania na zywym zwierzeciu,
— typ i kaliber,

— zdrowie i konstytucje.

1. Przyrosty i wykorzystanie paszy

Podawanie w literaturze wartosci wspétczynnikéw odziedziczalnosci
dla przyrostéow dziennych buhajkow w okresie opasania do wieku okoto
1 roku, w warunkach stacjonarnych, sg rézne. Wahajg si¢ one na 0gol
okoto 0,40. Wspblezynniki odziedziczalnosci dla wykorzystania paszy na
jednostke przyrostu sg na og6l nieco nizsze.

Podane w tabeli 2 wspotczynniki odziedziczalnosci zostaty obliczone
na materialach ze stacji oceny miesnej buhajow. Wspotezynniki odziedzi-
czalnos$ci przyrostéw dziennych, oparte na danych polowych, sg znacznie
nizsze. Haiger (1964) dla buhajéw simentaleréw obliczyt wspotczynnik
odziedziczalnosci dla przyrostéw dziennych od urodzenia do wieku 13-17
miesiecy h2=0,21+0,062. Podane w pracy Haigera wartosci wspodlczyn-
nikéw odziedziczalnoéci, obliczone na materiatach polowych przez in-
nych autoré6w dla ras o kombinowanej uzytkowosci, wahajg si¢ od 0,12
do 0,27. Wedtug Turka (1969), wspétczynniki odziedziczalnosci przyrostow
dziennych obliczone na materiatach polowych wynoszg okolo 0,30 (od
0,16 — 0,49).

Miedzy wysokoscig przyrostéw a zuzyciem paszy na kg przyrostu
istnieje wysoka, ujemna korelacja (Langlet i inni 1960, Pirchner 1966).
Wedtug Pirchnera (1966) i Averdunka (1969) korelacja genetyczna migdzy
wielko$cig przyrostow a wykorzystaniem paszy, Przy ograniczonym Zzy-
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Tabela 2

Wspolczynniki odziedziczalnosci przyrostéw dziennych i wykorzystania paszy
u buhajkow — wg réznych autoréw

he he
Autor,b rgk.k’ Okres dla przyrostéw|dla wykorzys-
oraz rasa buhajkow opasania dziennych tania paszy
Vial. V., Mason J. 1961
(za Bognerem, 1966) 7—365 dni 0,3840,29
. €. b
Langlet, J., Gravert, H. 1963 dni
n.c. b. 28—350 kg 0,401+0,16
1967 — n.c.b. dni
28—350 kg 0,45+0,12 0,68+0,29
Gravert, H., Rosenhahn, E., 1965 dni
n.c.b.,, n.cz.b. 28—350 kg 0,46 0,40
Heidler, W., 1966 70—400 kg 0,41 jedn. skrobio-
n. c. b. we 0,37
biatko 0,72
Pirchner, F., 1966 Srednio 0,46 $rednio 0,34
(wg rézinych autoréow) (0,38—0,65)  (0,32—0,36)
Rittmannsperger, F., 1966
sim. 50—365 dni 0,41+0,21
brun. —_, — 0,55+0,30
Srednio —_,, — 0,4610,17
sim. dni
50—500 kg 0,27+0,17
brun. 0,44+0,27
Srednio 0,3240,14
sim. 141—365 dni 0,49+0,23
brun. 0,721+0,36
$rednio 0,56+0,19
sim. ciezar w wieku 0,37+0,20
brun. 365 dni 0,65+0,34
§rednio 0,44+0,17
dni
Nielsen, E. i in., 1968 15—250 kg 063+-0,36 0,54+0,33
d.c. dni .
15—500 kg -0,57+0,38 0,48+0,35
Averdunk, G., 1969 rasy goérskie 141—500 dni 0,454-0,11

i nc.hb.
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wieniu, jest tak Scisla, ze kontrola zuzycia paszy nie jest w ogdle potrzeb-
na. Pirchner stwierdza, ze przy zywieniu ad libitum korelacja ta jest niz-
sza. Wykorzystanie paszy moze by¢ szacowane z wielkosci przyrostow,
a dokladnos¢ tego oszacowania zalezy od systemu zywienia. Natomiast
Bogner (1968) stoi na stanowisku, ze pomimo istnienia wysokiej korelacji
miedzy tymi cechami w ocenie stacjonarnej nie nalezy rezygnowaé¢ z o-
kreslania zuzycia paszy. Jednostka odniesienia przy ocenie wykorzystania
paszy powinno by¢ zuzycie bialka strawnego i jednostek pokarmowych
na 1 kg przyrostu calkowitego, a jeszcze lepiej na 1 kg przyrostu miesa
(tuszy), o ile stosuje sie wycene poubojows.

Wielu autoréw uwaza, ze wysokosé¢ przyrostéw jest skorelowana z ja-

koscig tuszy. Gravert, Rosenhahn (1965) stwierdzajg, ze zwierzeta z naj-
wyzszymi przyrostami dziennymi wykazujg zwykle dobrg jakos¢ tuszy.
Otrzymali oni jednak stosunkowo niskie wspdtczynniki korelacji miedzy
wielkoscig przyrostow a wskaznikami umigsnienia tuszy: obwod udzca
0,27*, wypelnienie miesem przedniej ¢wiartki 0,29** wypelnien1> miesem
tylnej éwiartki 0,18**. Scislg zalezno$¢ miedzy wysokoscig przyrostow,
wykorzystaniem paszy i umiesnieniem tuszy omawia Witt (1966). Poza
zapotrzebowaniem bytowym zwierze zuzywa na przyrost 1 kg miesi
znacznie mniej sktadnikéw odzywczych niz na przyrost 1 kg ttuszezu.
U zwierzgt rosngcych, o dobrej zdolnosci do tworzenia umigsnienia, na 1
kg przyrostu przypada znaczny procent przyrostu miesni, a maly procent
przyrostu ttuszczu. Stosunek ten jest odwrotny u zwierzat o stabo rozwi-
nietej zdolnosci do tworzenia umiesnienia.

2. Cechy rzezne okres$lane przyzyciowo

Liczne badania dotyczg zagadnienia mozliwosci przezyciowej oceny
najwazniejszych kryteridéw wartosci rzeznej bydla, do ktéorych wg Weni-
gera (1966) nalezg wydajnos¢ rzezna, wypelnienie migsem i stopien ottusz-
czenia tuszy, a wg Pirchnera (1966) sklad tuszy oraz udzial wartosciowych
wyrebow.

Za udowodniony mozna uzna¢ fakt, ze rézne systemy przyzyciowej
punktacji wartosci rzeznej nie okreslajg w wystarczajgcym stopniu rze-
czywistej wartosci poubojowej (Langlet 1961, Pirchner 1966, Weniger
1966).

Szereg badan zmierza do stwierdzenia zwigzku miedzy oceng przyzy-
ciowg a poubojowa wartoscig poszczegolnych warlosciowych partii tuszy,
przede wszystkim udzca. Zdaniem Witta (1966) u bydla mozna ze znacznie
wiekszg pewnoscig wnioskowaé o umigénieniu udZca na zywym zwierze-
niu niz w przypadku trzody chlewnej. Udziec u bydla, nawet w stanie pet-
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nego opasienia zwierzecia, jest pokryty tylko cienkg warstwg tluszezu.
Stad dgzenie do wnioskowania na podstawie formy umiesnienia udzca o
umie$nieniu calego zwierzecia. Udziec jest najsilniej umiesniong partia
tuszy 1 stanowi okoto 28%% jej ciezaru (Volkl, 1965). Burgkart i Volkl
(1964), porownujgc spiralny obwod udzca przed ubojem z ciezarem udzca
po uboju, ustalili, Ze miedzy tymi dwoma wielkosciami istnieje wysoka
korelacja, r=0,88. Rittmannsperger (1965), stosujgc na zywym zwierzeciu
spiralny obwod udzca zaproponowany przez Burgkarta i V6lkla oraz zmo-
dyfikowany przez siebie spiralny obwod udzca, dgzyt do oszacowania na
tej pedstawie ilosci miesa wudzcu. Stwierdzil on, ze zmodyfikowany spi-
ralny obwod udzca i powierzchnia przekroju najdhuzszego mieénia grzbie-
tu miedzy 8 a 9 zebrem (mozliwa do okreslenia za pomocg ultradzwiekow)
pozwalajg na oszacowanie ilosci miesa w udzcu (wspolczynnik korelacji
R=0,70) z t3 samg doktadnoscig co na podstawie pomiaréw udzca wyko-
nanych po uboju.

Langholz (1964) podaje, ze korelacja fenotypowa miedzy ciezarem
udzca a ciezarem grzbietu wynosi r=0,05. Mozna przypuszczaé, ze zwie-
kszenie cigezaru udzca nastepuje nie kosztem zmniejszenia ciezaru grzbie-
tu. a kosztem zmniejszenia udzialu mniej wartosciowych czesci tuszy.
Niezgodny z tym wynik uzyskali we wcze$niejszych badaniach Haring,
Gruhn i1 Trager (1958), wg ktéorych pomiedzy procentowym udzialem
udzca w tuszy a procentowym udzialem grzbietu istnieje wysoka kore-
lacja ujemna, r= —0,68. ‘

Do przyzyciowego oszacowania powierzchni przekroju mie$nia naj-
dluzszego grzbietu stosowano pomiary za pomocg ultradzwiekow. Uzyska-
no wysokie wspotczynniki korelacji miedzy powierzchnig przekroju, osza-
cowang tg metodg przyzyciowo, a stwierdzong po uboju (Lauprecht 1962,
za Wenigerem 1966, r=0,67, Ritter i in. 1963, r==0,80, Burgkart, Doro-
szewski 1964, r=0,918). Nalezy jednak zaznaczyé, ze istnieje niezgodno$é¢
pomiedzy autorami co do wielkosci korelacji pomiedzy powierzchnig
przekroju miesnia najdluzszego grzbietu a udzialem cennych wyrebow w
tuszy (Weniger, 1966). .

Do przyzyciowej wyceny rzeznej bydla adaptowano rowniez metode
stereofotogrametrii. Za pomocg tej metody mozna okresli¢ przyzyciowo
objetos¢ tuszy i jej poszczegdlnych cze$ci. Wedtug Leydolpha i Wenigera
(za Wenigerem 1966), korelacja rangowa okreslonej w ten sposob obje-
toSci udzca z udziatem udZca w tuszy wyniosta r=10,85*. Zachecajgce
wyniki uzyskano réwniez w badanich polskich (Jankowski, Reklewski,
Zielinski 1968).

Brungardt i Bray (1966) badali zastosowanie analizy skladu plazmy
krwi, jako metody przyzyciowej oceny wartosci rzeznej bydia. Uzyskali
wartos¢ wspodlczynnika korelacji wielokrotnej pomiedzy zawartoscig
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ttuszczu w tuszy a ciezarem zyweca i pozicmem tluszczu w plazmie krwi,
R=0,48. Miedzy iloscia tluszczu w tuszy a poziomem wolnego choleste-
rolu w krwi korelacja wyniosla r=0,38. Podobne badania prowadzili
Steinhauf i in. (1968) na 278 buhajach rasy n.c.b, n.cz.b. i Angler. Nie
stwierdzili oni wyraznej wspolzaleznosci miedzy skladnikami tluszezu
krwi a cechami opasowymi i rzeznymi. Jedynie dla rasy n.c.b. uzyskaii
wspolczynnik korelacji r=0,3 miedzy cechami opasowymi a zawartosScig
tiuszczu w krwi. :

Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze metody przyzyciowego szacowania pa-
rametrow poubojowych tuszy nie sg jeszcze w wystarczajgcym stopniu
opracowane i wymagajg dalszych badan.

3. Typ i kaliber zwierzecia

Zagadnieniem typu i kalibru bydta ras kombinowanych i zwigzku tych
cech z przyrostami i jakoscig tuszy zajmowali sie m. in. Witt i Huth z In-
stytutu w Mariensee. Witt (1966) uwaza, ze przy ocenie cech opasowych
nalezy uwzgledniaé nie tylko przyrosty dzienne i wykorzystanie paszy,
ale takze typ zwierzecia. Zwierzeta wysokie i waskie uzyskujg wysokie
przyrosty dzienne i dobrze wykorzystujg pasze, ale ich warto$c rzezna
jest niska. Brak im pelnego umiesnienia udzca, ledzwi i grzbietu. Zwie-
rzeta niskie i szerokie nie osiggajg wysokich przyrostéw, gorzej wyko-
rzystujg pasze i osiggaja wezesnie dojrzalos¢ rzezng. Jakkolwiek uzysku-
ja one dobra klase rzezng, to jednak wynik ekonomiczny opasu nie jest
korzystny ze wzgledu na nizsze przyrosty 1 gorsze wykorzystanie paszy.
Zwierzeta wysokie i szerokie sa zdolne do osiggniecia wysokich przyros-
tow dziennych, dobrze wykorzystuja pasze i uzyskuja dobrg jakos¢ rzez-
ng. Zwierzeta niskie i waskie stabo przyrastaja, zle wykorzystujg pasze
i osiagaja niskg wartoé¢ rzezng. W selekcji nalezy zatem preferowaé¢ zwie-
rzeta o dostatecznie duzych ramach, szerokowyrostowe, o peinym umies-
nieniu. Uzyskujg one korzystne wskazniki w zakresie przyrostéw dzien-
nych, wykorzystania paszy i jakosci tuszy. Do podobnych wnioskéw do-
chodzi Huth (1966). Podaje on, ze korelacja migdzy cigzarem ciata a po-
miarami wysokosciowymi wynosi r=0,51, a miedzy ciezarem ciala i po-
miarami szeroko$ciowymi r=0,84. W przebiegu przyrostow dziennych do
1,5 roku wystepuja miedzy buhajami, w zaleznosci od typu budowy, istot-
ne réznice. Natomiast Bogner i inni (1964) uwazaja, ze najdokladniejsze
oszacowanie zdolno$ci opasowej uzyskuje si¢ na podstawie prz"yrostév.v.
a kombinacja ciezaru z pomiarami nie daje znaczniejszego zwiekszenia
dokladnosci szacunku. Miedzy ciezarem w wieku 183 dni a przyrostem
ciezaru ciala w okresie opasania do wieku 420 dni uzyskali oni korelacjs
r=0,793. Gravert i Rosenhahn (1965) doszli do wniosku, ze wprawdzie

wymiary ciala w obrebie ras nie mialy wpltywu na wynik ekonomiczny
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opasania w znaczeniu uzyskiwanej ceny, ale zwierzeta szeroko-wyros-
towe wykazaly, w poréwnaniu z waskowyrostowymi, mniejsze zuzycie
paszy na 1 kg przyrostu. Heidler (1967) dochodzi do wniosku, ze selekcja
w kierunku szerokos$ci miednicy i diugosci tutowia prowadzi do zwieksze-
- nia przydatnosci opasowej mtodego bydia.

4. Zdrowie i konstytucja

Zdrowie i konstytucja sa podstawowymi warunkami wysokiej wydaj-
nosci, totez przy ocenie buhajéw przeznaczonych do inseminacji cechy
te nie mogg by¢ pominiete. Zipper i Marx (1968) uwazajg, ze istniejg wy-
razne roznice we wrazliwosci mtodych zwierzat na wplywy srodowiska.
U zwierzat szczegdlnie wrazliwych wystepujg zaburzenia trawienne i za-
zigbienia. Wychéw mlodych buhajkéw nalezy zatem prowadzi¢ w suro-
wych warunkach, w pomieszczeniach chlodnych. Pozwala to na ich se-
lekcje na zdrowie i konstytucje. Przy perspektywie bezscidtkowego u-
trzymania krow wymagajg réwniez uwagi twardo$é racic i zdrowie kon-
czyn.

Czas trwania oceny przydatnodci opasowej

Okreslenie czasu trwania oceny powinno uwzgledniaé dwa elementy,
tj. szybkos¢ uzyskania wyniku i jego $cistosé.

Langlet (1961) uwaza, ze warto$¢ opasows i rzezna buhajow rasy n.c.b.,
przy zywieniu intensywnym, mozna ocenié juz przy wadze 350 kg, tj. w
wieku okolo 9 do 10 miesiecy zycia, ale przy wyzszej wadze roinice sta-
ja sie bardziej wyrazne. Zdaniem tego autora, przy ocenie na potomstwie,

wystarczajgco dokladny wynik oceny uzyskuje sie opasajac do wieku 12
miesiecy

Pirchner (1966) w oparciu o roéznych autoréw stwierdza, e wartoss
wspolczynnika odziedziczalnosci dla takich cech, jak przyrosty dzienne,
wykorzystanie paszy, wzglednie ciezar ciala w okre§lonym wieku wzras-
ta w miare zwickszania dlugosci okresu wypasania. W dtuzszym okresie
czasu niweluja si¢ bowiem krétkotrwale wplywy sSrodowiskowe, bledy
przy wazeniu itp. Istnieje do$¢ wysoka korelacja miedzy wysokosciy
przyrostow w kolejnych odcinkach wieku. Miedzy wysokoScig przyros-
tow w okresie opasania sztuk mlodych a ciezarem dorostego zwierzecia

istnieje réwniez dosé $cisty zwigzek.
Wedtug Mudry i Benischa (1968), dla oceny przyrostow i wykorzysta-

nia paszy, przy intensywnym zywieniu, wystarczajgcy jest okres od 3 do
8 miesiecy zycia (okolo 90 do 320 kg).
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Huth (1966), w doswiadczeniu nad opasem buhajkéow do 78 tygodni
zycia, stwierdzil, ze najwyzsze przyrosty wystepowaly miedzy 40 a 52
tygodniem zycia.

Zipper i Marx (1968), obliczajgc korelacje miedzy wysokoscig przy-
rostéw w roéznych okresach, doszli do wniosku, Ze ocene tej cechy nalezy
prowadzi¢ co najwyzej do 12 miesiecy zycia, poniewaz wyniki indywidu-
alne ulegajg znacznym zmianom w ostatnich 4 do 5 miesiecy przed osigg-
nieciem tego wieku.

Przy ocenie zdolnosci opasowej nalezy rozroznia¢ dwa pojecia, tj. in-
tensywnos¢ wzrostu i zdolno$¢ wyrostows.

Wedtug Cranza (1969), intesywno$¢ wzrostu moze by¢ oceniona do
wieku 330 dni, a zdolno$¢ wyrostowa dopiero do 14-17 miesigca zycia.
Bogner (1966) uwaza, ze kontrola przyrostow do 365 dni zycia jest mier-
nikiem ich intensywnosci, a do 500 dni zycia zdolnosci wyrostowej. Na
podstawie rachunku modelowego dochodzi on do wniosku, ze skrocenie
okresu oceny do 1 roku da tylko wtedy wyzszy efekt selekcyjny w porow-
naniu z oceng do 500 dni, je$li genetyczna koleracja miedzy tymi dwo-
ma wynikami oceny bedzie wyzsza od 0,70. Averdunk (1969), na podsta-
wie materialéw z bawarskich stacji oceny, uzyskal korelacje genetyczna,
wynoszgcg 0,46. W oparciu o te korelacje dochodzi on do wniosku, ze
opierajac selekcje o ciezar w wieku 1 roku mozna uzyska¢ tylko 79% pos-
tepu hodowlanego, w poréwnaniu z postepem uzyskiwanym przy bez-
posredniej selekcji na ciezar w wieku 500 dni.

Zywienie w okresie oceny

W zakresie zywienia buhajkéw w okresie opasania kontrolnego dys-
kutowane sg problemy jakosciowe, to jest rodzaju skarmianych pasz,
oraz problemy ilosciowe, to jest poziomu zywienia, a takze sposobu daw-
kowania paszy, wg wieku, ciezaru czy ad libitum. Autorzy zgodnie uwa-
zaja, ze prawidlowa ocena przyrostow i wykorzystania paszy mozliwa
jest jedynie w warunkach jednolitego zywienia ocenianych zwierzat,
szczegbélnie w przypadku jesli wyniki oceny maja by¢ porownywane w
obrebie i miedzy stacjami. Poziom zywienia musi umozliwia¢ ujawnie-
nie genetycznych zalozen wzrostowych, a uzyskane w ocenie wyniki po-
winny by¢ powtarzalne w praktyce.

Istnieje réznica pogladéw w zakresie rodzaju pasz, jakie powinny
by¢ stosowane w okresie oceny, gdyz trudno jest pogodzi¢ podstawowe
wymagania stawiane ocenie w zakresie ujednolicenia zywienia i powta-
rzalnosci uzyskanych wynikéw w praktyce. Ujednolicenie zywienia moz-
na uzyskaé¢ jedynie przy stosowaniu pasz o mato zmiennym sktadzie, a
wiec zywieniu suchym, bazujacym glownie na paszach treSciwych. Zes-
tandaryzowanie zywienia przy zastosowaniu kiszonki jest bardzo trudne,
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a nawet wrecz niemozliwe. Bogner (1968) stwierdza, ze poszczegélne par-
tie kiszonki, nawet z tego samego silosu, roznig sie miedzy soba znacznie
w zawartosci suchej masy. Uniemozliwia to poréwnywalnosé wyni-
kow oceny, szczegblnie przy roznych terminach wstawiania zwierzat do
wychowalni, co jest nieuniknione, zwlaszcza przy ocenie buhaikéow na
podstawie wydajnosci wlasnej. Buhajki te pochodzg bowiem z kojarzen
indywidualnych, a zatem z ocielen w bardzo réinych terminach. Stad
wiec zarowno Bogner (1968), Fewson (1968) jak Mudra i Benisch (1968)
przy ocenie buhajéw na pcdstawie wydajnosci wlasnej zalecaja prowa-
dzenie opasania kontrolnego na paszach suchych.

Powtarzalnos¢ wynikow oceny w praktyce lgczy sie $cisle z zagadnie-
niem interakeji buhaj X rodzaj zywienia zaréwno w sensie ilosciowym,
jak i rodzaju stosowanych pasz.

Weniger (1965) na trzech grupach potomstwa buhajow zywionych pa-
szaml suchymi i kiszonkami nie stwierdzil istotnej interakcji buhajXro-
dzaj zywienia w zakresie przyrostow w okresie opasu. Zmiennosé przy-
rostow w obrebie grup na zywieniu suchym byla znacznie mniejsza, niz
w grupach na kiszonkach, totez réznice miedzy grupami byly wyrazniej-
sze przy zywieniu suchym. Autor dochodzi do wniosku, ze zywienie su-
che daje wiekszg dokladnosc oceny niz zywienie kiszonkowe. Podobnie
Bogner (1966) i Averdunk (1969) nie stwierdzili interakcji buhaj X ro-
dzaj zywienia w slacjonarnej ocenie miesnej buhajéw na potomstwie
przy stosowaniu zywienia suchego i z udzialem Kkiszonki. Jakkolwiek w
podanych badaniach nie stwierdzono interakcji, to jej istnienia nie moz-
na wykluczy¢ z uwagi na to, ze badarnia byty prowadzone na niezbyt
wielkiej liczbie zwierzgt. W kazdym razie obecny stan wiedzy upowaz-
wieniu suchym, wskazane jest jednak sprawdzanie ich w probach po-
wieniu suchym, wskazane jest jednak sprawdzenie ich w prébach po-
lowych (Bogner 1968).

W zakresie poziomu zywienia w okresie oceny i istnienia interakcji
wartos¢ hodowlana buhaja X poziom zywienia wyniki badan uzyskane
przez roéznych autorow nie sy jednoznaczne. Wedtug teorii Hammonda
cfekt selekcji na przyrosty jest wyzszy przy zywieniu intensywnym niz
przy ekstensywnym- Przy zywieniu na wysokim poziomie lepiej ujawnia
sie zdolnos¢ wyrostowa. Natomiast z badan Falconera (1961) prowadzo-
nych na myszach wynika, ze aby osiggngé dobre wyniki w przyrostach w
zréznicowanych warunkach w praktyce selekcja powinna byé prowadzo-
na w Srodowisku najmniej sprzyjajgcym rozwojowi danej cechy. W pdz-
niejszych badaniach na myszach, prowadzonych przez Daltona 1967 (za
Bognerem 1968), nie zostalo jednak potwierdzone wystepowanie interakcji
genotyp X poziom zywienia. Zdolnos¢ dziedziczna moze sie, zdaniem Ro-
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bertsona (za Kréusslichem 1962), ujawni¢ w pelni jedynie w warunkach
optymalnych, a jesli nawet zachodzi pewna interakcja, to celem pracy
hodowlanej nie jest hodowanie zwierzat przeznaczonych do produkeiji
w warunkach najgorszych. Zywienie ograniczone (normowane) nie jest
wlasciwe przy ocenie zdolnoSci opasowej, poniewaz nie dopuszcza ono
selekcji na zdolnos¢ do pobierania paszy, a tylko na. wykorzystanie po-
branej energii. Swiger, 1963 (za Pirchnerem 1966) pcdaje wyzsze wspot-
czynniki odziedziczalno$ci dla przyrostow intensywnie zywionych buhaj-
kow niz stabiej zywionych wolcow i jaldwek, co potwierdza opinie, ze
wyzszy poziom zywienia pozwala na lepsze ujawnienie sie zalozen dzie-
dzicznych.

Huth (1966) jest zdania, ze dla prawidlowej oceny zdolnosci do przy-
rostow i wartosci rzeznej nalezy zywi¢ zwierzeta indywidualnic. normu-
jac pasze wedlug wagi zwierzecia, przy czym zywienie skgpe moze wply-
ng¢ na zmniejszenie réznic w przyrostach. Przy zywieniu w zaleznosci od
wieku rozwo6j zwierzat szybko rosngcych jest hamowany, poniewaz ich
zapotrzebowanie bytowe jest wyzsze, a zwierzeta wolno rosngce sg uprzy-
wilejowane (Rittmannsperger — 1964).

Zdaniem Bognera (1968) zwierzeta podczas oceny winny byc zywione
optymalnie, w celu uzyskania wyraznych roznic. Uwaza on, ze przy oce-
nie przyrostow u wszystkich gatunkéw zwierzgt domowych winno sie
stosowa¢ zywienie ad libitum.

Wediug Mudry i Benischa (1968), waznym elemenlem w ocenie jest
stwierdzenie zernosci zwierzat, co jest mozliwe jedynie przy stosowaniu
zywienia ad libitum. Zywienie takie nie jest wskazane powyzej 9 mie-
siecy zycia, poniewaz wplywa wowczas ujemnie na jakos¢ nasienia. Po-
twierdzajg to roéwniez pézniejsze badania Mudry i in. (1969).

Rittmannsperger (1969), stosujgc na stacji oceny miesnej w Konigshof
dwa poziomy zywienia w okresie od 125 do 365 dni zycia, stwierdzil, ze
poziom zywienia wywarl wplyw na wielkos¢ przyrostow cigzaru zwie-
rzat i ich wymiary. Stosowal on zywienie ad libitum, przy czym poziomy
zywienia byly zréznicowane zawartoscig jednostek, biatka i wiokna w su-
chej masie.

Zipper i Marx (1968) w badaniach nad oceng buhajéw na podstawie
wydajnosci wlasnej, porownujgc efekty stosowania réznych dawek mleka
— wysokich (400 1 mleka pelnego i 600 odtluszczonego do 4 miesigcy) i
niskich (250 1 mleka pelnego do 8 tygodni) oraz zywienia suchego i zy-
wienia z udzialem kiszonki, stwierdzili, ze niskie dawki mleka powodo-
waly obnizenie przyrostébw w okresie odchowu, ktére nie zostalo skom-
pensowane do 12 miesiecy zycia. Ciezar 1 przyrosty grupy na zywieniu
suchym przy wysokich dawkach mleka nie réznily si¢ od grupy zywio-
nej z udzialem sezonowych pasz objetosciowych, przy tych samych daw-
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kach mleka. Buhajki odchowywane na niskich dawkach mleka byly po-
krojowo gorsze (wysokonozne, luzne w lopatkach, mato zwarte) i nosily
wyrazne cechy otluszczenia.

Kontrola przydatnosci rozplodowej

Niezadcwalajgca plodnosé buhaja lub ograniczona przydatnosé jego
nasienia do konserwacji w niskich iemperaturach obnizajg przydatnos¢
hodowlang rozplodnika, nawet warto$ciowego pod wzgledem podstawo-
wych cech produkcyjnych (mleko, mieso) tak z uwagi na niemozliwos$¢
pelnego wykorzystania w zakladach unasieniania, jak i mozliwosé¢ istnie-
nia zwigzku miedzy plodnoscig buhaja i jego corek.

Wedlug badan Maijali (1966), odziedziczalno$é cech plodnosci samic
wynosi tylko okoto 2 do 3%, a testu niepowtarzalnosci 1 do 2%, natomiast
rocznego procentu zaplodnien i roznych kryteriow produkeji nasienia u
buhajow z zakladéw unasieniania 30 do 50%. Uzyskane przez Odegarda
(1965) wspotczynniki odziedziczalnosci dla kilku cech plodno$ci krow sa
nizsze niz podane przez Maijale. Zastrzezenie budzi jednak dotychczas
stosowany system kontroli przydatnosci rozptodowej buhajow, polegaja-
cy na jednorazowym pobraniu nasienia przed aukcjg. Odchéw buhajow
w centralnych wychowalniach, obok oceny ich przydatnosci opasowej,
stwarza mozliwosci sprawdzenia takich cech plodnosci, jak zachowanie
piciowe buhaja, cechy ilosciowe i jakoSciowe nasienia oraz przydatnosé
nasienia do konserwacji.

Na temal wplywu intensywnego zywienia, stosowanego przy kontro-
li zdolnosci opasowe]j, na wyzej wymienione cechy ptodnosci istnieje w li-
teraturze niewiele danych, a wyniki badan na ten temat nie sg jedno-
znaczne.

Kordts i Hildebrandt — 1958 oraz Bratton i in. 1965 (za Miillerem
i in. 1967) stwierdzili, ze intensywnie zywione buhajki osiggnely dojrza-
tos¢ piciowa wcze$niej miz buhajki na niskim poziomie zywienia. Nato-
miast Wolf i in. 1965 (za Millerem i in. 1967) nie stwierdzili zaleznosci
weczesnosci dojrzewania piciowego od poziomu zywienia. Objeto$é ejaku-
latu byta wg Schillinga i Krajnca (1965) oraz Miillera, Rittmannspergera
i Szilagi’ego (1967) mniejsza u buhajkéw intensywnie zywionych, Kordts
i Hildebrand (1958) oraz Bratton i in. (1965) mie stwierdzili wpltywu po-
ziomu zywienia na te ceche. Wymienieni autorzy zgodnie stwierdzajg, ze
u buhajkéw intensywnie zywionych gestos$é nasienia byta mniejsza. Schil-
ling i Krajnc (1965) podaja, ze u buhajkéw zywionych intensywnie ruch-
liwos¢, ruch postepowy i przezywalno$é nasienia byly lepsze. Mudra i Be-
nisch — 1968 oraz Mudra i in. — 1969 stwierdzaja, ze stosowanie zywie-
nia ad libitum powyzej 9 miesigca zycia wplywa ujemnie na jako&é na-
sienia buhajkéw. Miiller i in. (1976) zwracajg jednak uwage, ze wszystkie
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te badania byly przeprowadzone na njelicznym materiale, a zaleznos¢
migdzy poziomem zywienia i jakoscig nasienia wykazuje duzg zmiennosé
indywidualng. Wiekszos¢ autorow jest zgodna jedynie co do faktu, ze in-
tensywne zywienie wplywa na przyspieszenie dojrzewania picicwego, co
moze mie¢ znaczenie z punktu widzenia skroécenia czasu potrzebnego do
oceny wartosci hodowlanej buhaja.

Dla ustalenia, z jakim procentem odpadu buhajkéw, wskutek ich nie-
zadowalajgcej przydatnosci rozptodowej, nalezy liczy¢ sie przy ocenie
cech opasowych na podstawie wydajnosci wiasnej, Rittmannsperger,
Miller, Szilagyi (1968) badali zachowanie sie plciowe i produkcje nasie-
nia u buhajkéw opasanych na stacji oceny miesnej na potomstwie w Ko-
nigshof.

Pobierali oni jednorazowo nasienie cd 200 buhajkéw, o ciezarze okoto
200 kg, w $rednim wieku 426 dni. Stwierdzono, ze 39,5% buhajow nie
spelnialo wymagan stawianych przez zaktady unasieniania (13,5% nie wy-
kazywalo popedu piciowego, 4% nie oddato nasienia do sztucznej pochwy,
22% wykazywalo niezadowalajgcg jakos¢ nasienia). Buhajki te przebywa-
ty przez caly okres opasania na stanowiskach wigzanych, nie prowadzono
pielegnacji racic, a pobieranie nasienia cdbywalo sie w niezupeinie sprzy-
jajacych ku temu warunkach. Autorzy dochodza do wniosku, ze przy oce-
nie przydatnosci opasowej buhajkéw na podstawie wydajnosci wlasnej
nalezy liczy¢ sie z odpadem z powodu niezadowalajacej plodnosci, wyno-
szagcym okoto 259%. Odpad ten jednak moze by¢ tylko czeSciowo skutkiem
cpasania.

Rittmannsperger (1969) przebadal tez zdolno$¢ do wykonania skoku
i cddania nasienia 287 buhajkéw w wieku 364 dni, opasanych na dwdéch
poz'omach zywienia w stacji oceny miesnej na potomstwie w Konigshof.
Nasienie oddalo 58,5 % buhajkéw. Porownanie miedzy rasaminie wykaza-
to réznic (simentale i brunatne). PorOwnanie poziomoéw zywienia pozwo-
lito na stwierdzenie pewnej tendencji na korzys¢ poziomu nizszego.

W polskich badaniach, prowadzonych przez Morstina (1969) na 16
buhajkach rasy n.c.b., cdchowanych w normalnych warunkach, stwier-
dzono przydatno$é do rozplodu wszystkich osobnikéow, z tym ze wysta-
pila znaczna zmiennos$¢ wieku oddania pierwszego ejakulatu, obecnosci
zvwych plemnikéw, cech morfologicznych nasienia i przydatnosci do kon-
serwacji w niskich temperaturach. Objetos¢ ejakulatu, gestos¢ nasienia
i procent plemnikéw ruchliwych wzrastaly z wiekiem przy stosunkowo
duzej zmiennosci indywidualnej w zakresie kazdej z tych cech.

Na temat wieku buhajkéw, w ktérym nalezy przeprowadza¢ kontro-
le ich przydatnosci rozptodowej wystepuja rowniez réznice pogladow.
Wedlug Leidla (1969) dojrzalosé¢ plciowa, okreslona prawidiowym odda-
niem nasienia, wystepuje u buhajkow rasy simental miedzy 7 a 8 miesig-
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cem zycia. Okolo 8 tygodni pozniej wystepuje tak zwana dojrzato$¢ ho-
dowlana, kiedy mozliwe jest systematyczne uzytkowanie rozplodowe bu-
haja. Intensywne pobieranie nasienia od wystgpienia dojrzalosci ptciowej,
przy badaniu do 5 lat, nie miato zadnego wptywu na zdolnos¢ do zaptod-
nienia. Cranz (1969) stosowat w warunkach stacji oceny migsnej w Offen-
hausen pobieranie nasienia od buhajow rasy simental 1 brunatnej. Stwier-
dzil, ze przed ukonczeniem 330 dni zycia jako$¢ nasienia byta niska i prze-
waznie nie nadawalo sie ono do mrozenia. Lindhé (1966) podaje, ze na 40
buhajkéw SRB, odchowanych w centralnej wychowalni, prawie wszyst-
kie uzyskaly w wieku 13 miesiecy dojrzalos¢ hodowlang i spelnialy wy-
magania stawiane przez zaklady unasieniania. Zipper, Marx (1968) prze-
prowadzali proby pobierania nasienia od buhajkéw w centralnej wycho-
walni od 9 miesiecy zycia, a metodyka angielskiej wychowalni w Chip-
penham przewduje rozpoczecie pobierania nasienia po ukonczeniu przez
buhajki 11 miesiecy (MMB, 1955/56). We wspomnianych juz badaniach
Morstina obserwacje zachowania plciowego, polaczone z probami pobie-
rania nasienia, rozpoczynano gdy buhajki ukonczyly 8 miesigcy. Na 16
badanych sztuk u 9 ejakulacja wystgpita w wieku 34 do 36 tygodni, u po-
zostalych w wieku 37 do 42 tygodni. Obecnosc plemnikow w pierwszym
ejakulacie stwierdzono u 11 sztuk, u pozostalych w 1 do 2 tygodnie poz-
niej. Ejakulaty, odpowiadajgce wymogom unasieniania, uzyskano pomie-
dzy 40 a 53 tygodniem zycia, a nadajace sig¢ do konserwacji w temperatu-
rze —196°C érednio w wieku 56 tygodni, przy wahaniach od 51 do 78
tygodni.

7 omawianych badan wynika, ze przydatnosci rozptodowej buhaja nie
mozna oceni¢ na podstawie jednej proby w jakim$ okreslonym wieku 1 w
centralnych wychowalniach na przeprowadzenie tej oceny nalezy prze-
widzie¢ odpowiednio diugi okres czasu.

Metodyki prowadzenia oceny buhajéow na podstawie wydajnoici wtasne)
w réznych krajach '

W Stanach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej hodowcey bydia ras
miesnych oddaja swoje buhajki na stacje po odlgczeniu ich od matek
i otrzymujg je z powrotem po zakonczeniu oceny. Obejmuje ona przyros-
ty dzienne i wykorzystanie paszy.

W Kanadzie (Ontario) ocena buhajkéw ras miesnych prowadzona jest
w oparciu o wydajno$é wtasng w warunkach stacjonarnych oraz na po-
tomstwie w warunkach polowych. Przy ocenie na podstawie wydajnosci
wlasnej stosuje sie opas intensywny przez 140 dni, rozpoczynajgc od wie-
ku okoto 7 1/2 miesigca (Bogner 1966).

W Norwegii ocene buhajéw w centralnych wychowalniach rozpocze-
to w 1959 r. W roku 1966 istnialy 3 wychowalnie o 1gcznej pojemnosci
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75 stanowisk. Do roku 1970 przewidywano zwiekszenie liczby stanowisk
do 200. Okres opasu kontrolnego trwa od 3 do 12 miesigca zycia. Stosuje
sie nastepujgce pasze: mleko odtluszczone do 180 dni zycia, m:eszanke
tresciwg zawierajgcg 16%¢ strawnego bialka surowego (maks. 3 kg dzien-
nie na sztuke), siano (do ok. 3,5 kg), kiszonke z traw (do ok. 6 kg) oraz
dodatki mineralne. Przy sprzyjajacej pogodzie buhajki korzystaja z wy-
biegow. Na podstawie wynikow oceny, obejmujgcych przydatnoéé opaso-
wg 1 rozwo]j zwierzat, dokonuje sie seickcji w stosunku 1:2 (Langholz —
1964, Skjervold — 1965, 1967).

W Szwecji zorganizowano pierwszg doswiadczalng wychowalnie bu-
hajkéw w 1963 r. W 1967 r. dysponowano 320 stanowiskami do oceny na
podstawie wydajnosci wlasnej. Buhajki zakupuje sie w pierwszym mie-
sigcu zycia, a kontrola przyrostow trwa do ukonczenia 1 roku zycia. Wage
zywg kontroluje sie co 14 dni. Po okresie odchowu zZywienie oparte jest
na sianie (ad libitum) i paszy tresciwej, normowanej wedlug wagi zwie-
rzat (Lindhé 1966, Roos 1967). Stosowana obecnie ostrosé selekcji w opar-
ciu o wyniki oceny wynosi 1:2. Przewiduje sie zwiekszenie liczby stano-
wisk w wychowalniach i zaostrzenie selekcji do 1:3.

W Holandii w 1966 r. rozpoczeto centralny odchoéw buhajkow i ocene
ich przydatnosci opasowej. Zalozono w programie hodowlanym, ze 2,3
ogo6lnej liczby buhajow kupowanych przez zaklady unasieniania bedzie
pochodzilo z centralnych wychowalni. Buhajki zakupuje sie w wieku 3 do
o miesigcy, a ocena trwa do 12 miesiecy. Zaklada sie selekcje 1:2 (Weld-
man — 1967).

W Wielkiej Brytanii rozpoczeto ocene przydatnosci opasowej buhaj-
kéw ras mlecznych w centralnej wychowalni w Chippenham w 1956 r.
Cieleta kupowane sg w pierwszym miesigcu zycia i odchowywane wsp6l-
nie do 13—14 miesigca zycia. Kontrola przyrostéw i wykorzystania pa-
szy obejmuje okres od 3 do 12 miesiecy zycia. Dawki zywieniowe skla-
dajg sie z siana i pasz tresciwych, w lecie buhajki korzystaja z past-
wiska. Zimg buhajki majg zapewniony ruch na $wiezym powietrzu w kie-
racie. (Duplan — 1969, sprawozdania Milk Marketing Board).

Ocene przyrostow buhajow ras miesnych na podstawie wydajnos$ci
wilasnej prowadzono w Anglii juz wczesniej, stosujac rézne okresy opasa-
nia kontrolnego w réznych stacjach: od odsadzenia przez 1€8 dni, od ods2-
dzenia przez 200 dni, od 2 miesiecy, a nawet juz od 3 tygodni zycia — do
365 lub do 400 dni zycia. W zywieniu stosowano przewaznie pasze tres-
ciwe, wyslodki buraczane i siano. Ostateczna ocena polega na punktacji
przyrostow wykorzystania paszy i budowy zwierzecia (Krausslich, 1962).

W Niemieckiej Republice Federalnej do roku 1967 istniejgce stano-
wiska w stacjach oceny miesnej wykorzystywano do oceny na potom-
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stwie. Obecnie obserwuje si¢ coraz wiekszy wzrost zainteresowania wy-
korzystaniem tych stanowisk do oceny na podstawie wydajnosci wlasnej
lub kombinacji oceny na podstawie wydajnosci wlasnej z oceng na po-
tomstwie. Stacja w Offenhausen (Badenia-Wirtembergia), posiadajgca 149
stanowisk, wykorzystuje je obecnie do oceny na podstawie wydajnosci
wlasnej. Oceniane buhajki stanowig wlasno$¢ hodowcéw, ktérzy pokry-
wajg koszty zywienia. Okres oceny zdolnosci opasowej trwa od 112 do
330 dni zycia. Ciezar w wieku 330 dni poréwnuje sie z rowiesnikami uro-
dzonymi w zblizonym terminie, z tym ze liczba réwiesnikow wynosi¢ mu-
si co najmniej 10 sztuk, nie wiece] jednak niz 30. Przyrost dzienny wyli-
cza si¢ za okres od urodzenia do 330 dni. W wieku 330 dni dokonuje sie
pomiarow zoometrycznych (wysokos¢ w kilebie, obwod klatki piersiowej
1 udzca) oraz subiektywnej oceny umiesnienia. Nastepnie buhajek odda-
wany jest hodowcy i przy licencji w wieku 14 do 17 miesiecy nowtornie
wazony. Zywienie w okresie oceny oparte jest o normy Kriigera, stosu-
nek biatkowy dawki wynosi 1:5. Buhajki otrzymujg pasze tresciwg (do
4,5 kg), wystodki melasowane (do 2,5 kg), siano (do 2 kg) i kiszonke ad
libitum. Do wiosny 1969 r. ocene na podstawie wydajnosci wlasnej ukon-
czylo 90 buhajkéw. U niektérych zwierzat stwierdzono wady postawy
1 uszkodzenia konczyn. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zwierzeta przebywa-

ly przez caly okres opasania kontrolnego na uwiezi i nie miaty mozliwos-
ci ruchu (Cranz, 1969).

Rowniez w bawarskich stacjach oceny rozpoczeto od 1967 r. stacjonar-
ng ocene¢ przydatnosci opasowe]j na podstawie wydajnosci wiasnej. Bu-
hajki przychodzg na stacje w wieku 4 do 6 tygodni i po okresie pojenia
mlekiem, ktory trwa do 16 tygodni, utrzymywane sg grupowo w boksach
z podiogg rusztowg, po 6 do 10 zwierzat. Ocena trwa do 365 cnia zycia
1 wowczas, w dwoéch kolejnych dniach, zwierzeta sg wazone i mierzone
(wysokos¢ w kiebie, obwod klatki piersiowej, spiralny obwod tulowia
i udzca). Nastepnie przebywajg do 420 dnia na uwiezi i w tym okresie
prowadzi sie¢ badania zachowania plciowego, jakosSci nasienia i jego przy-
datnosci do mrozenia. Buhajki stanowig wlasnos¢é hodowcow, ktoérzy
placg za ich zywienie. Buhajki odpowiadajagce wymaganiom hodowlanym
sq po ukonczeniu 420 dnia zycia oddawane hodowcom, pozostale przez-
nacza sie na rzez.

Bawarski program selekcyjny przewiduje przeznaczenie wszystkich
posiadanych 1200 stanowisk do oceny stacjonarnej na potomstwie do oce-
ny buhajow na podstawie wydajnosci wlasnej. Poniewaz buhajki pocho-
dzi¢ beda z indywidualnych kojarzen, po 30—50 ojcach i potowa z nich po
okresie opasania kontrolnego zostanie poddana ubojowi i dysekeji, uzyska
si¢ — obok wynikéw oceny zdolnosci opasowej na podstawie wydajnosci
wilasnej — réwniez wyniki oceny cech opasowych i rzeznych ojeéw tych
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buhajkéw oraz ich potbraci. Pozostaje jednak do wyjasnienia, czy uzyska
sie to samo uszeregowanie ojcow w zakresie cech rzeinych w przypadku

oceny na podstawie gorszego pod wzgledem przyrostow potomstwa co
na podstawie losowej proby potomstwa (Averdunk, Schmitter, 1969).

W Niemieckiej Republice Demokratycznej, w Instytucie Iden-Rohr-
beck, prowadzono badania zmierzajgce do ustalenia techniki oceny bu-
hajkow w centralnych wychowalniach (Zipper, Marx, 1968). Stwierdzono
miedzy innymi, ze do wieku 7 miesiecy buhajki mogg by¢ utrzymywane
w boksach zbiorowych (brak réznic miedzy osobnikami utrzymywanymi
w boksach indywidualnych a zbiorowych). Od 8 miesigca zycia zalecono
utrzymywanie buhajkéw w boksach pojedynczych.

Od 1968 r. prowadzi sie w NRD, na razie w zakresie eksperymental-
nym, ocene przydatnosci opasowej buhajkéw na podstawie wydajnosci
wlasnej, a w budowie znajdujg sie 4 centralne wychowalnie (Nahtik, 1969).
Do eksperymentalnej wychowalni w Meissen-Korbitz buhajki zakupywa-
ne sg w wieku 14—21 dni. Przebywajg one do ukonczenia 6 tygodni w bo-
ksach indywidualnych, a nastepnie w zbiorowych po 5 sztuk, do wieku 7
miesiecy, po czym przechodzg do bokséw indywidualnych. Ocena przy-
rostébw i wykorzystania paszy obejmuje okres od 60 do 240 dni zycia.
Zwierzeta otrzymuja w tym okresie suchg mieszanke granulowang ad
libitum oraz 1 do 2 kg siana. Od 9 miesigca zycia przechodzi si¢ na Zzy-
wienie typowe dla buhajkéw hodowlanych, rozpoczynajac réwnoczesnie
proby pobierania nasienia (Mudra, Benisch, 1968).

We Francji pahstwowy program selekcyjny zaktada m. in. ocene cech
opasowych buhajkéw na podstawie wydajnosci wiasne] zaroOwno dla ras
miesno-mlecznych, jak i miesnych. ‘

W chwili obecnej czynna jest jedna centralna wychowalnia dla bu-
hajkéw ras miesno-mlecznych w Amilly, w rejonie Centre Nord, gdzie
wystepuja 2 rasy bydla — normandzka i fryzyjska. Rejon ten realizuje
od 1966 r. program selekcyjny, zakladajacy uzyskanie postepu hodowla-
nego wynoszacego 900 1 mleka w ciaggu 9 lat. Z potomstwa 1600 krow wy-
branych na matki buhajéw kupuje sie 150 buhajkow w wieku ok. 8 dni.
Za buhajki te placi sie podwéjng cene rzezna. Buhajki przebywajg w cen-
tralnej wychowalni do 15 mies. zycia. Po okresie odchowu 1 Zywienia
przej$ciowego kontrola przyrostéw i zuzycia paszy odbywa sie w okresie
5—9 miesigca zycia. Stosuje sie zywienie ad libitum mieszanke granulo-
wang (50 maczki z lucerny i 50 % pasz zbozowych). Ponadto Zwierzeta
otrzymujg po 3 kg siana dziennie. Kontrola zuzycia pasz odbywa sie co-
dziennie, a wazenie zwierzat co 15 dni. Od 10 miesigca zycia wprowadza
sie zywienie normowanymi dawkami paszy tresciwej i sianem, ktére jest
podawane ad libitum. Rozpoczyna sie wowecezas kontrole przydatnosci roz-
plodowej, pobierajac nasienie poczatkowo co 15 dni do momentu uzyska-
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nia zadowalajgcej pod wzgledem ilosciowym i jakosciowym produkeji na-
sienia. Nastepnie pobieranie nasienia odbywa sie co tydzien. Po ukoncze-
niu 15 miesigcy zycia najlepsze buhajki przechodzg do zakladu unasienia-
nia. Stosuje sie bardzo ostra selekcje w oparciu o wyniki oceny na pod-
stawie wydajnosci wlasnej, wybierajgc tylko 20 buhajkdéw na 150 central-
nie odchowanych (Romer, 1968).

W rejenie hodowli bydla miesnego rasy Limousin istnieje stacja oceny
miesnej w Limoges. Dysponuje ona 120 stanowiskami do oceny na pod-
stawie wydajnosci wilasnej i 120 do oceny na podstawie potomstwa. Wy-
boru buhajkéw do oceny na podstawie wydajnosci wlasnej dokonuje sie
w oparciu o ich ciezar w wieku 3 miesiace. Na stacje przychodzg w wieku
7,5 miesigca i po 2-tygodniowej kwarantannie rozpoczynajg okres opasa-
nia kontrolnege, trwajacy 160 dni. Stosuje sie zywienie indywidualne
mieszanke granulowangy ztozong z 70% magczki z lucerny i 30% jeczmienia
Zuzycie pasz kontroluje sie codziennie. Na poczgtku i na koncu okresu
kontroli ustala sie ciezar zwierzat przez wazenie ich w 3 kolejnych dniach
o jednakowej godzinie. W ciggu okresu kontroli wazenie odbywa sie co
14 dni, o stalej porze dnia. Pomiary zoometryczne wykonywane sg 2 razy,
na poczgtku i na koncu okresu kontroli. Przeprowadza sie tez punktacje
typu i budowy. Ostrosc selekcji w oparciu o wyniki oceny na podstawie
wydajnosci wiasnej wynosi 1:2,5 (Jouys, 1965, Poutous, 1968).

Mozliwo$é zastosowania oceny na podstawie wydajnosci wiasnej
w ramach polskiego programu oceny i selekcji buhajou:

Przedstawiona w poprzednich rozdziatach rola, znaczenie i mozliwosci
zastosowania oceny i selekecji buhajow na podstawie wydajnosci wtasnej
w doskonaleniu przydatnosci opasowej bydla ras o kombinowanym kie-
runku uzytkowania w pelni uzasadniajag wprowadzenie tej oceny do pol-
skiego krajowego programu oceny i selekcji buhajow. Program ten (Sta-
linski i. in. 1968) przewiduje odchéw wszystkich buhajow przeznaczonych
do zakladéw unasieniania, w ujednoliconych warunkach w centralnych
wychowalniach. Zaklada sie, ze cieleta buhajki pochodzace z kojarzen
indywidualnych (po najlepszych, sprawdzonych ojcach i krowach wybra-
nych na matki buhajow) beda kupowane do centralnych wychowalni
w pierwszym miesigcu zycia. Kontrola przyrostéw i wykorzystania paszy
trwa¢ bedzie do ukonczenia przez buhajki 12 miesiecy zycia. W ciggu na-
stepnych 2 do 3 miesiecy sprawdzaé¢ sie bedzie zachowanie plciowe bu-
hajkéw, cechy ilosciowe i jako$ciowe nasienia oraz jego przydatnos$é¢ do
konserwacji. W oparciu o wyniki oceny przewiduje sie selekcje w sto-
sunku 1:4, to jest zakup do inseminacji 1 buhajka na 4 odchowane w cen-
tralnych wychowalniach. Buhajki zakupione do zakladdéw unasieniania
bedg nastepnie sprawdzane metodami polowymi pod wzgledem cech
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mlecznych i miesnych na potomstwie. Najlepsze z nich przewidziane na
ojcéw nastepnego pokolenia buhajow bedsg sprawdzone w zakresie cech
rzeznych potomstwa metodg stacjonarng.

Ocena cech opasowych na podstawie wydajnosci wilasnej mozliwa jest
jedynie przy ujednoliconym zywieniu i utrzymaniu. W naszych warun-
kach mozna to osiagnaé¢ poprzez zorganizowanie centralnych wychowali-
ni. O ile mozliwosé utworzenia centralnych wychowalni w Polsce, po od-
powiednim ustaleniu cen zakupu i sprzedazy buhajéw, wydaje sig zupelnie
realna, brak dotychczas jednoznacznej opinii co do najwlasciwszego ro-
dzaju i poziomu zywienia buhajkéw w okresie oceny. W zwigzku z tym
podjeto w ZD Pawlowice w 1969 r. odpowiednie badania. Buhajki wlas-
nego chowu w liczbie 48 sztuk podzielono na 2 grupy zywieniowe. Jedna
z nich otrzymuje pelnoporcjowg mieszanke granulowang, zadawang ad
libitum, a druga ograniczone dawki paszy tresciwe]j i siana oraz kiszonke
7z kukurydzy ad libitum. Buhajki maja zapewniony ruch. Po ukonczeniu
12 miesiecy zycia buhajki z obu grup przestawione beda na zywienie pa-
szami stosowanymi w zakladach unasieniania oraz bedzie sprawdzona ich
przydatnoé¢ rozptodowa. Do$wiadczenie jest w toku, totez trudno moéwic
o jego wynikach. Zastosowanie jednak we wszystkich centralnych wy-
chowalniach jednolitej, pelnoporcjowej mieszanki (nie przesgdzajgc oczy-
wiscie w chwili obecnej jej sktadu) byloby duzym uproszczeniem organi-
zacyjnym i wplyneloby niewatpliwie na zwigkszenie Scistosci wynikow
oceny.
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