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Zmiany w zwalczaniu szkodnikow rzepaku
ozimego w Polsce w latach 196693

Rzepak ozimy we wszystkich fazach rozwoju, od wschodéw do okresu dojrzewa-
nia, atakowany jest przez liczne gatunki szkodnikOw. Celem tego opracowania jest
przedstawienie zmian w zwalczaniu tych szkodpikow w Polsce, w latach 1966-93.

W okresie tym nastapil wzrost zar6wno areatu uprawy rzepaku ozimego, jak
rowniez nasilenia wystgpowania wigkszosci szkodnikow oraz liczby preparatow
zalecanych do ich zwalczania —rys. 1 i 2. Gatunki stanowigce zagrozenie dla upraw
rzepaku jesienia, jak np.: pchelki ziemne (Phyllotreta sp.), pchelka rzepakowa (Psyl-
liodes chrysocephalaL.), chowacz galaséwek (Ceutorhynchuspleurostigma Marsh.),
miniarka kapus$ciana (Phytomyzatrufipes Meig.) i inne, wystgpuja corocznie w wig-
kszym lub mniejszym nasileniu. Niezmiennie od wielu lat, najskuteczniejszym i
zarazem najtanszym sposobem zabezpieczenia upraw rzepaku przed ta grupa szkod-
nikOw jest zaprawianie nasion.

W ostatnich latach na plantacjach rzepaku wzrosto wyraznie nasilenie wystepo-
wania chowacza brukwiaczka (Ceutorhynchus napi Gyll.), chowacza czteroz¢gbnego
(Ceutorhynchus quadridens Panz.) oraz mszycy kapuscianej (Brevicoryne brassicae
L.) i obserwuje si¢ staly wzrost procentu uszkadzanych przez te szkodniki roslin —
rys. 3. Chowacz czteroz¢gbny wystepuje na terenie catego kraju, jednak nasilenie jego
pojawiania si¢ w poszczeg6lnych rejonach jest bardzo zr6znicowane.

Stodyszek rzepakowy (Meligethes aeneus F.), ktOry wystepuje corocznie w wig-
kszym lub mniejszym nasileniu na terenie catego kraju, powoduje obniZzenie plonu
nasion od 30 do 80% (w skrajnym przypadku).

Straty w plonach wyrzadzane przez szkodniki tuszczynowe (chowacza podobnika
(Ceutorhynchus assimilis Payk.) i pryszczarka kapustnika (Dasyneura brassicae
Winn.)) sa obecnie znaczne —rys. 4 — i maja tendencj¢ wzrostowa. Jest to wynikiem
nie tylko wyraznego wzrostu nasilenia ich wyst¢powania, ale r6wniez ograniczonej
mozliwosci regenerowania uszkodzen przez roSliny rzepaku po zakwitni¢ciu.

Zmiany w liczbie i rodzaju preparatéw zarejestrowanych do zwalczania szkodni-
k6w rzepaku ozimego w Polsce w latach 1966-93 przedstawiono na rysunkach 2, 5 i
6. Do kofica lat osiemdziesiatych dominowaly preparaty fosforoorganiczne, chociaz
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Rysunek 1. Areal uprawy, zbiory i §rednie plony rzepaku ozimego w Polsce w latach 1966-92
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Rysunek 2. Liczba preparatow zarejestrowanych do zwalczania szkodnikow rzepaku ozimego
w Polsce w latach 1966-93



Zmiany w zwalczaniu szkodnikow ... 79

% uszkodzonych roslin(chowacze), uszkodzonych pakow(stodyszek)

40
36 : / \ 36
32 32
28 /,,v—-/\y \me)%\/"’*/ 28
24 . /‘\,, - , 24
20 IS .
16
12
8
4 4
o I 1 Rk I I { LI 1 1 % m 1 I 1 1l I I | 1 lf 1 1 1 | = | I o

1970 1976 1980 1986 1990

—8— Ch.brukwiaczek —¥— Ch.czterozqbny -*-- Slodyszek rzep.

Rysunek 3. Szkody spowodowane przez chowacza brukwiaczka i chowacza czterozebnego
oraz stodyszka rzepakowego w latach 1966-93
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Rysunek 4. Szkody spowodowane przez szkodniki tuszczynowe — chowacza podobnika i
pryszczarka kapustnika w latach 1966-93
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Rysunek 5. Liczba preparatOw zarejestrowanych do zwalczania szkodnikOw rzepaku ozimego
w Polsce w latach 1966-93
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Rysunek 6. Udzial r6znych grup preparatow wsréd zalecanych przeciwko szkodnikom
rzepaku w Polsce w latach 1966-93
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Rysunek 7. Koszty opryskiwania i zakupu inscktycydow
rzepaku w latach 1966-92
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Rysunek 8. Koszty opryskiwania oraz nawozenia 1 ha rzepaku ozimego i1 koszt 300 kg
mocznika w kg rzepaku w latach 1966-92
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ich udziat systematycznie spadat. Od 1980 r. wzrastata liczba i udzial pyretroidéw w
chemicznej ochronie rzepaku. Ostatnio nastapit spadek liczby zarejestrowanych pre-
paratow do zwalczania szkodnikow rzepaku.

Narys. 7 przedstawiono koszt zakupu wybranych preparatow na 1 ha oraz koszt
ustugi opryskiwania (wedtug GUS) na obszarze | ha plantacji rzepaku — po przeli-
czeniu ich na kg plonu wedtug cen obowigzujacych w tych latach. Od 1986 r.
nastgpowat wyrazny wzrost kosztow ochrony, powigkszany dodatkowo od 1989 r.
przez wysokq inflacj¢ w okresach od zabiegu do otrzymania nalezno$ci za plon.

Na rys. 8 przedstawiono koszt zakupu 300 kg mocznika oraz koszt ustugi
wysiewu nawozu na 1 ha plantacji rzepaku — takze po przeliczeniu na kg plonu
rzepaku. Koszty samych ustug roznity si¢ nieznacznie i osiagnety poziom 60-70
kg nasion rzepaku. Koszt zakupu 300 kg mocznika w latach 1989-92 wymagat

sprzedazy 200-450 kg nasion rzepaku, podczas gdy w latach 1965-88 tylko
80-140 kg (w 1981 r. tylko 60 kg!).

Whioski

1. Po osiagnigciu maksimum w 1989 r. maleja — arcat uprawy, zbiory i §redni plon
rzepaku ozimego, podczas gdy zagrozenie ze strony szkodnikow ro$nie.

2. Liczbazarejestrowanych w Polsce preparatéw do ochrony rzepaku ozimego przed
szkodnikami wzrastata od 1966 r., osiagajac maksimum w sezonie 1990/91.

3. Najwigksza liczba preparatow zostala zarejestrowana do zwalczania stodyszka
rzepakowego i chowaczy todygowych.

4. W latach 1966-92 zmienial si¢ dobor zalecanych preparatéw ze wzgledu na
substancje aktywne — do 1990 r. dominowaly inscktycydy fosforoorganiczne, a
obecnie dominujg pyretroidy.

5. W badanym okresie systematycznic rosty koszty opryskiwania i zakupu insekty-
cydow oraz koszty nawozenia i nawozow, a od 1989 r. nastapit gwattowny wzrost
kosztow, co obnizylo optacalno$¢ uprawy rzepaku.
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Changes in chemical control of winter oilseed rape pest in
Poland during 1966-93

Summary

Many phytophagous insectes are dependent on the rapesced plant. They cause
damages at the adult and/or larval stages in particular organs and at sct periods each
year. The success of a rapessed crop is largely dependent on the activity of the pests
capable to develop on it, which is why certain farmers abandon rapeseed.

The improvements of control techniques concern the development and the com-
mercialisation of more efficient products by the agrochemical industry. Better know-
ledge of the relationship between the insccts and host plants makes the basis for further
development of effective control methods.



