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AsstrACT. The paper presents the results of the project (INT162) related to the active protection of xero-
thermic grasslands located in Poland (Western Pomerania) and Germany (Brandenburg and Mecklen-
burg-Vorpomeranian). It presents the research methodology established to assess the conservation status
of xerothermic grasslands (habitat code 6210). In the years 2020-2022, removal of tree and shrub growth,
sheep grazing and mowing of grasslands were carried out at 14 sites. Prior to the project, the condition
of the xerothermic grasslands was assessed using the methodology of monitoring natural habitats. It was
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where conservation works have been carried out for years. After the project was completed, the condition
of the xerothermic grasslands did not improve due to their advanced transformations related to successive
changes. Some indicators characterizing habitat 6210 have improved, e.g. the degree of shrub cover, cover-
age of typical herbaceous plants, types of structures. Protection measures should be continued, considering
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WSTEP

Ideg projektu ochrony muraw kserotermicznych
w polsko-niemieckim obszarze przygranicznym byta
poprawa lub utrzymanie wiasciwego stanu zachowa-
nia tych cennych siedlisk. Zasoby muraw kurczg sie,
co wplywa na utrzymanie statusu zagrozonych sie-
dlisk w Polsce, Niemczech oraz w Europie Srodkowej.
Zaprzestanie gospodarki pasterskiej oraz nikle zain-
teresowanie stabo produktywnymi tgkami uruchamia
naturalng sukcesje drzew i krzewéw prowadzaca do
fragmentacji i stopniowego zaniku tych podinatu-
ralnych ekosystemoéw. Dzieki wspdlnej inicjatywie
stworzono szans¢ zachowania unikalnej flory i fauny
obszaru poro$nietego przez murawy kserotermiczne.
Wymiana do$wiadczen pozwolila na precyzyjne sfor-
mutlowanie i wykonanie zadan, a przede wszystkim
na wypracowanie wspélnej metodyki oceny monito-
rowanych platéw muraw kserotermicznych. Obiekty
wytypowane do ochrony, o Igcznej powierzchni ok.
70 ha, znajdowaly si¢ bezposrednio w pasie przygra-
nicznym, a takze na obszarach chronionych w glebi
wojewoddztwa zachodniopomorskiego po stronie pol-
skiej i w przyleglych landach niemieckich - Branden-
burgii i Meklemburgii-Pomorzu Przednim. Prowa-
dzona ochrona czynna muraw polegata na usuwaniu

ZENS

nalotu drzew i krzewow, wypasie owiec oraz kosze-
niu. Na zakonczenie projektu oceniono skutecznosé
zabiegdéw ochronnych oraz sformutowano zalecenia
dalszej ochrony muraw kserotermicznych. Konty-
nuacja prac jest niezbedna i daje gwarancje zacho-
wania w odpowiednim stanie tych péinaturalnych
i cennych siedlisk przyrodniczych. Projekt (INT162)
zrealizowano w latach 2019-2022 dzieki dofinanso-
waniu z Unii Europejskiej, ze $rodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) w ramach
Programu Wspotpracy Interreg V. A Meklemburgia-
-Pomorze Przednie/Brandenburgia/Polska. Partne-
rem wiodacym projektu byla Federacja Zielonych
GAJA ze Szczecina, a wspolpartnerami Powiat Vor-
pommern-Greifswald z siedzibg w Anklam oraz
Stowarzyszenie Utrzymania Krajobrazu Uckermark-
-Schorfheide e.V. z siedzibg w Angermiinde.

OBSZAR OBJETY PROJEKTEM

Projekt ochrony muraw kserotermicznych realizowa-
no na 14 stanowiskach (ryc. 1, tab. 1). Obiekty poto-
zone w Polsce znajduja si¢ w granicach wojewodztwa
zachodniopomorskiego (1, 2, 3, 4, 14.1). Po stronie
niemieckiej wystepuje wiekszo$¢ muraw, w kraju
zwiagzkowym Brandenburgia jest to sze$¢ obiektow
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Ryc. 1. Lokalizacja muraw kserotermicznych wytypowanych do ochrony w ramach projektu
Fig. 1. Location of xerothermic grasslands selected for protection under the project
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Tabela 1. Wykaz powierzchni objetych dziataniami ochronnymi w projekcie
Table 1. The list of areas covered by protective measures in the project

Lp. Obszar

No. Name of the area Area (ha)

Powierzchnia (ha)

Dzialanie ochronne
Active protection measures

Gmina
Commune

Polska - Poland

1 Rezerwat przyrody ,,Brodogéry” 1,70 Warnice, Pyrzyce koszenie, usuwanie krzewow
Rezerwat przyrody ,,Stary Przylep” 1,40 Warnice koszenie

3 Plat murawy kolo Metna w obszarze Natu- 6,90 Chojna koszenie, usuwanie krzewow
ra 2000 Wzgérza Morynskie

4 Plat murawy w zabytkowym parku natura- 0,34 Chojna koszenie, usuwanie krzewow
listyczno-krajobrazowym ,,Dolina Miloéci”

Niemcy — Germany

5  Stara Zwirownia Wollin 0,33 Wollin koszenie

6  Obszar chronionego krajobrazu Radewit- 4,00 Radewitz wypas
zer Heide

7  Kleiner Franzosenberg 0,75 Biissow koszenie

8  Obszarowy pomnik przyrody Trockenhdn- 0,76 Nadrensee koszenie, usuwanie krzewdw
ge Nadrensee

9  Obszarowy pomnik przyrody ,Helle” 0,45 Neuhof koszenie, usuwanie krzewdw
w poblizu Neuhof

10 Obszar Natura 2000 ,,Schwarzer Tanger” 0,61 Radekow koszenie, usuwanie krzewéw

11  Obszar Natura 2000 , Miillerberge” 17,11 Kunow, Hohenfelde, koszenie, usuwanie krzewow

Blumenhagen
12 Obszar Natura 2000 ,,Stettiner Berge” 5,80 Mescherin koszenie, usuwanie krzewow
13 Obszar Natura 2000 ,, Randowhinge bei 10,60 Schmolln koszenie, usuwanie krzewow

Schmolln“

Obszar przygraniczny — Border area

14.1 Obszar przygraniczny Barnistaw-Pargowo 12,00

14.2 Obszar przygraniczny Ladenthin-Pomellen 3,85

14.3 Obszar przygraniczny Neurochlitz-Staffel- 6,25
de-Rosow

14.4 Obszar przygraniczny Neurosow 0,87

Kotbaskowo wypas, koszenie, usuwanie krzewow
Ladenthin, Pomellen,

Mescherin

wypas, koszenie
Neurochlitz, Rosow wypas, koszenie, usuwanie krzewow

Rosow wypas, koszenie, usuwanie krzewow

(10,11, 12,13, 14.3, 14.4), w kraju zwiazkowym Me-
klemburgia-Pomorze Przednie jest to rowniez sze$¢
obiektéw (5, 6, 7, 8, 9, 14.2).

Ponizej zamieszczono charakterystyke stanowisk
badawczych.

1. Brodogory - rezerwat przyrody ustanowiony
w 1957 roku dla zachowania reliktowego stanowiska
roélinnoséci stepowej wystepujacej w zasiegu wilgot-
nego klimatu morskiego. Rezerwat jest zlokalizowany
w poblizu wsi Gredziec (gm. Warnice, pow. pyrzycki)
oddalonej ok. 1,5 km od linii brzegowej jeziora Mie-
dwie. Dobrze zachowane murawy porastajg strome
stoki wzniesienia o ekspozycji potudniowo-zachod-
niej i zachodniej (tablica 1B), bedacego krawedzig
pradoliny Miedwia. Murawy wyksztalcajg sie gtownie
na glinach zwatowych z domieszka piasku. Rezerwat
zajmuje centralna cze¢$¢ mezoregionu Réwnina Py-
rzycko-Stargardzka, cechujacego sie z reguly ptaskim
uksztattowaniem powierzchni. Stanowisko moni-
toringowe jest cze$cig obszaru Natura 2000 Jezioro
Miedwie i okolice PLB320005, a takze obszaru Do-
lina Ploni i Jezioro Miedwie PLH320006, gdzie mu-
rawy kserotermiczne (kod 6210) sg jednym z przed-
miotéw ochrony (SDF obszaru z kwietnia 2022
roku). Od wschodu rezerwat przylega bezposrednio
do pdl uprawnych, a od zachodu do nieuzytkéw, pol

uprawnych i zabudowan wsi Gredziec. W obrebie
stanowiska wyznaczono trzy transekty badawcze.

2. Stary Przylep - rezerwat przyrody ustanowio-
ny w 1974 roku dla zachowania reliktowych i uni-
kalnych na terenie Pomorza zespoléw muraw kse-
rotermicznych Potentillo arenariae-Stipetum capillatae
i Adonido-Brachypodietum pinnati, a takze dla ochrony
wystepujacych tam chronionych i rzadkich gatunkéw
roslin i grzybdw. Rezerwat znajduje si¢ ok. 0,8 km na
potudnie od wsi Stary Przylep (gm. Warnice, pow. py-
rzycki) 1 0,2 km na péinocny zachéd od Kolonii Stary
Przylep, ok. 4 km na potudniowy wschéd od rezerwa-
tu Brodogéry. Dobrze zachowana roslinno$¢ ksero-
termiczna rozwija si¢ na stromym zboczu wzniesienia
o wystawie potudniowej (tablica 1A). Wzniesienie
wyrdznia sie w plaskim terenie mezoregionu Réw-
niny Pyrzycko-Stargardzkiej. Podloze stanowig tam
gltéownie piaski i zwiry keméw z niewielkg domieszka
frakcji gliniastych. Podobnie jak rezerwat Brodogory,
stanowisko monitoringowe Stary Przylep jest cze-
$cig obszaru Natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice
PLB320005, a takze obszaru Dolina Ptoni oraz Jezio-
ro Miedwie PLH320006. Od wschodu, zachodu i p6t-
nocnego-wschodu rezerwat graniczy bezposrednio
z polami uprawnymi, od péinocy z nieuzytkami, a od
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Tablica 1. Gatunki charakterystyczne muraw kserotermicznych wystepujace na badanych stanowiskach
Table 1. Characteristic species of xerothermic grasslands occurring at the studied sites

A. Aspekt wiosenny murawy z Senecio vernalis i Salvia pratensis w rezerwacie Stary Przylep (fot. MW)

A. Spring aspect of the grassland with Senecio vernalis and Salvia pratensis in the Stary Przylep nature reserve (photo: MW)
B. Fragment murawy kserotermicznej z Anthericum liliago w rezerwacie Brodogéry (fot. MW)

B. A fragment of the xerothermic grassland with Anthericum liliago in the Brodogéry nature reserve (photo: MW)

C. Oxytropis pilosa - wielka rzadko$¢ porastajaca fragment murawy w Dolinie Mitosci (fot. MW)

C. Oxytropis pilosa - a great rarity growing on a part of the grassland in the Dolina Milosci (photo: MW)

D. Gentiana cruciata - unikat na stanowisku Pargowo (fot. MW)

D. Gentiana cruciata - a unique species at the Pargowo site (photo: MW)

E. Plat murawy kserotermicznej ze Stipa joannis, Orobanche caryophyllacea i Linum hirsutum (fot. MW)

E. A patch of xerothermic grassland with Stipa joannis, Orobanche caryophyllacea and Linum hirsutum (photo: MW)

E Pulsatilla pratensis ssp. nigricans - wielka rzadkos$¢ porastajaca murawe na stanowisku Nadrensee (fot. JF)

E Pulsatilla pratensis ssp. nigricans - a great rarity growing on the grassland at the site of Nadrensee (photo: JF)



Ochrona muraw kserotermicznych realizowana w polsko-niemieckim obszarze przygranicznym... 33

poludnia z drogg gruntows. W obrebie stanowiska
wyznaczono jeden transekt badawczy.

3. Metno — dobrze zachowana i najwieksza obsza-
rowo murawa kserotermiczna uwzgledniona w pro-
jekcie. Polozona jest ok. 0,3 km na poludniowy za-
choéd od wsi Metno (gm. Chojna, powiat gryfinski).
Murawa zajmuje lagodnie opadajace zbocze o wysta-
wie poludniowo-wschodniej i wschodniej, wzniesie-
nia osiagajacego 70 m n.p.m. Jest to cze$¢ wzgbdrza
moreny czolowej, charakterystycznej formy krajo-
brazu mezoregionu Pojezierza Mysliborskiego. Na
obszarze tym przewazajg piaski i zwiry wodnolodow-
cowe miejscami urozmaicone glinami zwatowymi.
Wzniesienie stanowi wyspe srodowiskowa w rolni-
czym krajobrazie, a porastajaca je murawa bezpo-
$rednio graniczy z polami uprawnymi. Obszar ten
jest czescig Cedynskiego Parku Krajobrazowego oraz
obszaru Natura 2000 Ostoja Cedynska PLB320017,
a takze obszaru Wzgdrza Morynskie PLH320055,
gdzie murawy kserotermiczne (kod 6210) sa waznym
przedmiotem ochrony (SDF obszaru z czerwca 2022
roku). W obrebie stanowiska wyznaczono dwa tran-
sekty badawcze.

4. Zaton Dolna - niewielki ptat murawy kse-
rotermicznej (tablica 3F) porasta $rednio strome
zbocze o wystawie poludniowo-zachodniej w parku
naturalistyczno-krajobrazowym ,Dolina Milosci”.
Stanowisko polozone jest w okolicy wsi Zaton Dolna
(gm. Chojna, powiat gryfinski) lezacej nad Odra. Na
obszarze tym w podlozu przewazajg gliny zwalowe,
a w krajobrazie wyraznie zaakcentowane sg wzgdrza
moren czotowych. Te formy geomorfologiczne cha-
rakterystyczne sg dla mezoregionu Pojezierza Mysli-
borskiego, graniczacego w tym rejonie z mezoregio-
nem Dolina Dolnej Odry. Monitorowana murawa od
potudnia przechodzi w okrajkowe zarosla kseroter-
miczne, a od pélnocy w zbiorowiska lesne o charak-
terze zyznej buczyny i kwasnej dagbrowy. Stanowisko
monitoringowe jest czescia obszaréw Natura 2000
Dolina Dolnej Odry PLB320003 oraz Dolna Odra
PLH320037, a takze Cedynskiego Parku Krajobrazo-
wego. W obrebie stanowiska wyznaczono jeden tran-
sekt badawczy.

5. Stara zwirownia Wollin (WOLL) - obszar
o powierzchni 0,33 ha znajduje si¢ ok. 1,5 km na
péinocny zachdd od miejscowosci Wollin koto Pen-
kun. Lezy na zboczach doliny rzeki Randow, ktéra
w czasie ostatniego zlodowacenia powstala jako pra-
dolina, a w holocenie przeksztalcila sie w torfowi-
sko. Obecnie jest to wtérny, antropogeniczny biotop
wyrobiskowy, gdzie wczesniej wydobywano material
ziemny na potrzeby dziatalnosci budowlanej. W efek-
cie prac zwigzanych z eksploatacja powstal odkryty
stok, a na powierzchnie wydostal si¢ material ubogi
w skladniki odzywcze i zasadowy. Od wschodu przy-
lega do niego las robiniowo-jesionowy, od poludnia
powyzej terenu znajduje si¢ intensywnie uzytkowane
pole, a pozostale otoczenie jest wykorzystywane jako

uzytki zielone. W obrebie stanowiska wyznaczono je-
den transekt badawczy.

6. Radewitzer Heide (RAHE) - obszar o po-
wierzchni 4 ha znajduje si¢ na zboczach doliny
Randow, okoto 500 m na péinoc od wsi Radewitz.
Jest on potozony w granicach obszaru Natura 2000
DE2750306 ,,Randowtal bei Griinz und Schwarze Ber-
ge” oraz w obszarze ochrony krajobrazu ,Radewitzer
Heide”. Rozciaga sie od wysoczyzny az do krawedzi
doliny. Powyzej graniczy z intensywnie uzytkowany-
mi polami, a od péinocnego wschodu i potudniowe-
go zachodu wystepuja rozlegte pastwiska z roélin-
noécia kserotermiczna. W podlozu przewazajg tam
gliny piaszczyste. Teren jest powierzchnig rozwojowa
sukcesyjnie przeksztalcajacg sie w murawy kseroter-
miczne. Dolna cze$¢ stanowiska byla w przesztosdci
intensywnie uzytkowana jako taka koéna, gérna czes¢
byta do niedawna intensywnie uzytkowanym polem
i od kilku lat jest wylaczona z uzytkowania. Posrodku
obszaru, w glebokim zaglebieniu terenu, znajduje si¢
maly zagajnik. W obrebie stanowiska wyznaczono je-
den transekt badawczy.

7. Géra Kleiner Franzosenberg (KLFR) - ob-
szar o powierzchni 0,75 ha znajduje si¢ 500 m na
wschéd od obrzezy miejscowosci Penkun. Teren ten,
o pofaldowanym krajobrazie moreny dennej, cha-
rakteryzuje sie lancuchem jezior oraz intensywnym
rolnictwem. Stanowisko znajduje si¢ na obszarze
Natura 2000 DE2651301 ,,Storkower Os und 0stli-
cher Biirgersee bei Penkun”. Jest to koputowe wzgé-
rze stromo opadajace do podmoklego obnizenia na
wschodzie i ptasko przechodzace w take na péinocy.
Od zachodu i poludnia graniczy z intensywnie uzyt-
kowanymi fgkami i gruntami ornymi. Podtoze ma od-
czyn zasadowy i sklada sie z piaskow i glin. W obre-
bie stanowiska wyznaczono jeden transekt badawczy.

8. Pomnik przyrody jako obszar stokdw ,,Troc-
kenhidnge Nadrensee” (NAD) - obszar o po-
wierzchni 0,76 ha znajduje si¢ ok. 1,3 km na potu-
dnie od wsi Nadrensee. Jest on podzielony na trzy
wzgdrza wyraznie wyodrebniajace sie w krajobrazie,
stanowigce pozostatosci pasma ozéw. Na przestrze-
ni wiekéw, w wyniku dzialania czynnikéw atmosfe-
rycznych, eksploatacji piasku i dziatalnosci rolniczej,
z dawnej formacji w postaci walu pozostaly tylko trzy
lezkowate pagérki. Przewazaja tam typowe dla 0zow
podloza glacifluwialne, takie jak zwiry i piaski glinia-
ste oraz gliny zwalowe, ktére na powierzchni sa przy-
kryte naniesionymi warstwami drobniejszego mate-
rialu. Tereny te leza wyspowo posrdd intensywnie
uzytkowanych pdl (tablica 2D). Najbardziej na pét-
noc wysuniete wzgoérze jest porosnig¢te samotnymi
drzewami, takimi jak sosna zwyczajna, oraz krzewa-
mi - jak np. szaklak pospolity, natomiast potudnio-
wy stok byl na poczatku projektu catkowicie poro-
$niety zwartym gaszczem tarniny. Srodkowe wzgorze
jest pokryte murawami kserotermicznymi i samotna
sosna, a gdzieniegdzie rozprzestrzenita sie tarnina.
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Tablica 2. Sposoby ochrony muraw kserotermicznych realizowane w ramach projektu

Table 2. Methods of protecting xerothermic grasslands implemented in the project

A. Intensywne odkrzaczanie i usuwanie zapustéw osikowych w pasie przygranicznym w okolicach Neurosow (Hiinenberge) (fot. CH)
A. Intensive de-bushing and removal of aspen pre-forests on the border near Neurosow (Hiinenberge) (photo: CH)

B. Koszenie skarpy i zgrabianie biomasy z murawy kserotermicznej w rezerwacie Brodogéry_IX.2021 (fot. AR)

B. Mowing the slope and raking biomass from the xerothermic grassland in the Brodogory reserve_IX.2021 (photo: AR)

C. Swiezo skoszona murawa kserotermiczna w rezerwacie Brodogéry (w tle jezioro Miedwie) IX.2021 (fot. AR)

C. Freshly mowed xerothermic grassland in the Brodogdry nature reserve (Miedwie lake in the background) IX.2021 (photo: AR)
D. Dziatania ochronne przeprowadzane na stanowisku Nadrensee (fot. JF)

D. Protective measures carried out at the Nadrensee site (photo: JF)

E. Wypas owiec w pasie przygranicznym na stanowisku Pargowo_IX.2022 (fot. AR)

E. Sheep grazing in the border area at Pargowo site_IX.2022 (photo: AR)

E Poletko badawcze w zachodniej cze$ci obszaru Miillerberge Schwedt (fot. CH)

E. Research plot in the western part of the FFH area Miillerberge Schwedt (photo: CH)
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Dwie trzecie poludniowego wzgodrza zostalo w prze-
szlosci zalesione sosna i tylko na potudniowej kra-
wedzi znajdujg sie fragmenty muraw kserotermicz-
nych. Obszar ten zostal uznany za pomnik przyrody
w 1990 roku. W obrebie stanowiska wyznaczono trzy
transekty badawcze.

9. Pomnik przyrody ,,Helle” kolo miejscowosci
Neuhof (HELL) - obszar lezy okoto 500 m na polu-
dnie od miejscowosci Neuhof i ma powierzchnie ok.
0,45 ha. Murawy kserotermiczne znajduja si¢ na zbo-
czach gleboko wecietej, polodowcowej doliny o prze-
kroju w ksztalcie litery V. Siedlisko ma bardzo bogatg
strukture, zbocza porastajg murawy kserotermiczne
oraz formacje cieptolubnych krzewéw i drzew, a na
dnie doliny znajduje si¢ teren podmokly z okresowo
wystepujacymi niewielkimi zbiornikami wodnymi.
Przez dno doliny przebiega granica krajow zwiazko-
wych miedzy Meklemburgia-Pomorzem Przednim
a Brandenburgia. Po stronie brandenburskiej znajduje
sie wyznaczony, ale zaniedbany rezerwat przyrody. Po
stronie powiatu Vorpommern-Greifswald obszar ten
stanowi powierzchniowy pomnik przyrody. Podioze
skiada sie gléwnie z zasadowych piaskéw gliniastych.
Obszar dzieli si¢ na dwa kompleksy muraw ksero-
termicznych: z jednej strony wieksze, wydiuzone
i bardziej plaskie zbocze na zachodzie, ograniczone
niewielka doling o stromym zboczu, z drugiej strony
bardziej zwarte, strome zbocze po wschodniej stronie
tej doliny. Plaskie tereny byly do czasu transformacji
ustrojowej w 1990 roku intensywnie uprawiane, po
czym zaprzestano ich uzytkowania, droga dojazdowa
zostala zaorana, a grunty zamienily si¢ w nieuzytki.
Tereny wokol sa intensywnie uprawiane. W obrebie
stanowiska wyznaczono dwa transekty badawcze.

10. SOO DE2652301 ,,Schwarzer Tanger” -
znajduje si¢ w powiecie Uckermark i nalezy do ob-
szaru administracyjnego Urzedu w Gartz (Oder).
Lezy na pétnocny zachdd od wsi Radekow, w obre-
bie gminy Mescherin. Zachodnia i pétnocna grani-
ca tego obszaru jest jednoczes$nie granicg pomiedzy
Brandenburgia a Meklemburgia-Pomorzem Przed-
nim. Niewielki ptat muraw kserotermicznych o po-
wierzchni 0,6 ha wyksztalcony jest na nieduzym
wzniesieniu i w wielkoprzestrzennym otwartym
krajobrazie z niewielkim obszarem lesnym na krancu
potudniowo-zachodnim. Obszar ten charakteryzuje
sie w przewazajacej mierze gruntami ornymi z licz-
nymi biotopami podmoklymi. Wzgdrze wznosi si¢
zaledwie kilka metréw nad otaczajacym je terenem
ijest zbudowane ze zwiréw, piaskéw i cze$ciowo glin
zwalowych, mogacych zawiera¢ wapienie. W obrebie
stanowiska wyznaczono dwa transekty badawcze.

11. SOO DE2851301 Miillerberge — obszar ten
lezy na péinocny zachdéd od Blumenhagen, na potu-
dniowych, bardzo stromych zboczach doliny rzeki
Welse, eksponowanych na potudnie. Charakteryzu-
je sie bogata rzezba terenu opadajacego z wysokosci
58 m n.p.m. do okolo 7 m n.p.m. kolo miejscowosci

Neue Miihle. Ze wzgledu na znaczenie przyrodni-
cze w projekcie uwzgledniono tereny otwarte i pél-
otwarte, takie jak ugory, murawy kserotermiczne,
wyrobiska po wydobyciu piasku. Na obszarze gli-
niastych pagoérkéw oraz na stanowiskach piaszczy-
stych w obrebie stokéw wystepuja murawy kseroter-
miczne z duzg liczbg gatunkéw roélin zagrozonych
zaréwno w Niemczech, jak i w Polsce. Na nizszych,
potudniowych stokach doliny rzeki Welse rozwinely
sie murawy napiaskowe, wystepujace na podiozach
zasadowych. W obrebie stanowiska wyznaczono 19
transektéw badawczych.

12. SOO DE2752304 Stettiner Berge — SOO
Stettiner Berge jest polozony réwnolegle do wsi Me-
scherin i Odry Zachodniej, zajmujac krawedZ more-
ny dennej opadajacej w strone doliny Odry. Spadek
terenu jest tam bardzo duzy i gwaltowny — od 50 m
n.p.m. do 20 m n.p.m. (terasa piaszczysta w dolinie
koto Mescherin). SOO Stettiner Berge wyr6znia sie
mocno zrdznicowana rzezba terenu, cze$ciowo po-
przecinanego dolinami ze stromymi zboczami. Naj-
wyzsze wzniesienie znajduje sie¢ w péinocnej cze-
$ci obszaru, na skraju przyleglego obszaru lesnego
,Staffelder Tanger”. W centralnej czesci znajduje
sie wzniesienie ,Stettiner Berge” o wysokosci 42 m
n.p.m. Na obszarze tym dominuja bory sosnowe, nie-
liczne sg mieszane lasy liSciaste; na wierzchotku i na
stokach wystepuja fragmentarycznie bardzo bogate
gatunkowo murawy kserotermiczne poprzeplatane
murawami napiaskowymi. Na pélnocnym i potu-
dniowym zachodzie w glab terenu wcinaja sie nie-
uzytkowane obszary takowe. W obrebie stanowiska
wyznaczono piec¢ transektéw badawczych.

13. SOO DE2650301 Randowhinge koto
Schmolln - obszar wytypowany do projektu (tablica
3C, D) o powierzchni ok. 12 ha i zajmujacy central-
na cze$¢ SOO Randowhinge koto Schmolln, o tacz-
nym areale ok. 157 ha. Obszar graniczy bezpo$red-
nio z SOO DE2750301 Randow-Welse-Bruch na
wschodzie, a ok. 0,45 km na zachéd lezy miejscowos¢
Schmélln. Zbocza nachylone w kierunku doliny rze-
ki Randow znajdujg si¢ na krawedzi moreny dennej
zbudowanej z gleb plowych slabo zasadowych do
umiarkowanie kwasnych. Obszar cechuje si¢ stoka-
mi eksponowanymi z pétnocnego wschodu na potu-
dniowy zachdd, bedacymi czescia wawozéw erozyj-
nych. Sytuacja klimatyczna na obrzezach doliny rzeki
Randow i $rednie opady roczne wynoszace 504 mm
sprzyjaja wystepowaniu subkontynentalnych formacji
roslinnosci, takich jak murawy kserotermiczne, suche
lasy i zbiorowiska krzewoéw z gatunkami roélin kon-
centrujacych sie na wschodzie kontynentu. Siedlisko
6210 zajmuje jedynie bardzo mate powierzchnie jako
biotop towarzyszacy siedlisku 6240. W obrebie stano-
wiska wyznaczono cztery transekty badawcze.

14.1. Barnislaw - fragmenty muraw cieplolub-
nych znajduja si¢ w pasie przygranicznym po polskiej
i niemieckiej stronie granicy, ok. 1 km na zachéd i 1,7
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Tablica 3. Efekty prac ochronnych wykonanych w murawach kserotermicznych objetych projektem

Table 3. The effects of protective works carried out in the xerothermic grasslands covered by the project

A. Murawa przed zabiegami ochronnymi (usuwanie tarniny i sosny) na pétnocy obszaru FFH Stettiner Berge na zboczach Doliny Dolnej
Odry w poblizu Mescherin (fot. CH)

A. Xerothermic grassland before protective measures (removal of blackthorn and pine) in the north of the FFH Stettiner Berge area on
the slopes of the Lower Oder Valley near Mescherin (photo: CH)

B. Murawa po zabiegach ochronnych na pétnocy obszaru FFH Stettiner Berge na zboczach Doliny Dolnej Odry w poblizu Mescherin (fot.
CH)

B. Xerothermic grassland after protective measures in the north of the FFH Stettiner Berge area on the slopes of the Lower Oder Valley
near Mescherin (photo: CH)

C. Murawa przed zabiegami ochronnymi na péinocnym wzgdrzu na obszarze objetym projektem obszaru FFH Randowhidnge Schmoélin
(fot. CH)

C. Xerothermic grassland before protective measures on the northern hill in the project area of the FFH area Randowhinge Schmolln
(photo: CH)

D. Murawa po zabiegach ochronnych na péinocnym wzgérzu na obszarze objetym projektem obszaru FFH Randowhinge Schmdélln (fot.
CH)

D. Xerothermic grassland after protective measures on the northern hill in the project area of the FFH area Randowhinge Schmolln
(photo: CH)

E. Zaton Dolna - Silnie zarosnigta Robinia pseudoacacia, Clematis vitalba, Crataegus monogyna kseroterma w Dolinie Milosci_V.2020 (fot.
MW)

E. Zaton Dolna - Strongly overgrown Robinia pseudoacacia, Clematis vitalba, Crataegus monogyna xerotherm in the Dolina Mitosci_V.2020
(photo: MW)

E Zaton Dolna - Murawa w Dolinie Mitosci po kilkukrotnym przeprowadzeniu zabiegéw ochronnych X.2021 (fot. AR)

E Zaton Dolna - The grassland in the Dolina Mitoci after several protective treatments 1X.2021 (photo: AR)
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km na potudniowy zachéd od wsi Barnistaw (gm.
Kotbaskowo, powiat policki). Jest to obszar czescio-
wo zmieniony antropogenicznie w zwigzku z ochrong
strefy nadgranicznej przez Straz Graniczng. Murawy
wyksztalcily sie wtérnie na haldach ziemi pochodzg-
cych z wykopanego rowu oraz na pobliskich zboczach
uformowanych naturalnie przez dziatalno$¢ ostatnie-
go zlodowacenia. Na obszarze tym przewazaja piaski
i ity oraz gliny zwalowe na piaskach wodnolodow-
cowych. Budowe geomorfologiczng mezoregionu
Wzniesienia Szczecinskie reprezentuje wysoczyzna
morenowa falista i pagérkowata. W sasiedztwie
monitorowanego stanowiska sa pola uprawne bez-
posrednio przylegajace do obszaru projektu lub od-
dzielone waska miedza. W obrebie stanowiska wy-
znaczono trzy transekty badawcze.

14.1. Pargowo - stanowisko o podobnym stopniu
antropopresji i ukladzie przestrzennym reprezentu-
jacych je siedlisk oraz identycznej genezie jak stano-
wisko Barnistaw. Jest ono polozone w pasie przygra-
nicznym po polskiej i niemieckiej stronie granicy,
ok. 0,8 km na zachéd i 0,6 km na potudnie od wsi
Pargowo (gm. Kotbaskowo, powiat policki). Obszar
uzytkowany wczesniej przez Straz Graniczng. Mu-
rawy wyksztalcily sie fragmentarycznie na plaskim
terenie pomiedzy rowami lub na powierzchniach
o nieznacznym nachyleniu i wystawie poludniowej
i potudniowo-wschodniej przy okresowo uzywanej
drodze gruntowej. Podloze zachodniej i centralnej
czedci stanowiska buduja gliny zwalowe, w czesdci
wschodniej piaski i zwiry wodnolodowcowe. Obszar
znajduje si¢ na pograniczu wysoczyzny morenowe;j
falistej i pagorkowatej oraz réwnin bagiennych, ktére
sa jednocze$nie granica pomiedzy dwoma mezoregio-
nami — Wzniesieniami Szczecinskimi i Doling Dolnej
Odry. Stanowisko monitoringowe jest czescia ob-
szaru Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003,
a takze obszaru Dolna Odra PLH320037, gdzie sie-
dlisko muraw kserotermicznych (kod 6210) jest jed-
nym z przedmiotéw ochrony (SDF obszaru z marca
2022 r.). Sasiedztwo badanych platéw stanowia pola
uprawne oddzielone waskg miedzg lub nieuzytkowa-
ne obszary takowe. W obrebie stanowiska wyznaczo-
no trzy transekty badawcze.

14.2. Odcinek graniczny Ladenthin-Pomellen
(GR) - odcinek w ksztalcie litery L o dlugosci ok.
3 km pomiedzy miejscowosciami Ladenthin na pol-
nocy i Pomellen na potudniu. Sgsiaduje ze stanowi-
skiem Barnistaw (14.1). Jest to bardzo heterogenicz-
ne, bogate strukturalnie siedlisko w otaczajacym je
bardzo ubogim strukturalnie krajobrazie rolniczym.
Stanowisko lezy na pofaldowanej morenie denne;j.
Znajduje si¢ tam kilka fragmentarycznych muraw
kserotermicznych, wiele matych struktur z wilgotny-
mi zaglebieniami, zadrzewienia $§rédpolne i niewielki
zbiornik wodny. Szeroko$¢ pasa granicznego po stro-
nie niemieckiej jest zréznicowana, ale na ogél bar-
dzo mata i w niektérych miejscach ograniczona do

zaledwie 1 m. Jest to o tyle istotne, ze w miedzycza-
sie wzdtuz granicy postawiono ogrodzenie w ramach
dziatan ochronnych przed afrykanskim pomorem
$win. Rzezba terenu pasa granicznego jest przeksztal-
cona w zwigzku z dawng ochrong granicy panstwa.
Po polskiej stronie jest row z nasypem w ksztalcie
walu, uniemozliwiajacy przejazd samochodem oso-
bowym. Droga na granicy po stronie niemieckiej jest
regularnie mulczowana, a rosnace tam drzewa s3
przycinane. Dzieki temu pas ten przez dziesigtki lat
pozostawat odkryty, dlatego w jego obrebie mogty sie
wtdrnie wyksztalci¢ murawy kserotermiczne. Podto-
ze jest zrdznicowane, od gliny piaszczystej, piasku
gliniastego do czystego piasku. W obrebie stanowi-
ska wyznaczono osiem transektéow badawczych.

14.3. Obszar przygraniczny Neurochlitz-Staf-
felde-Rosow - granica ladowa miedzy Branden-
burgig a Polska w powiecie Uckermark ma dtugosé
7858 m. Granica przebiega w wiekszosci po falistej
i pagérkowatej morenie dennej wykorzystywanej
przede wszystkim rolniczo. Czeéciowo linia granicz-
na przecina zbiorniki wod stojacych i ich zalesione
obrzeza na dlugosci prawie 2387 m. Tylko na nie-
licznych odcinkach rzeZba terenu umozliwia powsta-
wanie muraw kserotermicznych. Dotyczy to dwoch
wzniesien polozonych bezposrednio na granicy oraz
stokow opadajacych w kierunku doliny Odry. Wyso-
koé¢ moreny dennej waha si¢ od 54 m na péinocnym
skraju, na granicy z Meklemburgia-Pomorzem Przed-
nim do okolo 10 m w dolinie Odry, cho¢ sama Odra
jest tu juz na poziomie morza. Na nielicznych wznie-
sieniach murawy kserotermiczne rozwingly si¢ na
stanowiskach majacych najczesciej odczyn obojetny
do zasadowego. W obrebie stanowiska wyznaczono
jeden transekt badawczy.

14.4. Obszar przygraniczny Neurosow - ob-
szar wytypowany do projektu bezposrednio przylega
do granicy panstwowej na péinocny wschéd od Neu-
rosow. Tak zwane ,Hiinenberge” to przypuszczalnie
oz z podlozem kamienno-zwirowym i gliniastym.
Polowe grzbietu, zwlaszcza w ekspozycji péinocnej
i poélnocno-zachodniej, porastaja zapusty osikowe,
a drugg potowe stanowia odlogi z murawami kse-
rotermicznymi o duzym bogactwie gatunkowym.
Na terenach polozonych na potudniowy wschéd od
grzbietu wystepuja rowniez odtogi porosniete mura-
wami kserotermicznymi w kompleksie z nieuzytko-
wanymi Igkami $wiezymi i roélinnoscia zielng stano-
wisk $wiezych. W obrebie stanowiska wyznaczono
cztery transekty badawcze.

METODYKA BADAN

Podejscie w okreslaniu i w ocenie typéw siedlisk
Natura 2000 (Dyrektywa Rady 92/43 / EWG z dnia
21 maja 1992 r., tzw. Dyrektywa Siedliskowa) rézni
sie istotnie w Polsce i w Niemczech. W Polsce suche
murawy na podlozu zasadowym lub obojetnym sg
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okreslane tylko jako typ siedliska 6210, ale w Niem-
czech wyrdznia sie¢ jeszcze typ siedliska 6240. Ponad-
to do oceny siedliska stosuje sie rézne kryteria, réz-
nice dotyczg takze gatunkow typowych dla siedliska.
Natomiast miedzy krajami zwigzkowymi Meklem-
burgii-Pomorza Przedniego i Brandenburgii metodo-
logia rozni sie tylko nieznacznie.

W celu ujednolicenia oceny stanu siedliska mu-
raw kserotermicznych (typ 6210) ustalono wspdlng
metodyke badan. Opiera si¢ ona na metodykach kra-
jowych (Polska: MrOz & Bapa 2010; Niemcy: Sach-
TELEBEN & BEHRENs 2010) i taczy wszystkie wskazni-
ki kardynalne i pomocnicze Polski i dwdch krajow
zwigzkowych: Brandenburgii i Meklemburgii-Pomo-
rza Przedniego (Brandenburgia: ZiIMMERMANN 2014,
Meklemburgia-Pomorze Przednie: LUNG 2012). Na
potrzeby projektu typ siedliska 6240 wyrdzniany
w Niemczech odnotowywano jako 6210.

Badania terenowe prowadzono w okresie maj—
wrzesien 2020 i 2021 roku oraz maj—czerwiec 2022
roku. Na stanowiskach badawczych wytypowa-
nych do projektu losowo wyznaczono powierzch-
nie badawcze, ktére poddano szczegdtowej analizie.
W miejscach tych wykonano zdjecia fitosocjologiczne
(stale poletka badawcze o wymiarach 4 x 4 m lub
5 x 5 m - tablica 2F) z wykorzystaniem klasycznej
metody Braun-Blanqueta (DiErsseN 1990) oraz spisy
roslin naczyniowych, mchéw i porostéw, dokonano
takze oceny platéw zgodnie ze wspoélna metodyka
badan. Stan siedliska przyrodniczego okreslono na
podstawie analizy wskaZnikéw kardynalnych i po-
mocniczych (skala ocen: FV = A wiasciwy, Ul = B
niezadowalajacy, U2 = C zly).

W badaniach przeprowadzonych w Polsce nomen-
klature grzybow zlichenizowanych (porostéw) poda-
no za Farrynowiczem (2003), a nazewnictwo gatun-
kéw rodlin naczyniowych przyjeto za opracowaniem
Mirka i in. (2002), mchow za OcHyYRra i in. (2003).
W Brandenburgii nazewnictwo roslin naczyniowych
jest zgodne z Ristow i in. (2006), mchéw z Fraum &
Frey (1992) i porostéw z WirtH (1995). W Meklem-
burgii-Pomorzu Przednim stosuje si¢ nomenklature
roélin naczyniowych za JAGeR i in. (2017), mchéw za
Franm & Frey (1992), a porostéw za WirtH (1995).

STAN OCHRONY MURAW OBJETYCH
PROJEKTEM

Na powierzchniach objetych monitoringiem przy-
rodniczym stwierdzono murawy kserotermiczne za-
liczane do siedliska 6210 Murawy kserotermiczne
(Festuco-Brometea i cieplolubne murawy z Asplenion
septentrionalis, Festucion pallentis). Reprezentujaca je
roélinno$¢ nalezy gtéwnie do nastepujacych zespo-
téw roélinnych: Potentillo-Stipetum capillatae — zesp6t
pieciornika piaskowego i ostnicy wlosowatej, Adoni-
do-Brachypodietum pinnati — zesp6l mitka i klosownicy

pierzastej, Sileno otitae-Festucetum trachyphyllae — mu-

rawy lepnicowo-kostrzewowe. Na obrzezach muraw

wystepuja czesto termofilne ziolorosla okrajkowe

z klasy Trifolio-Geranietea sanguinei reprezentowane

m.in. przez zespoly: Arrhenathero elatioris-Peucedane-

tum oreoselini, Geranietum sanguinei-Anemonetum sylve-
stris, Trifolio medii-Agrimonietum eupatoriae, Agrimonio
eupatoriae-Vicietum cassubicae.

Najlepiej zachowane (FV) murawy kseroter-
miczne wystepuja jedynie w rezerwatach przyrody
,Brodogéry” i ,Stary Przylep” po stronie polskie;j.
Niewatpliwie ma to zwigzek z dzialaniami ochrony
czynnej stosowanej tam od lat. Pozostale murawy ob-
jete projektem sg zachowane umiarkowanie (U1) lub
zle (U2). Do wskaznikéw charakterystycznych dla
siedliska 6210 wplywajacych na pogorszong ocene
ogblng stanowisk/transektéw badawczych (Ul lub
U2) nalezg:

— typy struktur — obecne jeden, dwa lub trzy typy
struktur; U2 — zaroéla kserotermiczne (Zaton Dol-
na) lub niewielkie platy wielowarstwowej murawy
(Barnistaw transekt 3, Radewitzer Heide, obszar
przygraniczny Ladenthin-Pommeln transekt 8),
Ul — murawa wielowarstwowa, miejscami odsto-
nieta gleba, mchy i porosty dobrze reprezentowa-
ne (Barnistaw transekt 2, Pargowo transekt 2, ob-
szar przygraniczny Ladenthin-Pommeln transekt
21 7), murawa wielowarstwowa, murawa z miej-
scami odslonieta gleba (np. Brodogéry transekt 1,
Schwarzer Tanger transekt 2, Neurosow transekt
4, obszar graniczny Staffelde, SOO Miillerberge
transekt 7, stara zwirownia Wollin), murawa wie-
lowarstwowa, miejscami wigksze powierzchnie
odslonietej gleby, zarosla termofilne na obrzezach
(np. Brodogory transekt 2 i transekt 3, Stettiner
Berge transekt 2, SOO Miillerberge transekt 12,
17 i 18), miejscami murawa z odslonieta gleba,
mchy i porosty sporadyczne (Pargowo transekt 2).
Najczesciej dlugotrwale zaniechanie uzytkowania
lub cze$ciowe wykorzystanie stanowisk prowadzi
do nagromadzenia szczatkdéw roslinnych, czego
konsekwencja sa warunki bardziej sprzyjajace ga-
tunkom mezofilnym (wilgotnos$¢ gleby, mikrokli-
mat, sktadniki pokarmowe). Ponadto w okresie
realizacji projektu nie da sie¢ znaczaco ograniczy¢
zwiekszonego udziatu traw i roélin drzewiastych.
Nie nalezy réowniez bagatelizowa¢ udzialu takiego
czynnika, jakim jest ogien, w przeszlosci czesto
inicjujacy i utrzymujacy murawy kserotermiczne.
Wypalanie samoczynnie redukowalo stare szczat-
ki roélinne, ograniczato rosliny drzewiaste przez
wypalanie pakéw znajdujacych sie nad ziemia
oraz wplywato negatywnie na warstwe mchéw,
obecnie czesto dobrze wyksztalcona.

- pokrycie typowych roélin zielnych - U2 - po-
nizej 30% (np. Barnislaw transekt 1 i 3, Zaton
Dolna, Pargowo 1, Schwarzer Tanger transekt 1
i 2, obszar graniczny Staffelde, Stettiner Berge
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Tabela 2. Waloryzacja parametréow stanu oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkgji siedliska przyrodniczego 6210
Murawy kserotermiczne Festuco-Brometea wedtug kryteriow wykorzystywanych w Polsce (PL), Meklemburgii-Pomorzu
Przednim (MV) i Brandenburgii (BB)

Table 2. Valorization of status parameters and indicators of the specific structure and function of the natural habitat 6210
Festuco-Brometea xerothermic grasslands according to the criteria used in Poland (PL), Mecklenburg-Vorpommern
(MV) and Brandenburg (BB)

Schemat oceny
Assessment scheme

Parametry/Wskazniki FV=A Ul =B U2=C
Parameters/Indicators
Kompletno$¢ struktur $rodowi- wlasciwa niewtasciwa zla

skowych, typowych dla siedliska

6210 (MV, BB)

Typy struktur (tylko 6210; MV,
BB)

W przypadku wypasu niskie,

w przypadku koszenia kilku-
warstwowe murawy wykazujace
luki lub zwarte gatunki o stabej
konkurencyjnosci, wystepuja
porosty i mchy; polaczenie

z cieptolubnymi obrzezami

i zakrzewieniami; mikroprofil
o bogatej strukturze, taczny
stopien pokrycia roslinami
zielnymi: > 60%

Zwarte, +/— geste murawy
$rednie do wysokich; niewiel-
kie warstwy $cidtki, na skutek
powierzchniowego rozsiewania,
tworzenia wojloku i zakrzewie-
nia roéliny o niskiej konkuren-
cyjnoéci wskazujace na luki
wystepuja rzadko lub zanikajg;
obecna naturalna topografia;
taczny stopien pokrycia roslina-
mi zielnymi: 30-60%

Jednolita struktura mura-

wy dzieki dominacji roélin
tworzacych polikormon lub
wysokich traw tworzacych kepy;
ze wzgledu na gesta warstwe
$cidtki w poblize gleby dociera
mato $wiatla, zupelny brak
roélin o niskiej konkurencyj-
noéci wskazujacych na luki;
uboga struktura uksztaltowania
terenu; taczny stopien pokrycia
roélinami zielnymi: < 30%

Lany roélin jednorocznych/pionierskie gatunki murawowe, murawy niskie, murawy wielowarstwo-
we, murawy z powierzchniami odkrytej gleby (tj. udzial odkrytej gleby > 10%), zasoby mchoéw,
porosty naziemne, cieplolubne okrajki, cieplolubne krzewy

>4 typy 2-3 typy 1 typ
Udzial powierzchni luk w mu- > 25 5-25 <5
rawie [%] (tj. Udzial odkrytej
gleby >10%; tylko 6210)
Pokrycie typowych roélin ziel- > 60 30-60 <30
nych [%] (nie 6240)
Kompletno$é gatunkéw typo- obecne W znacznym stopniu obecne tylko cze$ciowo obecne

wych dla siedliska

Charakterystyczne gatunki rodlin (gatunki decydujace o wartosci/charakteryzujace typ siedliska)
Gatunki typowe dla siedliska muszg w obydwu podtypach wykazywac udzial wynoszacy minimum 50 % (MV)

Liczba gatunkéw szczegdlnie
charakterystycznych oraz
taczna liczba gatunkéw roslin
typowych dla siedliska (MV)

>10(5PL) /23

59 (2-5PL) /2

1-4 (11ubOPL) / 1

Zagrozenia/zniszczenia

brak lub niewielkie

$rednie

silne

Stopien pokrycia zakrzaczenia
[%] V

Zalesienie wzglednie posadzone
ro$liny drzewiaste [udzial za-
jetej powierzchni w %]; obszar
odniesienia: wstepne okreslenie
wystepowania

Stopien pokrycia wskaznikdéw
zaburzen [%], np. wskaznikow
eutrofizacji/ugoru, gatunkow
obcych; podaé gatunki (podaé
pokrycie w %) ?

Stopien pokrycia inwazyjnych
gatunkéw obcych (poda¢ gatun-
ki, poda¢ pokrycie w %) (PL)
Wystepowanie rodzimych
ekspansywnych traw i innych
ro$lin zielnych (podaé gatunki,
poda¢ pokrycie w %) (PL) ?
Zniszczenie naturalnego profilu,
np. na skutek wykorzystywania
rekreacyjnego, wydobywania
piasku (podaé przyczyne/przy-
czyny, poda¢ udzial powierzchni
w %) (w BB)

<10 (PL; < 20 w MV +BB,
6240 < 10)

<5

0 (1 gatunek wystepujacy poje-
dynczo)

<5

10-25 (wystepujace w rozpro-
szeniu, nie tworzace gestwin
PL, 20-50 MV +BB, 6240
10-40)
<5 (pojedyncze rosliny drze-
wiaste)

5-25 (6240 5-10)

<5 (do 2 gatunkéw)

> 0-50 (1-2 gatunki wystepuja-
ce w rozproszeniu)

5-10

> 25 (tworzace zwarte gestwiny
PL, > 50-70 MV +BB, 6240
40-70)

>5

> 25 (6240 > 10)

> 5 gatunkéw (> 2 gatunki)

> 50 (2 gatunki tworza zwarte
powierzchnie)

> 10
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Bezposérednie uszkodzenie
roslinnos$ci murawowej, np.
przez wydeptanie * (ocena

z uzasadnieniem: dane na temat
przyczyny uszkodzenia i udziatu
powierzchni w %)

Powierzchnia siedliska na sta-
nowisku (PL)

Zachowanie strefy ekotonowej
(PL)

Niezauwazalne lub jedynie
punktowe, bez szkdd dla wyste-
powania murawy

Niezmieniona lub niezwieksza-
jaca sie

Murawy przechodzg stopniowo
w inne naturalne lub péinatu-
ralne zbiorowiska roélin

Wyraznie zauwazalne pogorsze-
nie murawy

Mozliwy niewielki regres ze
wzgledu na zaprzestanie eksten-
sywnego uzytkowania lub zbyt
intensywne uzytkowanie koéne/
pastwiskowe

Murawa graniczy czgéciowo ze
zbiorowiskami antropogenicz-
nymi lub nie ma stopniowego
przejscia do innych zbiorowisk
naturalnych lub pétnaturalnych

Widoczne znaczne uszkodzenie,
czego skutkiem jest degradacja
zasobéw murawy

Wyrazne zmniejszenie po-
wierzchni siedliska w poréwna-
niu ze stadiami wcze$niejszymi
lub informacjami podanymi

w literaturze

Ostra granica migdzy murawa-
mi a zbiorowiskami antropo-
genicznymi (gléwnie grun-
tami ornymi), nacechowana
zakresem dziatalnosci cztowieka
(np. orka)

Perspektywy ochrony (PL)

Prognoza zachowania siedliska
dobra lub doskonata, nie ocze-
kuje sie znacznego oddziatywa-
nia czynnikéw zagrazajacych

Podjete dzialania ochrony
czynnej stwarzaja szans¢ na
stopniowa regeneracje siedliska

Prognoza zachowania siedliska
zla, silne oddzialywanie zaob-
serwowanych czynnikéw zagra-
zajacych, nie mozna zagwaran-
towaé dlugiego przetrwania

Ocena ogdlna (PL)

Wszystkie czynniki oceniono
jako A = FV

Jeden lub kilka parametrow
oceniono jako B = U1, brak
ocen C = U2

Jeden lub kilka parametrow
oceniono jako C = U2

D np. Crataegus spp., Ligustrum vulgare, Prunus spinosa, Rhamnus cathartica, Robinia pseudoacacia, Rosa spp., Ulmus spp. itd.

2 np. Arrhenatherum elatius (BB), Brachypodium pinnatum (PL), Calamagrostis epigejos, Elymus spp. (PL), Rubus spp.

3 Ocenia sig¢ jako czynnik wptywajacy negatywnie tylko wowczas, gdy jest silniejszy niz to konieczne do osiagnigcia pozadanych proporcji
odkrytej gleby.

transekt 2, SOO Miillerberge transekt 4-7, stara
zwirownia Wollin, obszar chronionego krajobra-
zu Radewitzer Heide, obszarowy pomnik przyro-
dy Trockenhidnge Nadrensee), Ul - 30-60% (np.
Brodogory transekt 1, Pargowo transekt 2 i 3,
Neurosow transekt 4, Stettiner Berge transekt 1,
3, 4, SOO Miillerberge transekt 8, 16, 19, obsza-
rowy pomnik przyrody ,Helle”, Kleiner Franzo-
senberg). Podobnie jak w przypadku wskaznika
Ltypy struktur”, brak uzytkowania lub niedosta-
teczne uzytkowanie przez wiele lat przyczynily sie
do wyginiecia licznych gatunkéw roélin typowych
dla siedliska 6210 na terenach objetych projek-
tem. Brak wektoréw rozprzestrzeniania i izolacja
platow siedliska 6210 uniemozliwiajg wymiang
genetyczng i ponowne ich zasiedlenie. Wprowa-
dzanie skladnikéw pokarmowych lub ich wzboga-
canie doprowadzilo do przesuniecia konkurencji
w kierunku ekspansywnych traw, mezofilnych
ziotorosli i bylin. Brak luk w roslinnoéci i brak
otwartych ptatéw gleby utrudnia kietkowanie na-
sion. Daje to przewage roslinom rozmnazajgcym
sie wegetatywnie.

udzial powierzchni luk w murawie - U2 - <
5% (np. obszar chronionego krajobrazu Radewit-
zer Heide, obszarowy pomnik przyrody ,Helle”
transekt 2, obszar przygraniczny Ladenthin-Pom-
meln transekt 8), Ul - 5-25% (np. stara zwirow-
nia Wollin, obszarowy pomnik przyrody Trocken-
hinge Nadrensee).

stopien pokrycia zakrzaczen — U2 — powyzej
25% (np. Zaton Dolna - tablica 3E, Neurosow
transekt 3, SOO Stettiner Berge transekt 5, SOO

Miillerberge transekt 11 i 12, Randowhénge koto
Schmolln transekt 2), Ul - 5% (np. Barnistaw
transekt 1, Neurosow transekt 4, SOO Stettiner
Berge transekt 1-3, SOO Miillerberge transekt 1,
5, 6). Wskaznik jest skorelowany ze wskaznikami
Ltypy struktur” oraz ,pokrycie typowych roslin
zielnych”.

stopien pokrycia zaburzen (np. eutrofizacja, ga-
tunki obce) — U2 - powyzej 25% (Barnistaw tran-
sekt 113 — np. Artemisia vulgaris, Calamagrostis epi-
gejos, Equisetum arvense, Rubus caesius, Urtica dioica;
Pargowo transekt 1 — Artemisia vulgaris, Calamagro-
stis epigejos, Equisetum arvense, Tanacetum vulgare,
Rumex acetosa), Ul — 5-25% (Barnistaw transekt
2 — 5% Equisetum arvense, Rubus caesius, Tanacetum
vulgare; Brodogéry — 10% Rubus caesius; Zaton Dol-
na — 10% Calamagrostis epigejos). Na stanowiskach
w Brandenburgii brak powierzchni wykazujacych
mniej niz 10% zaburzen. Na obszarze Schwarzer
Tanger nastgpito nawet pogorszenie stanu dosko-
nalego z powodu zwiekszenia stopnia pokrycia
w wyniku obfitych opadéw w 2021 roku. Na sta-
nowiskach w Meklemburgii-Pomorzu Przednim
jedynie na dwoch transektach 1 i 2 w obszarze
przygranicznym Ladenthin-Pommeln wskaznik
ten jest wlasciwy (FV). Transekty 2 i 3 Trocken-
hinge Nadrensee, transekt 1 Helle oraz transekt
3, 4i 6 Ladenthin-Pommeln wykazuja nieznaczny
stopien zaburzen (U1). Wigkszos¢ stanowisk jest
jednak silnie zaburzona (U2), a najwiekszy udziat
maja w tym takie gatunki, jak: Arrhenatherum ela-
tius, Artemisia vulgaris, Brachypodium pinnatum, Ca-
lamagrostis epigejos 1 Rubus caesius.
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- stopien pokrycia inwazyjnych gatunkéw ob-
cych - neofity majg znaczenie tylko na kilku ob-
szarach w Niemczech. Obszar SOO Stettiner Ber-
ge transekt 5 otrzymuje ocen¢ U2 ze wzgledu na
silne zakrzewienie Ligustrum vulgare i Syringa vul-
garis. Obszary SOO Miillerberge transekt 6, 8, 10,
13, 14, 18, Randowhinge koto Schmdélln transekt
112 (np. Berteroa incana, Solidago canadensis, Li-
gustrum vulgare, Syringa vulgaris), stara zwirownia
Wollin (Robinia pseudoacacia), obszar przygranicz-
ny Ladenthin-Pommeln transekt 1 i 4 (Solidago
canadensis) oceniono na Ul.

- wystepowanie rodzimych ekspansywnych
traw i innych ro$lin zielnych - U2 - powyzej
50% (Barnistaw transekt 1 i 3, Pargowo transekt
11 3, Schwarzer Tanger transekt 2, obszar przy-
graniczny Neurosow transekt 3 i 4, SOO Stettiner
Berge transekt 2 i 5, SOO Miillerberge transekt
6, 7, 12, 17, stara zwirownia Wollin, Radewit-
zer Heide, obszarowy pomnik przyrody ,Helle”,
obszar przygraniczny Ladenthin-Pommeln tran-
sekt 8 — np. Arrhenatherum elatius, Brachypodium
pinnatum, Calamagrostis epigejos, Rubus caesius), Ul
- 0-50% (Brodogéry transekt 1, Metno transekt
11 2, Zaton Dolna, Géra Kleiner Franzosenberg,
obszarowy pomnik przyrody Trockenhinge Nad-
rensee, obszar przygraniczny Ladenthin-Pom-
meln transekt 1-3, 7 — np. Arrhenatherum elatius,
Brachypodium pinnatum, Calamagrostis epigejos, Ru-
bus caesius).

- zniszczenie naturalnej rzezby terenu zostalo
ocenione bardzo zle (U2) tylko na nastepujacych
obszarach: Schwarzer Tanger transekt 2 i SOO
Miillerberge transekt 5. W stanie pogorszonym
(Ul) jest naturalna rzezba terenu na obszarach
muraw kserotermicznych na wschéd od Neurosow
transekt 2 i 3 oraz SOO Miillerberge transekt 17.

- zachowanie strefy ekotonowej jest zaburzone
np. przez sasiedztwo intensywnie uzytkowanego
gruntu ornego lub drogi o duzym natezeniu ru-
chu, co ma negatywne skutki dla siedliska. Mocne
pogorszenie tego parametru (U2) odnotowano na
obszarach: Schwarzer Tanger transekt 2 i obszar
przygraniczny Neurosow transekt 4, stara zwi-
rownia Wollin, obszarowy pomnik przyrody Troc-
kenhdnge Nadrensee, obszar przygraniczny La-
denthin-Pommeln transekt 1-3, 6-8. Pogorszenie
(Ul) jest zauwazalne na wielu obszarach, takich
jak Schwarzer Tanger transekt 1, obszar przygra-
niczny Neurosow transekt 1 i 3, obszar przygra-
niczny koto Staffelde, SOO Miillerberge transekt
1, 4, 6, 8, 14, 17, Géra Kleiner Franzosenberg,
obszarowy pomnik przyrody ,,Helle”, obszar przy-
graniczny Ladenthin-Pommeln transekt 11 5.

W wyniku przeprowadzonych dzialan ochron-
nych poprawilo sie siedem wskaznikéw charak-
terystycznych dla siedliska 6210 na kilku stanowi-
skach monitoringowych:

— stopien pokrycia zakrzaczen - poprawa z Ul
na FV (Barnistaw transekt 3, Schwarzer Tanger
powierzchnia inicjalnej murawy, SOO Stettiner
Berge transekt 5, SOO Miillerberge transekt 3 i 4,
obszarowy pomnik przyrody ,Helle” transekt 2),
poprawa z U2 na FV (obszarowy pomnik przyro-
dy Trockenhdnge Nadrensee transekt 1), poprawa
z U2 na U1 (Stettiner Berge transekt 3, SOO Ran-
dowhinge koto Schmdlln transekt 1 i 2);

- pokrycie typowych roslin zielnych - poprawa
z U2 na Ul (Metno transekt 2, SOO Miillerberge
transekt 11) jest zwigzana z wiekszym udzialem
gatunkéw charakterystycznych dla siedliska (ta-
blica 1E);

- liczba gatunkéw szczegdlnie charakterystycz-
nych oraz laczna liczba gatunkéw roslin typo-
wych dla siedliska - poprawa z U2 na Ul (Metno
transekt 1 i Zaton Dolna) wiaze si¢ z rozwojem
gatunkéw typowych dla siedliska (tablica 1C, E),
blokowanych wczeséniej przez wojlok roslinnosci
oraz geste zarosla krzewow;

- typy struktur - poprawa z Ul na FV (SOO Miil-
lerberge transekt 6, Randowhinge koto Schmélin
transekt 1, 2 i 3), poprawa z U2 na U1 (SOO Stet-
tiner Berge transekt 5, SOO Miillerberge tran-
sekt 11), przez zmniejszenie grubosci wojtoku
w zwigzku z koszeniem lub wypasem;

- udzial powierzchni luk w murawie — poprawa
z Ul na FV (SOO Miillerberge transekt 6), po-
prawa z U2 na Ul (Schwarzer Tanger transekt 2,
Neurosow transekt 4);

- wystepowanie rodzimych ekspansywnych
traw i innych ro$lin zielnych - poprawa z U2 na
U1 (na obszarach SOO Stettiner Berge transekt 5,
SOO Miillerberge transekt 6);

- bezposrednie uszkodzenie roslinnosci mura-
wowej — poprawa z Ul na FV (Neurosow transekt
2);

- powierzchnia siedliska na stanowisku - popra-
wa z U2 na Ul (SOO Stettiner Berge transekt 5).

ZAGROZENIA MURAW

Murawy kserotermiczne sg jednym z najbardziej za-
grozonych siedlisk w Europie. Jako siedliska o cha-
rakterze poélnaturalnym musza by¢ stale i eksten-
sywnie uzytkowane. Ich przyrodnicza warto$¢ jest
nieoceniona. Gospodarczo staja si¢ jednak malo
atrakcyjne. Wplywa na to kilka czynnikéw, m.in.:
trudno dostepne miejsca, jakie zajmuja w krajobra-
zie, czesto izolowane i niewielkie powierzchniowo
platy oraz staba jako$¢ uzytkéw zielonych. W syste-
mie doplat rolnosrodowiskowych sg réwniez mniej
konkurencyjne cenowo niz np. obszary Igkowe prze-
znaczane pod zalesienia. Brakuje takze rolnikéow
posiadajacych odpowiednie kwalifikacje do wypasu
czy wlasciwa obsade zwierzat, czego doswiadczono
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w realizowanym projekcie na etapie poszukiwania

wykonawcy wypasu muraw.

Jeszcze przed przystapieniem do dzialan ochron-
nych zidentyfikowano zagrozenia obiektéw wytypo-
wanych do projektu. Wiele z nich jest ciagle aktual-
nych, co pokazuje potrzebe kontynuacji rozpoczetej
ochrony czynnej. Do zagrozen monitorowanych sta-
nowisk naleza:

— zarastanie krzewami i drzewami (gléwnie gtog
jednoszyjkowy Crataegus monogyna, $liwa tarnina
Prunus spinosa i robinia akacjowa Robinia pseudoaca-
cia);

- ekspansywne rodzime gatunki roélin (rajgras wy-
niosly Arrhenatherum elatius, trzcinnik piaskowy
Calamagrostis epigejos, jezyna popielica Rubus ida-
eus);

- obce gatunki inwazyjne (robinia akacjowa Robinia
pseudoacacia, nawto¢ kanadyjska Solidago canaden-
sis);

- zaprzestanie koszenia (np. Barnistaw, Pargowo,
Neurosow, Schwarzer Tanger, Zaton Dolna);

- zaleganie grubego wojtoku roslinnosci (np. Barni-
staw, Pargowo, Stettiner Berge);

— przeciecie droga gruntowg (Barnistaw, Pargowo);

- potencjalny splyw lub nawiewanie gleby boga-
tej w biogeny z sasiednich pdl oraz zaorywanie
obrzezy muraw (murawy przy pasie granicznym,
Brodogory, Stary Przylep, Metno, Schwarzer Tan-
ger, Randowhinge koto Schmolln, Miillerberge);

- pozyskiwanie piasku (np. Stary Przylep, Miiller-
berge, Neurosow).

Zagrozenia maja zwigzek przede wszystkim
z sukcesja wtorna. Brak uzytkowania (koszenie lub
wypas) powoduje stopniowe zarastanie muraw krze-
wami, ekspansywnymi gatunkami rodzimymi, obcy-
mi roélinami inwazyjnymi czy roslinami nitrofilnymi,
co skutkuje utratg cech siedliska. Dynamika zmian
zalezy m.in. od stopnia przeksztalcenia murawy, zaj-
mowanego arealu, strategii realizowanej przez ga-
tunki ekspansywne. Przed przystapieniem do dziatan
ochronnych najlepsza sytuacja wystepowala na mura-
wach systematycznie koszonych w rezerwatach Bro-
dogoéry i Stary Przylep. Tam murawy sg koszone co
roku od wielu lat (tablica 2B). Nieco gorsza sytuacja
panowata na stanowisku Metno. Siedlisko w rozpro-
szeniu porastaly krzewy tarniny, a na poltudniowym
skraju oraz w okolicach zwartych zadrzewien byla
silna presja robinii akacjowej. Nieznana jest historia
uzytkowania tej murawy, ale prawdopodobnie bar-
dzo dobre warunki ekologiczne siedliska spowalnialy
tempo przemian sukcesyjnych. Zdecydowanie najgo-
rzej zachowane stanowiska to murawy w pasie gra-
nicznym: Barnistaw, Pargowo, Ladenthin-Pomellen,
Neurochlitz-Staffelde-Rosow, Neurosow, Stettiner
Berge oraz Zaton Dolna. Od czasu zaprzestania regu-
larnego patrolowania granicy Polski i Niemiec przez
Straz Graniczng (wejscie do strefy Schengen 21 grud-
nia 2007 roku) stanowiska wystepujace w obszarze

przygranicznym zarastaly stopniowo, czego efektem
jest obecno$¢ duzych powierzchni zadrzewionych
i zakrzewionych oraz fragmentarycznych platow
muraw cieptolubnych. Coroczny przyrost biomasy
nieskoszonej roslinnoéci utrudnial rozwéj gatunkow
kserotermicznych, a sprzyjal gatunkom nitrofilnym.
Czynnikiem dodatkowo niesprzyjajacym jest prze-
ciecie tych obiektéw drogg gruntowa, co powoduje
izolacje muraw oraz stanowi ,wrota” do wkraczania
gatunkow allochtonicznych dla siedliska 6210. Z ko-
lei murawa w Zatoni Dolnej (tablica 3E, F) ciagle
narazona jest na silng presje drzew i krzewdw. Ma to
zwigzek z niewielka powierzchnia murawy i catkowi-
tym otoczeniem przez siedliska le$ne oraz brakiem
siedlisk o charakterze przej$ciowym.

Druga kategoria zagrozenia jest antropopresja
zwiazana z dzialalnoscia rolnicza oraz pozyskiwa-
niem piasku. Obecnie stwierdzono wybieranie pia-
sku ze zbocza w rezerwacie Stary Przylep. Nie mozna
jednak wykluczy¢, ze tego typu proceder nie bedzie
sie odbywal na innych obiektach zasobnych w piaski
i zwiry. Przykladem sg stanowiska po stronie nie-
mieckiej Miillerberge, Neurosow czy Wollin z daw-
nymi $ladami eksploatacji piasku. Potencjalnym za-
grozeniem muraw sa réwniez splywy lub nawiewanie
gleby bogatej w biogeny z przyleglych gruntéw or-
nych oraz zaorywanie. W trakcie trwania projektu
nie zaobserwowano tych negatywnych przemian, ale
ryzyko ich wystgpienia jest bardzo duze.

SPOSOBY OCHRONY MURAW

W celu poprawy lub utrzymania stanu oraz are-
alu muraw kserotermicznych zastosowano zabiegi
ochrony czynnej. Polegaly one na usuwaniu krze-
woOw i podrostu drzew, koszeniu i wypasie owiec (ta-
blica 2E). Dziatania ochronne prowadzono w latach
2020-2022, a rodzaj zabiegu i jego czestotliwosé
byly dopasowane do stopnia przeksztalcenia mura-
wy. Koszenie (tablica 2B, C) wykonywano recznie
na wszystkich stanowiskach, a pozyskang biomase
usuwano poza platy muraw kserotermicznych. W pa-
sie granicznym na stanowiskach Barnistaw i Pargo-
wo koszenie w latach 2021-2022 obejmowalo tylko
usuwanie niedojadéw pozostalych po wypasie owiec.
Stanowiska, na ktérych w pierwszym etapie wycieto
krzewy i podrost drzew oraz karczowano najmlodsze
egzemplarze drzew i krzewéw w wieku do dwodch
lat, zwykle poéZniej ponownie koszono w celu re-
dukgji odrosli. Usuwanie krzewoéw (tablica 2A, D,
tablica 3A-F) realizowano na wiekszosci stanowisk,
z wyjatkiem rezerwatu Stary Przylep. Metody usu-
wania krzewéw roznily sie po obu stronach granicy.
Po stronie niemieckiej zabiegi wykonywano wylacz-
nie w okresie jesienno-zimowym, a cze$¢ biomasy
mogta by¢ zrabkowana na miejscu i wywozona badz
palona przy granicy murawy (tablica 2D). Po stronie
polskiej prace wykonywano recznie, a calo$é biomasy
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(bez jej rozdrabniania) wynoszono poza obszar mu-
raw. W przypadku murawy w Zatoni Dolnej zabieg
usuwania odrodli krzewéw wykonywano takze w se-
zonie wegetacyjnym roélin/legowym zwierzat (3
razy w 2021 roku i 4 razy w 2022 roku) pod nad-
zorem ornitologa. Wigksza liczba zabiegéw wynikala
z licznego wystgepowania konkurencyjnych dla roslin
cieplolubnych gatunkéw, tj.: powojnika pnacego Cle-
matis vitalba, robinii akacjowej Robinia pseudoacacia
i jesionu wynioslego Fraxinus excelsior (tablica 3E).
Wypas zaplanowano tylko w pasie przygranicznym,
w okolicach miejscowosci Pargowo (tablica 2E), Bar-
nistaw, Ladenthin, Pomellen, Neurochlitz, Staffelde
i Neurosow. Stado liczytlo ponad 250 owiec gtow-
nie rasy wrzosowka i texel. Pierwotnie wypas miat
sie rozpoczaé wiosng 2020 roku i byé powtarzany
w dwoch cyklach (wiosennym i jesiennym) az do
czerwca 2022 roku. Ograniczenia w przemieszczaniu
sie 0sOb w pasie granicznym zwigzane z COVID-19,
wykot owiec w okresie zimowym, zmudne proce-
dury rejestracji stada (znacznie réznigce si¢ po obu
stronach granicy) oraz uzyskiwanie weterynaryjnego
certyfikatu TRACES skutkowaly zmniejszeniem ob-
sady owiec i wydiuzeniem terminu wypasu do jesieni
2022 roku. Oproécz obszaru przygranicznego wypas
owiec odbywal si¢ na terenie Miillerberge, a na zbo-
czach nad rzeka Randow w poblizu Schmélln wypa-
sane bylo bydlo. Dzialania ochronne w tych dwdéch
lokalizacjach byty finansowane z innych projektow.

SKUTECZNOSC ZABIEGOW
OCHRONNYCH

Zabiegi ochrony czynnej na wiekszosci monitoro-
wanych stanowisk w Polsce przyniosly oczekiwany
efekt. Sukcesja wtérna zostala spowolniona. Niekto-
re wskazniki charakteryzujace siedlisko 6210, tj. po-
krycie typowych roélin zielnych (Metno), ilo$¢ gatun-
kéw charakterystycznych dla siedliska (Metno, Zaton
Dolna) i stopien pokrycia zakrzaczen (Barnistaw)
poprawily sie. Nie spowodowalo to jednak poprawy
oceny ogélnej poszczegdlnych platéw siedliska 6210.
By¢ moze nastapi to za kilka lat, jesli kontynuowane
bedg zabiegi ochronne. Trudno$ci w osiagnieciu po-
prawy stanu zachowania muraw kserotermicznych
w tak krétkim czasie wynikaja ze stopnia ich prze-
ksztalcen (zakrzaczenia, zalegajaca biomasa, gatunki
ekspansywne i nitrofilne) oraz zaniku banku nasion
gatunkéw kserotermicznych.

Nieplanowanym skutkiem prac ochronnych jest
zaprzestanie pozyskiwania piasku w rezerwacie Stary
Przylep. Tuz przed wyrobiskiem postawiono tablice
informacyjna o trwajacym projekcie ochrony muraw.
Miejmy nadzieje, ze tak dobitnie wyrazona informa-
¢gja o cennym siedlisku przyrodniczym spowoduje
trwale zaprzestanie tego negatywnego procederu.

Dzialania zrealizowane na stanowiskach w Niem-
czech mialy w wigkszoéci pozytywny wplyw na
przedmioty ochrony. Niestety stopien przeksztalce-
nia muraw i krétki okres projektu nie spowodowaly
poprawy wskaznikéw charakteryzujacych siedlisko
6210. Jedna z przyczyn jest duza rozpietos¢ (np. pro-
centowa lub liczbowa) pomiedzy wartosciami gra-
nicznymi trzech przedziatéw wartosci okreslajacymi
doskonaly stan ochrony (A lub FV), niewystarczajacy
niekorzystny (B lub U1) i niewystarczajacy zly (C lub
U2). Przyktadowo wielkopowierzchniowe usuwanie
krzewo6w (tablica 2A, tablica 3A) prowadzi do usunie-
cia wieloletnich pni i pedéw roslin drzewiastych oraz
zmniejszenia ich wysokosci i biomasy. Po tym jednak
nastepuje ponowne odrastanie krzewow, takze poza
miejscami ich wcze$niejszego wystepowania, co ma
zwiazek z rozleglymi korzeniami poszczegdlnych ga-
tunkéw krzewow i drzew. Wskutek tego powierzch-
nia zakrzaczen moze si¢ nawet zwigkszy¢. Gatunki
roslin charakterystycznych dla siedliska 6210 nie
zawsze rozprzestrzeniajg sie tez na terenach odkrze-
wionych (tablica 3A). Czesto w pierwszej kolejnosci
wyrastajg tam gatunki roslin wystepujace na akach
i bogatych w skladniki odzywcze stanowisk rude-
ralnych, co zwigksza ich udzial w pokryciu catkowi-
tym przez rosliny wskaznikowe. Ponadto pogoda ma
wplyw na parametry strukturalne, takie jak zwarcie
roslinnosci, a takze na pokrycie nietypowymi gatun-
kami roslin wskazujacymi na zaburzenia oraz rodzi-
mymi gatunkami roélin ekspansywnych. W rezulta-
cie w latach 2020-2021 niektére parametry nawet si¢
pogorszyly, mimo przeprowadzonych zabiegow.

ZALECENIA KONSERWATORSKIE

Rozpoczete zabiegi ochrony czynnej powinny by¢
kontynuowane. W przypadku niektérych powierzch-
ni muraw wskazane jest zastosowanie ochrony
bierne;j.

Ochrona czynna powinna by¢ nadal realizowana
na wszystkich obiektach objetych projektem, z wyta-
czeniem dobrze zachowanych platéw muraw (patrz
ponizej). Szczegdlnie istotne jest usuwanie odrosli
krzewoéw, ktére w ciggu trzech lat trwania projektu
zmniejszyly swoje rozmiary i stopienn zwarcia, ale
nie zostaly zniszczone (obszar przygraniczny Barni-
staw i Pargowo, Metno, Zaton Dolna). Na takich po-
wierzchniach wskazane jest stosowanie koszenia 3—4
razy w roku, az do osiagniecia zaktadanego efektu.
Koszenie jest mniej kosztowng energetycznie opcja
ograniczenia jedno- lub dwuletnich odroéli, niz usu-
wanie krzewdw za pomoca ciezkiego sprzetu co pieé
lat. Jednoczesénie nalezy powiekszy¢ obszar wycinki
krzewéw przy dobrze zachowanych ptatach muraw
kserotermicznych (np. Brodogéry, Metno) lub pta-
tach rokujacych odtworzenie (np. obszar przygra-
niczny). Na stanowisku Pargowo wycinki wymagaja
wszystkie okazy inwazyjnego klonu jesionolistnego
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Acer negundo i pojawiajace sie jego odrosla. War-
tym rozwazenia wariantem jest polaczenie wypasu
,0 krotkiej rotacji” — jako najbardziej energooszczed-
nego $rodka - z regularnym odkrzewianiem, na przy-
kiad co pig¢ lat. Wypas ,,0 krétkiej rotacji” oznacza
wypas trwajacy od kilku dni do jednego/dwoch tygo-
dni przy duzej gestosci obsady. Po tym czasie nalezy
przewidzie¢ dluga, czasem kilkumiesieczna, przerwe
w uzytkowaniu. Nastepnie mozna ponowié zabiegi
ochronne w postaci wypasu lub koszenia.

Koszenie i wypas muraw powinny by¢ stosowane
na dotychczasowych zasadach. Modyfikacji wymaga
jedynie termin wykonania tych zabiegéw. Prace po-
winny by¢ prowadzone od polowy lipca do konca
wrzeénia. Pozny termin wykonania zabiegdw umoz-
liwia wysianie si¢ nasion traw i bylin kserotermicz-
nych. Pozagdanym sposobem ochrony muraw jest wy-
pas. Jednak ze wzgledu na trudno$ci ze znalezieniem
chetnych do wypasu, mozna stosowa¢ zamiennie ko-
szenie muraw.

Ochronie biernej powinny podlega¢ dobrze za-
chowane platy muraw reprezentujace asocjacje Sile-
no otitae-Festucetum trachyphyllae (Brodogéry, Metno),
Adonido-Brachypodietum pinnate (Barnistaw transekt
nr 2, Brodogory, Stary Przylep) czy Potentillo-Stipetum
(Metno, Stary Przylep). Dobre warunki ekologiczne
dla rozwoju muraw (strome stoki o odpowiedniej
wystawie) utrudniaja wkraczanie gatunkéw synan-
tropijnych oraz rozwoj krzewdw. Takie ptaty powinny
by¢ objete monitoringiem przyrodniczym, a w przy-
padku zwigkszonego udzialu gatunkéw ekspansyw-
nych czy utrzymywania si¢ nalotu krzewéw nalezy
zastosowac zabiegi ochrony czynne;j.

Do rozwazenia jest poszerzenie zabiegéw ochron-
nych o wypalanie, zwlaszcza powierzchni poroénie-
tych wysoka roélinnoscig i krzewami wczesng wio-
sng lub w niektérych miejscach wyrywanie krzewow
z korzeniami. Ten ostatni sposéb bytby odpowiedni
dla kilkudziesiecioletnich, gestych zakrzewien bez
typowej warstwy zielnej.

Wsparciem dla ochrony muraw kserotermicznych
sa postepujace zmiany klimatu. Czesta letnia susza
zmniejsza prawdopodobienstwo szybkiej sukcesji
roélin drzewiastych i silnego wzrostu warstwy roslin
zielnych. Warunki pogodowe stajg si¢ coraz bardziej
zblizone do tych, ktére wystepuja w regionach natu-
ralnego wystepowania stepow.

Wartym rozwazenia zabiegiem jest zwiekszenie
zasobow cennych i zagrozonych gatunkéw roslin no-
towanych sporadycznie w platach muraw kseroter-
micznych objetych projektem. Mogg to by¢ m.in.: sa-
sanka takowa Pulsatilla pratensis (tablica 1F), goryczka
krzyzowa Gentiana cruciata (tablica 1D), len wlochaty
Linum hirsutum, czysciec prosty Stachys recta. Wysiew
nasion powyzszych gatunkdéw powinien obejmowac
platy o réznym stanie zachowania. Zaproponowa-
ne gatunki mogg by¢ wsparte innymi wystepuja-
cymi na murawach cieplolubnych, np.: chabrem

nadrenskim Centaurea stoebe subsp. stoebe, chabrem
driakiewnikiem Centaurea scabiosa subsp. scabiosa,
gozdzikiem kartuzkiem Dianthus carthusianorum, ty-
motka Boehmera Phleum phleoides, strzeplicag nadob-
na Koeleria macrantha, szatwig tagkowa Salvia pratensis,
koniczyng pagdérkowa Trifolium montanum, pszencem
rézowym Melampyrum arvense.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Ze wzgledu na pétnaturalny charakter muraw kse-
rotermicznych oraz aktualny stan zachowania mo-
nitorowanych obiektéw nalezy kontynuowad dalszg
ich ochrone. Wykonane dotychczas zabiegi ochronne
przyniosly oczekiwany efekt, ktérym bylo spowol-
nienie procesow sukcesji. Na silnie przeksztalco-
nych murawach, takich jak Zaton Dolna (tablica 3E),
ograniczono zwarcie drzew i krzewow oraz czescio-
wo zredukowano zalegajacg biomase. Pomimo inten-
sywnego zwalczania zacieniajacych murawe drzew
i krzewéw stan siedliska nie poprawil sie. Podob-
nie nie zmienilty sie na korzy$¢ murawy w obszarze
przygranicznym. Stopien przeksztalcenia obiektéw
w Barnistawiu i Pargowie byl na tyle duzy, ze uzyska-
no efekt czesciowy, tj. redukeje zakrzewien oraz osta-
bienie zwarcia gatunkéw ekspansywnych i nitrofil-
nych, a takze czeSciowa redukeje zalegajacej biomasy.
Niektore fragmenty muraw sg tam dobrze zachowane
i maja szanse na powiekszenie zajmowanego arealu.
Dobrze zachowane siedlisko 6210 na stanowiskach
Brodogoéry, Stary Przylep i Metno to zastuga bardzo
dobrych warunkéw ekologicznych oraz stosowanego
od lat koszenia w rezerwatach przyrody. Dziatania
ochronne wykonywane w kolejnych latach powinny
by¢ nieco zmodyfikowane. Bardzo dobrze zachowane
fragmenty muraw kserotermicznych moga zosta¢ ob-
jete ochrong bierna. Natomiast ochrona czynna po-
winna by¢ realizowana w platach zaburzonych. Dla
wzmocnienia waloréw przyrodniczych siedliska oraz
flory kserotermicznej warto rozwazy¢ odtworzenie
populagji cennych gatunkéw roélin.

Duza liczba rzadkich gatunkéw roslin zastuguja-
cych na ochrone w murawach kserotermicznych znaj-
dujacych sie na terenach objetych projektem w Niem-
czech uzasadnia kontynuacje dzialan pielegnacyjnych
w celu poprawy stanu ochrony. Przed rozpoczeciem
projektu wszystkie obszary objete projektem wyka-
zywaly ogromne zaburzenia, a tym samym ich stan
ochrony byl zty lub niezadowalajacy. Dotyczyto to
gléownie nieuzytkowanych juz terenéw wzdiuz gra-
nicy ladowej z Polska, muraw kserotermicznych na
wschod od Neurosow oraz wzgdrza w SOO Schwar-
zer Tanger. W zlym stanie byly tez stanowiska SOO
Stettiner Berge (tablica 3A). Na terenach Meklem-
burgii-Pomorza Przedniego byly to dwa pomniki
przyrody Helle i Trockenhinge Nadrensee oraz stara
zwirownia w Wollinie, ktére byly silnie zaro$nie-
te. SOO Miillerberge jest dobrze zachowany dzieki
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wypasowi owiec i regularnemu karczowaniu krze-
woéw, podobnie jak SOO Randowhinge Schmélln,
gdzie wypasane jest bydio. Niemniej jednak obecne
uzytkowanie nie zapobiega pojawianiu si¢ odrosli ro-
$lin drzewiastych. Zabiegi ochronne wykonane w ra-
mach projektu zasadniczo doprowadzity do poprawy
stanu ochrony. W szczegélnosci likwidacja krzewow
prowadzi do zwiekszenia nastonecznienia i napowie-
trzenia terendéw porosnietych przez roslinnos¢ kse-
rotermiczng, a tym samym do poprawy warunkow
ekologicznych. Koszenie ma poréwnywalny wplyw
na roélinnoé¢ zielna poprzez redukcje martwej bio-
masy oraz wycinanie odrostow i pedéw roslin drze-
wiastych. Wypas w pasie granicznym i przyleglych
murawach kserotermicznych réwniez przyczynia sie
do poprawy struktur warstwy zielnej, ale nie nadaje
sie do usuwania roslin drzewiastych. Na wszystkich
obszarach objetych projektem konieczne sg dalsze
dzialania w celu utrzymania i rozwoju osiagniete-
go stanu. Proponuje sie polaczenie wypasu i kosze-
nia lub wypasu i usuwania krzewdéw. W zaleznoéci
od potrzeb poszczegdlnych obszaréw nalezy z rézng
czestotliwosciag przeprowadzaé koszenie, usuwanie
krzewow i wypas. Jako preferowana forme wypasu
proponuje si¢ wypas kwaterowy z wysoka obsada
zwierzat, krotkim czasem wypasu i dlugimi przerwa-
mi. Wszystkie zabiegi nalezy wykonywa¢ platami lub
pozostawi¢ kilka procent bez zabiegéw, aby chroni¢
populacje owadoéw. Wskazane jest réwniez rozsze-
rzenie repertuaru zabiegéw. Na przyktad na terenach
silnie zaro$nietych krzewami nalezy rozwazy¢ kon-
trolowane wypalanie odroéli i pedéw (w Niemczech
ten sposob ochrony jest praktykowany - tablica 2D,
w Polsce istnieje ogélny zakaz z wyjatkiem obsza-
réw chronionych, ktére maja zadania ochronne, plan
ochrony lub plan zadan ochronnych zgodnie z usta-
wa o ochronie przyrody), a takze calkowite karczo-
wanie krzewoéw. Wypalanie mozna by réwniez pro-
wadzi¢ na obszarach o duzej zawartosci skladnikéw
odzywczych i silnie zruderalizowanych.
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