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STRUKTURA UZYTKOWANIA ZIEMI
W STREFACH HIPSOMETRYCZNYCH WOJ. JELENIOGORSKIEGO
7Z PUNKTU WIDZENIA GOSPODARKI ROLNEJ

W pracy przedstawiono wyniki pomiarow powierzchni woj. jeleniogérskiego we-
dlug stref hipsometrycznych, wykonane metoda planimetrowania na mapach w skali
1:100000. W poszczegdlnych przedzialach wysokosci n.p.m. okreé§lono wielko§é po-
wierzchni geograficznej, powierzehni lasow, uzytkéw rolnych oraz innych gruntéw
i nieuzytkéw na obszarze calego wojewéddztwa, jak rowniez w gminach i miastach
wydzielonych. Wyodrebniono 5 fizjograficznych typéw terenu i 4 typy uzytkowania
ziemi. Przeanalizowano prawidlowo§é uzytkowania ziemi glownie w zaleznosci od
wysokosci n.p.m.

I. WSTEP

Charakterystyka warunkéw przyrodniczych stanowi podstawe prze-
strzennej analizy zjawisk gospodarczych, w tym réwniez gospodarki rol-
nej. Intensyfikacja rolnictwa okres$lonego terenu zalezy od prawidlowego
opracowania planéw przestrzennego zagospodarowania, dostosowanych do
zroznicowanych warunkéw przyrodniczych, co znalazlo wyraz w wielu
opracowaniach [4, 9, 15, 19].

Istotg planowania przestrzennego jest wilasciwe, zgodne z warunkami
siedliska, uzyteczne i estetyczne rozmieszczenie w krajobrazie uzytkéw
rolnych, laséw i zadrzewien oraz wkomponowanych w teren urzgdzen,
takich jak: zabudowa, drogi, wody, kanaty, place, parki itp.

Przy projektowaniu korekty struktury uzytkowania ziemi zasadniczym
problemem jest zachowanie wlasciwej rownowagi pomiedzy powierzchnia-
mi leSnymi i zadrzewieniami a uzytkami rolnymi oraz w ramach tych
ostatnich ustalenie prawidlowego stosunku 1gk i pastwisk do gruntow
ornych. Postulat ten wynika z faktu, iz uzytki rolne i lasy stanowig in-
tegralng cze$¢ krajobrazu, a gospodarka lesna i rolnicza powinna byc¢
zharmonizowana z innymi funkcjami terenu. W goérach gléwnym celem
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tej gospodarki, obok efektéw uzytkowych i ekonomicznych, powinna by¢
ochrona i regeneracja potencjatu produkcyjnego srodowiska przyrodni-
czego.

W wojewoddztwach gorskich o zréoznicowanych warunkach fizjograficz-
nych punktem wyjsciowym dla dzialalno$ci gospodarczej jest ‘aktualny
stan rozmieszczenia poszczegdlnych uzytkéw w strefach wysokosci, po-
niewaz wzniesienie n.p.m. jest czynnikiem najbardziej rzutujgcym na ca-
losc stosunkéw siedliskowych. Wzniesienie to stanowi podstawe okresle-
nia przydatnosci siedliska dla produkcji rolnej i lesnej oraz wyznaczania
lub korygowania granic rejonéw przyrodniczo-rolniczych. Podkreslaja to
zar6wno autorzy prac dotyczacych rejonizacji produkeji rolniczej w tere-
nach gorskich, jak i prac, ktorych przedmiotem jest ustalanie kryteriow
przeprowadzania granicy rolno-lesnej [5].

W niniejszym opracowaniu przedstawiono rozmieszczenie powierzchni
geograficznej, lasow i uzytkéw rolnych w najbardziej charakterystycz-
nych przedzialach wysokosci n.p.m. na terenie woj. jeleniogérskiego. Po-
miary wykonano w granicach nowych jednostek administracyjnych gmin
1 miast wydzielonych. Jednostki te z uwagi na niewielkg powierzchnie
odzwierciedlajg zroznicowanie terenu i mogg byé lgczone w grupy na pod-
stawie podobienstwa pod wzgledem innych czynnikow, takich jak: gleba,
klimat, rzezba terenu, hydrologia, podatno$é¢ na erozje, uzytkowanie itp.
Wyniki opracowania mogg stanowi¢ pomoc w pracach zwigzanych z zago-
spodarowaniem przestrzennym, uscisleniem i korektg granic rejonéw przy-
rodniczo-rolniczych oraz przeprowadzeniem granicy rolno-le$nej.

II. CHARAKTERYSTYKA TERENU I METODA BADAN

Wojewodztwo jeleniogorskie zajmuje tereny bylych powiatéow: Zgorze-
lec, Bolestawiec, Luban, Lwowek, Jelenia Géra, Kamienna Goéra (z wy-
jatkiem gminy Czarny Bér) oraz poludniowe czesci powiatow Jawor i Zto-
toryja (Rocznik statystyczny 1976) (zarys rejonizacji 1959). Laczna po-
wierzchnia wojewédztwa wynosi 4379,4 km? i wedlug nowej struktury
administracyjnej jest podzielona na mniejsze jednostki — 29 gmin wiej-
skich i miejsko-wiejskich oraz 13 miast wydzielonych.

Teren jest silnie zréznicowany pod wzgledem fizjograficznym [6, 14].
Zroznicowanie to potwierdza m. in. przytoczony ponizej podzial dawnego
woj. wroclawskiego na rejony przyrodniczo-rolnicze, opracowane przed
20 laty przez Dziezyca i Kowalifiskiego, na podstawie regionéw pluwio-
termicznych, hydrologicznych, fizjograficzno-glebowych i erozyjnych. We-
diug tego podziatu teren woj. jeleniogérskiego nalezy do 4 rejonéw przy-
rodniczo-rolniczych.

Niewielka cze$¢ obszaru na pédlnocy wojewddztwa, obejmujaca w ca-
fosci gminy Wegliniec i Osiecznica oraz pélnocne czesci terenéw gmin:



97

Piensk, Zgorzelec, Nowogrodziec i Bolestawiec, nalezgca do Nizu Slaskiego
stanowi III Rejon Zachodniej Czesci Nizu Slaskiego (péinocno-zachodni).

W kierunku poludniowo-zachodnim, oddzielona mniej wigcej warstwi-
cami od 200 do 300—350 m n.p.m., rozcigga sie zachodnia czes¢ Wyzyny
Dolnos$laskiej — wyzynne gminy Siekierczyn i Luban oraz péinocne cze-
$ci gmin wyzynno-podgérskich, Bogatynia, Sulikéw i Lwowek — stano-
wig IV Rejon Podgérski. Nalezgcg do niego cze$¢ Wyzyny Dolnoslaskie]
ze wzgledu na budowe geomorfologiczng mozna zaliczy¢ do Podgérza Su-
deckiego.

Pozostaly teren wojewédztwa, rozciggajacy sie¢ na potudnie od Wyzy-
ny Dolnoslgskiej, jest terenem goérzystym, nalezagcym do Sudetow Zachod-
nich oraz w niewielkiej czeéci (w pow. Kamienna Géra) do Sudetow Srod-
kowych. W terenie gorzystym wysokie jednostki gérskie, o zréinicowa-
nych powierzchniach partii szezytowych, porozcinane licznymi dolinami
i obnizeniami o duzych deniwelacjach, otaczaja dwie Kotliny: Jeleniogér-
ska i Kamiennogoérska. Kotlina Kamiennogorska, znajdujaca si¢ na po-
ludniowym wschodzie, w gérnym biegu rzeki Bobr i jego doptywu Zadrne].
jest prawie trzykrotnie mniejsza od Kotliny Jeleniogérskiej i mniej za-
wilgocona. Otaczaja ja niezbyt wysokie pasma goérskie: Géry Walbrzyskie,
Gory Krucze, stanowiace zachodni czlon Gér Kamiennych, Lasocki Grzbiet
i Rudawy Janowickie. Wierzcholki najnizszych z nich Gér Walbrzyskich
osiagaja wysokosé do 750 m n.p.m., Géry Krucze i Rudawy Janowickie —
do 960 m, a Lasocki Grzbiet — do ponad 1100 m. Teren Kotliny stanowi
cze$é VII Rejonu Walbrzysko-Kamiennogérskiego i w obecnych granicach
wojewédztwa obejmuje obszar gmin: Kamienna Goéra, Lubawka, Marci-
szow i Bolkow.

Kotlina Jeleniogérska, wyodrebniona jako VI rejon, obejmuje naste-
pujace gminy i miasta wydzielone: Gryféow, Janowice Wielkie, Jelenia
Gora, Jezéw Sudecki, Lesna, Lubomierz, Karpacz, Kowary, Olszyna, Mirsk,
Myslakowice, Plateréwka, Piechowice, Podgérzyn, Swierzawa, Szklarska
Poreba, Swieradéw, Stara Kamienica, Wojcieszow i Wlen. Kotlina ta jest
najgtebsza z kotlin sudeckich. Otoczona Gérami Izerskimi, Karkonoszami,
Rudawami Janowickimi i Gérami Kaczawskimi stanowi dalszy ciag zlewni
gérnego biegu rzeki Bébr i kilku jego doptywoéw. Jej cechg charaktery-
styczng jest urozmaicona kopulasta rzezba (Wzgérza Eomnickie) i utrud-
niony odptyw wod, co powoduje miejscowq podmoklo$é gleb. Z gér ota-
czajagcych Kotline najwyzszymi szczytami odznaczaja sie¢ Karkonosze
(1300—1600 m n.p.m.) oraz Gory Izerskie (1000—1126 m n.p.m.). Najwyz-
sze wzniesienia Rudaw Janowickich mieszczg si¢ w granicach od 600 do
ok. 950 m n.p.m., a Gér Kaczawskich — od 600 do ok. 724 m n.p.m.

Na tle przedstawionych powyzej warunkéw fizjograficznych terenu,
na obszarze woj. jeleniogoérskiego przeprowadzono pomiary hipsometrycz-
ne. Pomiary wykonano na mapie w skali 1:100 000, wydanej w czerwcu
1975 r. Uzyskane wyniki uzupekliono danymi — dotyczacymi uzytkowa-
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nia ziemi w gminach — ze spisu rolnego dokonanego w tym samym cza-
sie. Zastosowano metode planimetrowania. Splanimetrowano powierzchnie
od ponizej 200 do 1600 m n.p.m., obejmujgc tereny od najnizej polozo-
nych do najwyzszych. Dobér przedzialow wysokosci, w jakich dokonywano
pomiaréw oparto na ich granicznych wartosciach, w ramach ktérych (we-
dlug dotychczasowych badan) zaznaczajg sie odrebnosci zwigzane z wa-
runkami przyrodniczymi badanego terenu: klimatem, glebg, rzezbg tere-
nu itp., jak roéwniez z granicami rejondéw przyrodniczo-rolniczych. Na tej
podstawie wyodrebniono tereny nizinne ponizej 200 m n.p.m. i tereny wy-
zynne w 100-metrowym przedziale wysokosci od 200 do 300 m n.p.m. Ze
wzgledu na brak uscislen oraz duza labilnosé granic wysokosci, przyjmo-
wanych dla scharakteryzowania warunkéw przyrodniczych w nizszych
strefach terenéw gérzystych (300—600 m n.p.m.), jak réwniez niewatpliwg
range tych terenéw dla produkeji rolniczej, przyjeto dla nich 50-metrowe
przedzialy wysokosci. W wyzszych partiach gérskich — od 600 do 1000 m
n.p.m. — zastosowano przedzialy 100-metrowe, przy czym w strefie wy-
lgcznie lesnej (1000 m) przedzialy oparto na klasyfikacji hipsometrycz-
nej powierzchni leSnych, przyjetej dla Sudetéw. Sg to przedziaty: 1000—
—1250, 1250—1450 oraz 1450—1600 m n.p.m. '

W wymienionych wyzej przedziatach wysokosci splanimetrowano ca-
los¢ powierzchni geograficznej oraz powierzchnie laséw i uzytkéw rol-
nych. Tereny zabudowane, wody, drogi i nieuzytki ujeto lgcznie w rubryce
»Inne igrunty i nieuzytki”. W ramach uzytkéw rolnych nie wykazano
w przedziatach hipsometrycznych powierzchni zajetej pod sady i ogro-
dy. Na badanym terenie powierzchnia ich jest niewielka. Z powodu du-
zych wymagan siedliskowych, a szczegélnie klimatycznych, zajmujg one
zazwyczaj tereny nizej polozone. Z tego tez wzgledu zostaly one wiaczone
do uzytk6éw rolnych w niskich przedzialach wysokosci dla kazdej gminy.

III. ANALIZA WIELKOSCI POWIERZCHNI GEOGRAFICZNEJ
WEDELUG WYSOKOSCI N.P.M.

Dane uzyskane z pomiaréw powierzchni geograficznej terenu woje-
wodztwa w przyjetych przedzialach wysokosci zestawiono w tab. 1, zas$
z terenu mniejszych jednostek administracyjnych — gmin wiejskich, miej-
sko-wiejskich i miast wydzielonych — w tab. 2. '

Powierzchnie badanych jednostek przedstawiono réwniez wedlug ty-
pow fizjograficznych terenu, wydzielonych gléwnie na podstawie hipso-
metrii, przy jednoczesnym uwzglednieniu granic rejonéw przyrodniczo-
-Tolniczych. Przy podziale brano pod uwage geomorfologie terenu, na
ktorej w duzej mierze zostal oparty podzial na rejony przyrodniczo-rol-
nicze. Stosujac kryteria geomorfologiczne wyodrebniono tereny podgérsko-
-kotlinowe (300—500 m n.p.m.), ktére obejmujg jednostki w przedziale
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hipsometrycznym terenéw podgorskich, nalezace do rejonu Kotliny Jele-
niogoérskiej. Do terenéw gorskich lezacych w przedziale powyzej 500 m
n.p.m. zaliczono réwniez tereny goérsko-kotlinowe Kotliny Kamiennogor-
skiej. Na obszarze wojewddztwa wyodrebniono 5 typéw terenow: 1. ni-
zinne, 2. wyzynne, 3. podgorsko- kothnowe, 4, gorskie i gorsko- kothnowe
5. wysokogorskie.

Przy grupowaniu mniejszych jednostek administracyjnych wedtug wy-
zej wymienionych typoéw terenu przyjeto kryterium charakteru fizjogra- -
ficznego (wzniesienia n.p.m.) przewazajacej czesci terenu danej jednostki.
Poniewaz granice gmin i miast wydzielonych obejmuja czesto 2 i wigce]j
typéw fizjograficznych terenu, oprécz gléwnych grup rozpatrywanych
jednostek, noszacych nazwe wyodrebnionego wyzej typu fizjograficznego,
wydzielono 2 grupy posrednie: nizinno-wyzynne i wyzynno-podgérskie.
Ze wzgledu na zastosowane kryterium nie wyodrebniono grupy jednostek
wysokogérskich >>1000 m n.p.m., poniewaz w zadnej z nich nie stwierdzo-
no przewagi powierzchni powyzej tej wysokosci. Jedyng jednostka, ktorej
ok. 50%0 obszaru znajduje sie w strefie wysokogoérskiej jest miasto Kar-
pacz. Mniejsze powierzchnie w tej strefie znajdujg sie na terenach nale-
zgcych administracyjnie do miast: Szklarska Poreba, Piechowice, Kowary
oraz w gminach Lubawka, Mirsk i Podgérzyn. Rozmieszczenie powierzchni
geograficznej w poszczegdlnych przedzialach wysokosci n.p.m. w jednost-
kach administracyjnych woj. jeleniogérskiego dato podstawe do zgrupo-
wania ich wedlug 6 typow fizjograficznych terenu: I. nizinne, II. nizinno-
-wyzynne, III. wyzynne, IV, wyzynno-podgérskie, V. podgérsko-kotlino-
we, VI. gorskie i gorsko-kotlinowe.

Analizujgc material zawarty w tab. 1 stwierdza sie, ze stosunkowo duza
powierzchnia geograficzna w wojewddztwie nalezy do terenéw wyzyn-
nych, mieszczacych sie w przedziale wysokosci od 200 do 300 m n.p.m.
Niewiele mniejszg powierzchnie zajmujg tereny nizinne, ponizej 200 m
n.p.m. Tereny gérzyste — powyzej 300 m n.p.m. — stanowig ok. 47%
ogélnej powierzchni wojewodztwa, przy czym udzial terenéw potozonych
w poszczegbélnych przedziatach hipsometrycznych maleje w miare zwie-
kszania si¢ wzniesienia. W terenach gérzystych najwiekszg powierzchnie
reprezentujg tereny podgdrsko-kotlinowe, mieszczace sie¢ w przedziale wy-
sokosci od 300 do 500 m n.p.m. Jest to rowniez grupa najwigksza obsza-
rowo w calym wojewoéddztwie. Tereny gorskie, od 500 do 1000 m n.p.m.,
zajmujg powierzchnie mniejszg od nich o ok. 50%, a wysokogérskie —
powyzej 1000 m n.p.m. — zajmujg tylko niewiele ponad 6000 ha.

Wielkoé¢ powierzchni geograficznej w poszczegblnych przedzialach wy-
sokosci w jednostkach administracyjnych, zgrupowanych wedlug typ6w
fizjograficznych terenu przedstawiono w tab. 2.

Z tabeli wynika, ze pod wzgledem ilosci gmin najliczniej prezentuje
sie grupa V — jednostek podgoérskich i podgérsko-kotlinowych. Nieco
liczniejsza od niej grupa VI — jednostek goérskich i gérsko-kotlinowych

; t
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Tabela 1 — Table 1

Charakterystyka powierzehni geograficznej woj. jeleniogbérskiego ze szczegblnym
uwzglednieniem hipsometrii

Characterization of the geographic superficy of Jelenia Goéra Province with special
attention to hypsometry

Powierzchnia tere-
oL Powierzchnia Typ fizjograficzny néw poszczegblnych
Wazniesienie geograficzna terenu typow fizjograficz-
m n.p.m. Geographical Physiographical nych
High ! superficies type of area Superficies of areas
a.s.l. of separate physio-
graphical types
ha f % ' ha | %o
<9 - s nizinny 5 5
200 111 750 23,5 lowland 111 750 29,
wyzynny
200— 300 120 080 27,4 plateau 120 080 27,4
300— 350 33400 1,6
350— 400 45 250 10,3 podgoérsko-kotlinowy
400— 450 26 640 6,1 | foothill-with-basin 129940 29,6
450— 500 24 650 5,6
500— 550 19 550 4,5
550— 650 12 210 2,8 gorski
650—700 15480 3,6 i gérsko-kotlinowy
700— 800 9,580 2,2 | mountains and 69,990 16,0
800— 900 7430 1,7 mountain-with-basin
900—1000 5740 1,3
1000—1250 41710 1,1 .
~ : sokogbrsk
1250—1450 1400 0,3 :ﬁ;;d:gfu;ia;ns 6 187 1,4
1450—1600 77 0,01 ,
Razem ~ 100
Total 437 947

~

zawiera w swoim skladzie 5 miast wydzielonych. W grupie jednostek wy-
zynnych i wyzynno-podgoérskich znajduje sie 5 gmin i 3 miasta wydzie-
lone, w grupie nizinnych i nizinno-wyzynnych — 6 gmin i 2 miasta, w tym
typowo nizinnych tylko 2 gminy.

W rozpatrywanych grupach zaznacza sie duza rozpieto$é rozmieszcze-
nia powierzchni geograficznej w poszczegélnych przedzialach wysokosci,
przy czym rozpigtos¢ ta zmniejsza si¢ od jednostek najwyzej polozonych
do najnizszych. Najwigkszg rozpietos¢ wykazuje grupa VI, za$ najmniej-
szg — grupy I i II. W grupie VI deniwelacje wahajg sie od 400 m w gmi-
nie Kamienna Géra do 1300 m w gminie Podgérzyn.

W grupie V — gmin podgérskich i podgérsko-kotlinowych — deniwe-

-
#



V1. Gorskie i gorsko-kotlinowe Kotliny Kamiennogérskiej — Mountains and
mountain-basin (Kamienna Goéra basin)

:. Janowice Wielkie | | | 1464 1840 1 600 600 220 50
2. Kamienna Géra i ! ' 6 750 6 905 2 446 1150 320
3. Karpacz | | 300 430 530 540 445 977 550 50
4. Kowary ! 854 710 575 750 380 230 230
5. Lubawka ‘ i 150 1352 7265 2 665 1554 450 200 150
6. Marciszéw | 4321 2 900 930 100 25
7. Mirsk | | 5 250 3700 | 1450 1700 1950 2241 1725 750
8. Myslakowice , | 4000 3119 | 700 550 300 100 70
9. Piechowice | 800 700 706 1 660 550 450 380 850 350 15
10. Podgbérzyn , | 1500 2430 1340 990 590 320 240 550 260 12
11. Stara Kamienica t } 2 625 3 800 1950 1100 900 350 200 100
12. Szklarska Poreba | ) ‘ 270 700 879 2150 2227 1100 240
13. Swieradow 4 | ! 479 | 1100 : 250 100 50 25 } |
Tabela 3 — Table 3

Uzytkowanie ziemi w woj. jeleniogbrskim

Land use in Jelenia Goéra Province

Procentowy udzial w powierzchni Procentowy udzial w powierzehni |
geo:graficzne;j - | geograﬁczne.j o
?;:)céiiilgr Percentage in ggograghlc superf1c1(~es_ | | | | Typ fiziograficzny Percentage in geographic superficies | | | .
gny 1;,, —y ‘ . Typ uzytkowania ziemi ~terenu | ' ! Typ Ili;ﬂté{'owailla ziemi
Altitude intervals, uzytkow powierzchni | Land use type Phymo.gfraphnc type | uzytkow powierzchni use type
m above sea-level | lasow { ' rolnych | “pozostalej | ol area lasow rolnych pozostalej
forests agricultural other areas forests | agricultural other areas
l land land ‘
<200 l 5g ! 5 - ~ rolniczo-lesny nizinny - 55 | . rolr?ivczo-les'ny.
- | | - agriculture-with-forest lowland B * agriculture-with-forest
- . ) ! . o . _erllniczy r\;iy:lynny _ ) X rolniczy
20— 300 | 22 L b2 1o _agricu@ture plateau o 63 _ﬁ__’lb_?__ agriculture
} ' rolniczy
i | | agriculture
300— 230 ; 31 } 63 | 16 rolniczy odabrsio-kotlinow o 67 1 .
350— 400 o 70 ; 6 agriculture podso ¥ == rolniczy
400— 450 o ag 64 | 12 rolniczy foothills and agriculture
450— 500 a1 | 70 | 9 agriculture haatill-basin
| | : rolniczy 66
! | . agriculture -
500— 550 36 58 ‘ 6 le$no-rolniczy
:» forest-with-agriculture
550— 600 36 38 | 6 rolniczo-lesny
i forest-with-agriculture
600— 700 74 20 | 5 lesny gorski i gorsko-kotli- 66 29 5 Y ,
forest nowy rolnicxp-lesny.
700— 800 92 | 5 3 le$ny mountains and agriculture-with-forest
i i forest mountain-basin
800— 900 89 8 ‘ 3 le$ny
| forest
900—1000 100 ; 0 | 0 lesny
forest S S
1000—1250 100 0 0 le$ny
forest ’, ,
1250 — 1450 100 0 i 0 lesny wysokogorski 100 0 0 ;‘;ire‘zt
. * forest high-mountain
1450—1600 100 0 0 les$ny
T . B _



Tabela 2 — Table 2

Gminy wiejskie, miejsko-wiejskie i miasta wydzielone wg grup fizjograficznych typow terenu

Village groups, village-with-towns groups, and town areas after physiographic types of area

Jednostki administra-
cyine wg typow fizjo-
graficznych terenu

Powierzchnia geograficzna (ha) w przedzialach wysokosci — m n.p.m.
Geographic superficy (hectares) in altitude intervals — m above sea-level

Administrative units

after physiographic 200 200—300 300—400 400—500 500—600 600—700 700—800 800—900 | 900—1000 | 1000—1250 | 1250—1450 | 1450—1600
types of area
I. Nizinne — Lowland
1. Osiecznica 41068 2500 | i
2. Wegliniec 30 046 3 800 5 i
II. Nizinno-wyzynne — Lowland — plateau
1. Bolestawiec 21 964 6 970
2. Boleslawiec m. 1377 900
3. Nowogrodziec 4 300 13 385
4. Piensk 7031 4 000
5. Zgorzelec 4 165 9517
6. Zgorzelec m. 800 765
III. Wyzynne — Plateau
1. Luban Slgski 13 671 600
2. Luban Slagski m. 1621
3. Siekierczyn 4 857 100
4. Zawidow 539
IV. Wyzynno-podgoérskie — Plateau — foothill
1. Bogatynia 8 230 940 250 55 |
2. Bogatynia m. 3926 160 50
3. Lwéwek Slgski 1000 19570 3200 250
4. Sulikbéw 7919 1650
' I
V. Podgoérskie i podgérsko-kotlinowe Kotlihy Jeleniogorskiej — Foothills and foothill-
-basin (Jelenia Géra basin) '
1
1. Blokow i ' 1100 6 900C 5000 2 096 190
2. Gryfow ‘ 350 6 037 250
3. Jelenia Gora 7 359 1310 40 100
4. Jez6w Sudecki 450 41713 2 600 1250 370 10
5. Le$na 3250 4 825 2234 75
6. Lubomierz 900 6991 5200
7. Olszyna 2479 2 200 50
8. Platerowka 1900 2 886
9. Swierzawa 4000 9 000 2 500 450 190
10. Wlen 3480 4 258 850
11. Wojcieszow 1200 1256 600 30
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lacje dochodzg do 500 m, w grupach IV i III od 100 do 250 m, a w grupach
I1iIl do 150 m. Deniwelacje terenu okreslaja w duzym stopniu trudnosci
gospodarowania w tych jednostkach.

IV. ANALIZA UZYTKOWANIA ZIEMI W STREFACH WYSOKOSCIOWYCH

Podstawg okreslenia typow i kierunkéw uzytkowania ziemi jest wza-
jemny uklad komplekséow lesnych i uzytkéw rolnych. W zwigzku z po-
wyzszym jako podstawowe typy tego uzytkowania przyjmuje sie typy
rolniczy i leSny oraz posrednie: lesno-rolniczy i rolniczo-lesny.

Procz tego, w zalezno$ci od celu, w jakim przeprowadza si¢ analize
uzytkowania ziemi oraz ze wzgledu na odrebnosci warunkéw przyrodni-
czych i gospodarczych danego rejonu, bierze si¢ réwniez pod uwage grunty
zajete przez zabudowe, drogi, nieuzytki (w tym takze poprzemyslowe),
a w ramach uzytkéw rolnych okre$la sie powierzchnie sadéw i ogrodow.
Z tego wzgledu liczba wyodrebnionych przez poszczegélnych autoréw ty-
péw uzytkowania ziemi jest rézna. Dziezyc [2] wyrdznia 3 typy: rol-
niczy, le$ny i miejski. Zabierowski [15] wyodrebnia na terenie Kar-
pat 6 typow, uwzgledniajgc charakterystyczng dla tego rejonu produkcje
sadowniczg, ktérej udzial w powierzchni uzytkéw rolnych przekracza
w analizowanych jednostkach (gromadach) 10%. Koziej [7, 8] wyroz-
nil w rejonie Gér Swietokrzyskich 7 typéw, przy czym précz 4 podsta-
wowych wydziela réwniez typ zurbanizowany (ponad 40% powierzchni
pod zabudowsg) oraz 2 nastepne: rolniczo-zurbanizowany i lesno-zurbani-
zowany.

Na terenie woj. jeleniogorskiego podstawe do wyodrebnienia typow
uzytkowania ziemi stanowig kompleksy laséw i uzytkéw rolnych. Sady
i ogrody w analizowanych jednostkach nie przekraczaja 2% uzytkéw rol-
nych i nie majg wiekszego wplywu na wartos¢ produkeji rolniczej, ani
tez na ksztaltowanie krajobrazu. Zajmujg tereny przydomowe, nie wy-
kazujgc cech rejonizacji. Tereny zabudowane, drogi, wody i nieuzytki
ujeto Igcznie, poniewaz nie dysponowano danymi dotyczgeymi powierzchni
zabudowanej.

Powierzchnia gruntéw ,,innych” tylko w 6 jednostkach administracyj-
nych przekracza 20%, co wedlug przyjetych przez Kozieja [7, 8] kry-
teriow nie daje podstaw do wydzielenia oddzielnego typu terenéw zurba-
nizowanych lub posrednich typéw uzytkowania ziemi.

W zwigzku z powyzszym, jak réwniez ze wzgledu na charakter opra-
cowania, dla woj. jeleniogérskiego przyjeto 4 gtéwne typy uzytkowania
ziemi: rolniczy, lesno-rolniczy, rolniczo-lesny i lesny. Klasyfikacje terenu
oparto na procentowym udziale powierzchni lesnych i powierzchni uzyt-
kow rolnych w powierzchni geograficznej. W celu okreslenia liczbowych
kryteriow klasyfikacji terenu w analizowanych jednostkach obszaru za-

!
t
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stosowano, podobnie jak w odniesieniu do Karpat [15], diagram czestotli-
wosci, przyjmujac jako granice przedzialéw klasowych zmniejszenie sie
liczebnosci zjawisk w stosunku do wigkszych ich zgrupowan. Na tej pod-
stawie na terenie calego wojewddztwa oraz poszczegélnych jednostek ad-
ministracyjnych przyjeto nastepujace kryteria podzialu na typy:

— rolniczy — uzytki rolne 50—75%, lasy <<25%,
— le$no-rolniczy — uzytki rolne 40—70%, lasy  25—50%o,
— rolniczo-lesny — uzytki rolne 20—40%, lasy =>50%,
— les$ny — uzytki rolne 0—20%o, lasy =>60%.

Analizujagc wedlug powyzszych kryteriéw uzytkowanie ziemi na ob-
szarze wojewodztwa, stwierdzono duze zréznicowanie tego uzytkowania
w zaleznosci od warunkow fizjograficznych (tab. 3, ryc. 1).

W miare pogarszania sie warunkéw przyrodniczych uzytkowanie rol-
nicze zmienia si¢ w lesno-rolnicze i rolniczo-lesne. Typowo le$ne uzytko-
wanie ziemi wystepuje w warunkach najmniej sprzyjajacych. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, Zze w terenach nizinnych i wyzynnych uzytkowanie ziemi
okreslaja glownie warunki glebowe, w terenach gérzystych natomiast
czynnikiem decydujgcym o uzytkowaniu ziemi jest wzniesienie terenu
n.p.m. 1 jego nachylenie.

W zwigzku z powyzszym, na terenach nizinnych, lezacych w péinoc-
nej czesci wojewddztwa, wystepuje rolniczo-lesny typ uzytkowania ziemi.
Tereny te odznaczajg si¢ jednoczes$nie najwigksza powierzchnia gruntéw
»innych”.

Na terenach wyzynnych i podgérsko-kotlinowych (200—500 m n.p.m.)
panuje typ rolniczego uzytkowania ziemi. Nalezy przy tym podkreglié, ze
uzytkowanie rolnicze wystepuje z duzg prawidtowoscia w poszczegblnych
nawet 50-metrowych przedzialach wysokosci n.p.m. tych terenéw.

W terenach gérskich wystepuje zréznicowanie typéw uzytkowania zie-
mi: w przedziale wysokosci 500—550 m n.p.m. — typ le$no-rolniczy,
w przedziale 550—600 m n.p.m. — typ rolniczo-leny, a w nastepnych
przedzialach — typ wybitnie lesny, gdyz lasy zajmuja w tej strefie od 75
do 100%o powierzchni.

W sumie na terenie wojewddztwa dominuje rolniczy typ uzytkowania
ziemi, obejmujgc 57%0 powierzchni ogélnej. Typ rolniczo-lesny zajmuje
28%0 tej powierzchni, a leSny ok. 10%. Typ le$no-rolniczy wystepuje tylko
na ok. 5% obszaru. Tereny nizinno-wyzynne i goérzyste wykazujg prawie
identyczny procent laséw, przy czym w terenie Wyzynno-nizinnym zmnie j-
sza sig¢ procentowa powierzchnia uzytkéw rolnych na korzysé innych grun-
tow, znajdujgcych sie gléwnie pod zabudowa; w terenach gorzystych na-
tomiast stosunek ich jest odwrotny.

Klasyfikacje gmin wiejskich, miejsko-wiejskich i miast wydzielonych
wedlug typéw uzytkowania ziemi przeprowadzono na podstawie materia-
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Ryc. 1. Uzytkowanie ziemi wedlug typow fizjograficznych terenu. Typy uzytkowania
ziemi: 1 — rolniczy, 2 — le$no-rolniczy, 3 — rolniczo-lesny, 4 — leSny

Fig. 1. Land use after physiographic types of area. Land use types: 1 — agriculture,
2 — forest-with-agriculture, 3 — agriculture-with-forest, 4 — forest

16w zawartych w tab. 4 oraz wyzej wymienionych kryteriéw. Wyniki
przedstawiono w tab. 5 i na ryc. 2. Potwierdzajg one zaleznosé¢ uzytkowa-
nia ziemi od warunkow fizjograficznych. Ze wzgledu jednak na fakt, ze
jednostki administracyjne obejmujg swoimi granicami rézne typy fizjo-
graficzne terenu, w ramach wyodrebnionych grup zaznacza si¢ réwniez
zmienno$¢ uzytkowania. I tak, w grupie jednostek nizinno-wyzynnych
wystepuje zaréwno rolniczy, jak i lesny typ uzytkowania ziemi. Grupy
jednostek wyzynnych i wyzynno-podgérskich wykazujg jednolite uzytko-
wanie rolnicze, natomiast w grupach jednostek podgorsko-kotlinowych

4
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Tabela 4 — Table 4

Uzytkowanie ziemi w gminach i miastach wydzielonych

Land use in village groups and town areas

‘I Procentowy udzial w powierzchni

Lp. | Jednostki admini- | Powierzchnia | geograficznej .
stracyjne wg {ypow | geograficzna | FPercentage in geographic superficy
terenu w ha ‘ I uzytk6w i . )
No. |Administrative units | Geographic laséw rolnvech [ pov&merzchrp
after types of area superficy forests | agricultural pozostalej
and other areas
1 > 3 4| 5 1 6
I. Nizinne — Lowland
1. 'Osiecznica 43568 6510 | 8.95 25,95
| Wegliniec 33 846 . 80,82 i 10,06 9,12
II. Nizinno-wyzynne — Lowland-plateau
1. | Boleslawiec 28 934 41,26 42,02 16,72
2. | Bolestawiec m. 2277 19,98 39,97 40,05
3. { Nowogrodziec 17685 | 25,00 64,22 10,78
4. | Plensk 11 031 - 32,61 57,80 9,59
5, ! Zgorzelec 13 682 - 15,39 72,32 12,29
6. | Zgorzelec m. I 1565 | 3,19 46,96 49,84
III. Wyzynne — Plateau
15 Luban Slgski 14 271 21,28 70,78 7,94
2: Luban Slaski m. 1621 4,38 62,86 32,76
3. Siekierczyn 4 957 15,76 72,28 11,96
4, | Zawidow * 539 6,12 68,10 25,78
IV. Wyzynno-podgoérskie — Plateau-foothill
1. | Bogatynia 7585 12,52 72,04 15,44
2. | Bogatynia m. 6 026 13,58 31,11 55,31
3. | Lwowek S 24 020 24 65 66,54 8,64
4. Sulikow 9569 14,44 74,18 11,38

V. Podgérsko-kotlinowe — Foothills-with-basin

1, Bolkow 15 286 28,99 62,85 8,16
2. Gryféw 6 637 23,85 65,34 10,81
3. | Jelenia Goéra* 8 800 © 19,13 51,02 29,85
4, Jezéw Sudecki 9 393 26,28 63,80 9,92~
5. | Le$na 10 384 23,32 66,92 9,75
6. Lubomierz 13 091 22,04 70,48 7,48
7. | Olszyna 41729 18,88 69,22 11,90
3. Platerowka 4 786 34,98 55,58 9,44
9. | Swierzawa 16 140 29,87 - 62,83 7,30
10. | Wlen 8588 32,39 58,59 9,02
11. | Wojcieszéw 3080 39,28 43,56 16,16
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cd, tab. 4

VI. Gorskie i gérsko-kotlinowe — Mountains and mountain-basin

1| 2 | 3 e 5 J 6
1 Janowicie Wielkie 5774 38,69 52,97 8,34
Z, Kamienna Gora 17571 29,54 62,60 7,86
3. Karpacz * 3 822 85,89 6,42 7,69
4 Kowary * 3729 63,13 25,05 9,82
5. | Lubawka 13 786 41,07 52,25 6,68
6. Marciszéw 8276 35,03 . 56,19 - 8,78
9. Mirsk 18 766 53,85 37,60 8.55
8. Mystakowice 8 839 38,53 31,27 10,20
9. Piechowice * 6 461 75,72 17,32 6,96
10. Podgbérzyn 8 232 51,20 40,24 8,56
11. Stara Kamienica 11 025 36,49 37,90 5,61
12. Szklarska Poreba * 7566 86,53 5,74 7,73
13. | Swieradéw Zdréj* 2004 40,86 49,21 9,93

* Miasta wydzielone. — Towns areas.

i gorskich oraz gorsko-kotlinowych, ze wzgledu na ich polozenie na roz-
nych wysokosciach n.p.m., wystepuja 2 i 3 typy uzytkowania, zmieniajac
si¢ w miare wzrostu wysoko$ci z rolniczego na lesne. Grupa jednostek
podgoérsko-kotlinowych charakteryzuje sie rolniczym i lesno-rolniczym
uzytkowaniem ziemi, przy nieznacznej przewadze uzytkowania lesno-rol-
niczego. W grupie jednostek gorskich i gorsko-kotlinowych, o najwiekszej
liczbie miast wydzielonych, nie wystepuje typ uzytkowania rolniczego.
Analizowane jednostki znajdujg sie w dalszych 3 grupach. Przewaza uzyt-
‘kowanie le$no-rolnicze — 6 gmin i 1 miasto wydzielone na ogélng licz-
be 13. Typ uzytkowania rolniczo-lesnego wykazujg 2 gminy i miasto wy-
dzielone, a typ uzytkowania leSnego — wylacznie 3 miasta.

W uzupelnieniu powyzszych rozwazan, z punktu widzenia gospodarki
rolno-lesnej, nalezy oddzielnie potraktowaé te jednostki, ktéore wykazujg
duzg procentowg powierzchnie gruntéw ,,innych” (tab. 4). Nalezg do nich
miasta: Bolestawiec, Bogatynia, Luban, Zawidéw i Zgorzelec oraz gminy
Jelenia Goéra i Osiecznica. Uzytkowanie ziemi w tych jednostkach wy-
maga dodatkowej analizy ze wzgledu na inne funkcje gospodarcze, jakie
majg one do spelnienia. |

V. WNIOSKI

' 1. Obszar woj. jeleniogérskiego, odznaczajacy sie duzym udzialem te-
renow gorzystych (ok. 47%), jest silnie zréznicowany pod wzgledem fizjo-
graficznym.

2. Dotychczasowe opracowania, uzupelnione zawartymi w' niniejszej
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Ryc. 2. Uzytkowanie ziemi w jednostkach administracyjnych. Typy uzytkowania
ziemi: 1 — rolniczy, 2 — le$no-rolniczy, 3 — rolniczo-lesny, 4 — lesny

Tig. 2. Land use in administrative units. Land use types: 1 — agriculture, 2 — forest-
-with-agriculture, 3 — agriculture-with-forest, 4 — forest

pracy pomiarami hipsometrycznymi, pozwalajg na wyodrebnienie 5 ty-
pow fizjograficznych terenu:

1. nizinne,

wyzynne,

podgorskie i podgérsko-kotlinowe Kotliny Jeleniogérskiej,
gorskie i gorsko-kotlinowe Kotliny Kamiennogoérskiej,

5. wysokogorskie.

3. Najwiekszg powierzchnie wojewodztwa zajmuja tereny podgérsko-
-kotlinowe (30%o), nastepnie tereny wyzynne (27%), nizinne (26%o), gor-
skie i gorsko-kotlinowe (16%0) i wysokogorskie (1,4%o).

4. Uzytkowanie ziemi wykazuje duzg zaleznos¢ od warunkéw fizjo-

Ll
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graficznych terenu. W miare zwiekszania sie wysokosci n.p.m. zmienia
sie typ uzytkowania ziemi z rolniczego w lesno-rolniczy, a nastepnie w rol-
niczo-lesny i w lesny.

9. Na calym terenie wojewodztwa dominuje uzytkowanie rolnicze, zaj-
mujgc 57% powierzchni ogélnej oraz rolniczo-lesne — 28%. Typ le$no-
-rolniczy uzytkowania zajmuje ok. 10% badanego obszaru, a typ leény
ok. 5%. |

6. Uzytkowanie ziemi w gminach i miastach wydzielonych zmienia sie
podobnie jak na calym obszarze wojewodztwa w miare zwiekszania sie
wysokoSci n.p.m. Oddzielnej analizy wymagaja jednak te jednostki, w kto-
rych stwierdzono stosunkowo duza (od 20 do 55%) powierzchnie gruntéw

Lo

»innych”, s
7. Uzytkowanie ziemi na badanym obszarze nie wykazuje wiekszych

nieprawidlowosci i w ogélnych zarysach jest dostosowane do warunkéw
fizjograficznych.

Instytut Melioracji i Uzytkow Zielonych,
Oddzial we Wroclawiu
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Janina Fatyga

STRUCTURE OF LAND USE IN HYPSOMETRIC ZONES OF THE JELENIA GORA
PROVINCE FROM THE VIEWPOINT OF AGRICULTURAL ECONOMY

Summary

In mountain areas with differentiated physiographic conditions the starting
point for economic activities is given by the actual state of land use in the separate
hypsometric zones, as altitude above sea-level is a factor which most strongly de-
termines the environment conditions as a whole.

In this paper the author presents results of measurements of the geographic
superficy, those of forests, agricultural land as well as other land and waste lands
in determined intervals of altitude in the Province of Jelenia Géra. The measurements
were made on maps to a scale of 1:100000 by planimetry. Basing on the obtained
results, five physiographical types of area were separated: 1 — lowland, 2 —
plateau, 3 — foothills and foothill basin of Jelenia Géra, 4 — mountains and the
intermontane basin of Kamienna Géra, 5 — high mountains. The largest superficies
in the province are covered by the foothills and foothill basin type (30%), then by
the plateau one (27%), the lowland one (26%0), the mountainous and intermontane
basin type (16%), and the high mountains type (1.4%).

Land use shows considerable relation to the physiographic conditions of the
area. As the altitude increases, the type of land use changes from an agricultural
one into and agriculture-with-forest one, then into a forest-with-agriculture one,
and a forestal one. In the whole province agricultural land use dominates, as it
occupies 57% of the total superficy, and the forest-with-agriculture one (28%9). The
agriculture-with-forest type of land use occupies some 10%o0 of the superficy, and the
forestal one — about 5%. The use of land in village groups and town areas changes
similarly as in the whole territory of the province.

When summing up, the author states that land use in the investigated area does
not show major irregularities. In most cases it is adapted to the physiographical
conditions of the territory and needs only small corrections.

Institute of Soil Reclamation and Greenland,
Branch in Wroclaw
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g PdarTeITa

CTPYKTVYPA 3EMJIEIIOJB3OBAHUSA B TUIICOMETPUYECKUX 30HAX
EJEHETI'YPCKOI'O BOEBOJACTBA C TOYKY 3PEHMS CEJIBCKOTO XO3fACTBA

PezwMme

B ropubix paionHax ¢ pa3HOOOpa3’HBIMM (DU3MKO-IeorpadUIecKuMy yCIOBUAMM
MCXOAHBIM NYHKTOM AJISl XO3AMCTBEHHOM AEATENLHOCTM HABJIAGTCA aKTYalJbHOE II0JIO-
JR€HMEe B 3eMIENOJb30BaHMM OTAENbHBIX TMUIICOMETPUYECKMX 30H, TaK KaK BBICOTA
H.YP.M. sAiBIfeTcA (DaKTOPOM BO3AEMCTBYIOLIMM OOJbIlle BCeX Ha OMOTOIHBIE OTHOLIE-
HUSA BLEJIOM.

B Hxacroameii pabore mpencTaBieHb! pe3yJbTATHI M3MEPEHMIT reorpaduuecKoit
[TOBEPXHOCTH, IIOBEPXHOCTH JIECOB, CEJIbCKOXO3AMCTBEHHbIX YTOAMIA M APYTUX 3eMelb
M HENIPUTOAHBIX 3€MEJIb B ONPEAEJIEHHBIX MHTEpPBaJjlaX BBICOTHI H.YP.M. HA TEPPUTODUM
€JICHETYDCKOTO BOEBOACTBA. JI3MepeHusa Impou3BeAeHbI HA KapTax B maciutabe 1:100 000,
METOAOM IIaHMMETPMPOBKM. Ha OCHOBaHMM NOJYyYEeHHBIX DPE3yJbLTATOB ObLIM Bble-
JeHb! 5 (puU3MKO-reorpauyeckux TUNOB TEPPUTOPMM: 1 — HU3HEHHBNI, 2 — BO3BbI-
IIeHHBI, 3 — MNPEeATrOPHBE M NPEATOPHO-KOTJOBUHHBLI Ejexerypcroit KoTioBMHBI,
4 — TOpHBUI M rOPHO-KOTJIOBMHHBN Ejenerypckoit KOTIIOBMHBI, 5 — BBICOKOTODPHBUL.
Camyio OOJBIIYI0 IIOBEPXHOCTH B BOEBOJACTBE 3aHVMMAIOT IPEArODPHO-KOTJIOBMHHBIE
Tepputopuu (30%), ciexyooliee MecTO BO3BBILEHHOCTH (27%), Hu3HEHHBIE (26%), TOp-
Hble ¥ I'OPHO-KOTJIOBMHHEIE (16%0) M BbhicOKOropusle (1,4%%0).

CyluecTByoLlee 3eMJIENOJb30BAHME YKa3bIBAaeT HA 6OJBILIYIO 3aBUCUMMOCTL OT
¢du3nKo-reorpabudecKUx yCJIOBMIT MecCTHOCTHM. IIo Mepe poOCTa BBICOTBI H.YP.M. Me-
HAETCHA TUII 3€MJIENONb30BaHUA U3 CENIbCKOXO03AVICTBEHHOTO B CEJILCKO-XO03AMCTBeHHO~
-JIeCHOV M B HajibHEHIIeM B JIECO-CeJbCKOXO3A/ICTBEHHBIT M JiecHoki. Ha BCe Teppu-
TOPMM BOEBOJCTBa IpeobiajaeT CeNbCKOXO3ANMCTBEHHOE 3eMJEIOJb30BaHMe 3aHuMas
57%0 oOmieli MOBEPXHOCTM M CEJIHbCKOXO3AIICTBEHHO-JIeCHOe — 28%. Jleco-ceshCKo-
XO3AMCTBEHHbI BMI 3€MJICNOJbL30BaHMA 3aHUMAaeT OKO0Jo 10% mcciexmyeMor: TeppM-
TOPMM, & JIECHO) OKoyo 5% 3eMiemosb3oBaHMe B TMMHAX M TOPORAX BbIE€JICHHBIX
U3 TMUH U3MEHAETCA aHAJOIUYHO TEPPUTOPUM BCETO BOEBOJCTBA.

B 3aKMOYeHMM KOHCTATMPYETCH, UTO 3E€MJIEIOJIbL30BAHME HA MCCIENYEMOM TeppH-
TOPMM HE MMeeT OONbIINX OTKIOHEHWA. B obmux yeprax oHO npucocobieHo K hu3u-
KO-TeOrpapMIecKuM yCJIOBMAM MECTHOCTM ¥ TpebyeT TONbKO HeGOoJBIINX KOPPEKTYD.

Uncruryr Memmopamunu u KopMoBeIx Yroawmsi,
Ornen Bpomias



