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Walka z neomaltuzjanizmem—
to walka o pokoj

e W yjasniac te wzrastajgca trudnoié egzystencji robotni-
kéw tym, ze przyroda umniejsza swe dary — znaczy stawac sig
burzuazyjnym apologetq.

W. LENIN. , Kwestia agrarna a ,,krytycy Marksa*. Dzie-
la. Tom 5. Przekl. polski, Warszawa, 1950 r., str. 116.

Wspodlczesny maltuzjanizin, czy tez neomaltuzjanizm, opiera swoje pseudo-nauko-
we wnioski na dwoch ,,wielorybach® nauki burzuazyjnej: na rzekomym prawie malej3-
cej zyznosci gleby i1 na twierdzeniu, ze dla ludzkosci, wzrastajacej liczebnie w postepie
geometrycznym, nie wystarcza ziemi, ,,przestrzeni zyciowej,

Klasycy marksizmu-lepinizmu juz dawno nie pozostawili kamienia na kamieniu
z ,argumentacji maltuzjanizmu i doprowadzili, z ideologicznego punktu widzenia, do
jego calkowitego i ostatecznego pogromu. Jednakze w okresie zaostrzajacego sie ogélnego
kryzysu systemu Kkapitalistycznego spotykamy si¢ z charakterystycznym objawem po-
wrotu do zycia najbardziej reakcyjnych idei z przeszloéci. Objaw ten jest szczegélnie
charakterystyczny dla amerykanskiego imperializmu, wykorzystuiacego zatruty oreZ
maltuzjanizmu w swoich dazeniach do rozpetania nowej wojny $wiatowej.

Jednym z najbardziej zajadlych wspélczesnych zwolennikéw maltuzjanizmu jest
»uczony™ amerykanski William Fogt, ktéry w ksigzce pod pretensjonalnym tytulem
»Droga do zbawienia* (1948) wzywa do zastosowania ludobéjczych érodkéw dla zmniej-
szenia liczby ludnoéci kuli ziemskiej (wojny, choroby, sterylizacja itd.). W ten sposéb
ten jawny glosiciel imperialistycznej agresji widzi ,,droge do zbawienia® ludzkoéci przez
wytrzebienie z géra potowy ladnosci zieml,

W ostatnich czasach ukazalo si¢ szereg nowych publikacji neomaltuzjanistéw. Ge-
netyk burzuazyjny Robert Cook wystapit w 1951 r. z ksigzky ,,Plodnoé¢ ludzkoéci:
Wspéicz.esny dylemat*™ (3). Czasopismo ,,Soil Science poswiccito tej ksigzce artykul
redakcy,r}y (16). Redakcja czasopisma catkowicie popiera ksigzke i jej autora i tym sa-
mym staje bez. Zastrzezen na stanowisku propagandy bezwartoiciowej, nienawidzacej
l’u.dzkosm »teoril” maltuzjanizmu. »Argumenty Cooka nie odznaczaja sie oryginalno-
Scig: ludno$¢ kuli ziemskiej wynosi w chwili obecnej 2,5 miliarda; w ciggu kazdej doby
przy})yv.va §8 Fysigcy ludzi, tj. rocznie okolo 25 milionéw. Wyjscie z tego ,,groznego”
poi.ozcma widzi autor jedynie w sztucznym zmniejszeniu zaludnienia kuli ziemskiej. Utys-
kuje on na to, ze w krajach o opbznionym rozwoju wprowadza si¢ nowoczesne metody
walki z chorobami, na skutek czego przyrost ludnoéci w tych krajach ulega silnemu
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zwiekszeniu (Porto Rico, Japonia); ludno$é wzrasta i w rolniczych okregach Stanéw
Zjednoczonych. Skarzy si¢ on, ze do dzi§ dnia zar6wno nauka, jak réwniez panstwo i ko-
sciél poswigcity za malo wysitkéw w kierunku wprowadzenia $rodkéw dla ,,regulowania®
tak ilo$ciowej, jak i jako$ciowej strony przyrostu ludnosici. Solidaryzujac si¢ z potworny-
mi propozycjami Cooka, Julian Huxley (autor przedmowy do ksiazki Cooka) stwier-
dza, ze kwestia liczebnosci zaludnienia stanowi najwazniejszy problem naszych czasow.

Za amerykanskimi reakcjonistami w nauce nie pozostaja w tyle i ich angielscy
wspblbracia.

W numerze majowym (1952) angielskiego czasopisma ,,Agriculture™ (organ Mi-
nisterstwa Rolnictwa Wielkiej Brytanii) pojawil si¢ artykul C. S. Orwina pod tytulem:
,,Gl6d $wiatowy* (5). Ten apologeta wspélczesnego imperializmu sklonny jest do uzna-
nia glodu jako naturalnego ,,prawa“ zwizzanego z istnieniem spoleczefistwa ludzkiego.
Za powé6d panujzcego wspélczesnie glodu i niedozywiania ludzkosci uwaza on to, ze ja-
koby w wielu krajach kuli ziemskiej ludnos¢ wzrosta do tego stopnia, Ze ziemia nie jest
w stanie jej wyzywi¢. A z glodem i niedozywianiem zwijzane s3, jako nieuchronni to-
warzysze podrézy, epidemie. Na dowédd, ze wszystko to jest zjawiskiem naturalnym
i nieuchronnym, autor przytacza kilka przykladéw. Tak wiec, wedlug jego oswiadcze-
nia, epidemia grypy w Indiach w 1918 roku zabrala cale pokolenie stanowzce réwno-
warto$¢ 10-letniego przyrostu ludnosci. W chwili obecnej gloduje 10 milionéw miesz-
kaficéw prowincji Madras, zyjacych na obszarze 25 tysigcy mil kwadratowych. Orwin
uwaza, ze 2/3 ludnoéci kuli ziemskiej chronicznie niedojada, a nastgpstwem tego jest,
ze nowe ludzkie pokolenie zrodzone z tej przewazajacej czesci ludzkosci (2/3) jest nie-
pelnowartosciowe i ludzko$¢ ulega degeneracii.

Gléwna czesé swego artykutu Orwin po§wigcil na oméwienie tresci sprawozdania
Komitetu Wyzywienia i Rolnictwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych (FAO). Pro-
blem glodu, jak stwierdza to sprawozdanie, stanowi problem $wiatowy i jest on jakoby
wynikiem tego faktu, ze ,,zaludnienie §wiata wzrasta z zastraszajyca szybkoscia*. !

Komitet FAO nie znajduje trwalego rozwigzania dla tej przepowiadanej przezen
mrocznej przyszloéci ludzkosci. Zdaniem Orwin‘a juz nasze dzieci beda $wiadkami wzro-
stu ludnoéci 0 50 — 100%. Jesli juz dzisiaj 2/3 ludzkoici nie dojada, to powstaje pyta-
nie, co bedzie w przyszlosci? Zaréwno Orwin, jak Komitet FAO wraz ze wszystkimi
meomaltuzjanistami wyrazaja ubolewanie, ze ,,nienawis¢ wewnatrzgatunkowa® (tak na-
zywaja grabiezcze, imperalistyczne wojny ci dyplomowani lokaje Wall Street), dzuma
i g16d nie stanowia juz ,,skutecznego regulatora przyrostu ludnosci. Co si¢ tyczy zwiek-
szenia powierzchni uprawnej, to zdaniem komitetu FAOQ, mozliwosci w tej dziedzinie
63 bardzo niewielkie — nie przekraczaja 250 milionéw ha; rezerwa ta wystarczy¢ moze
jedynie dla nakarmienia przyrostu ludnosci w ciggu najblizszych 10 lat (do 1960 roku).
Nieco bardziej ,,9-ptymistyczny“ poglad na to zagadnienie wypowiada amerykanski bur-
tuazyjny gleboznawca Charles Kellog, ktéry brat udzial w pracach komitetu rolniczego
FAO i w imieniu tego komitetu opublikowal ksigzke pod tytulem: ,,Zywnos$¢é, gleba i lu-
dzie* (4). Wedlug jego obliczen mozna by w najblizszym czasie doprowadzi¢ ilos¢ ziemi
uprawnej w rejonach tajg do 10% (biorac za przyklad Skandynawig i Finlandig), co
daloby wzrost powierzchni ziemi uprawnej o okolo 120 milionéw ha; w krajach tropi-
kalnych i podzwrotnikowych mozna dodatkowo wzia¢ pod uprawe okolo 400 milionéw
ha (biorac za przyklad Filipiny). Kellog nie widzi zadnych dalszych mozliwoéci powigk-
szenia powierzchni uprawnej. W ten sposéb uwzglednia on 500 — 520 milionéw ha
zamiast 250 milionéw ba przyjetych w sprawozdaniu FAO. Jednakze perspektywy

1 ,,Prawda‘'* z 28 grudnia 1952 r. pt.: Niedola i nedza pracujgcych w krajach kapitalistycznych.
Wymuszone przyznanie Sekretariatu ONZ.*
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wzigcia pod uprawe owych 500 — 520 milionéw ha wydajz si¢ Kellogowi malo praw-
dopodobne ze wzgledu na to, Ze wymagaloby to uzgodnionej akcji licznych krajow;
dlatego tez nie znajduje on innego wyjscia, jak zalecenie podniesienia plonéw upraw na
starych ziemiach droga stosowania nawozéw sztucznych, dobrych nasion i szeregu in-
nych podobnych s$rodkéw. O zaleceniu jakiego$ naukowo opracowanego systemu $rod-
kéw, podobnego do trawopolnego systemu rolnictwa, burzuazyjni uczeni i politycy nie,
moga nawet mysled.

Wspélczesna nauka burzuazyjna stara sie swoimi wnioskami uzasadnié ,,teoretycz-
nie* neomaltuzjanizm ze wszystkimi wyplywajacymi z niego konsekwencjamj — uspra-
wiedliwieniem agresywnych wojen, przymusowym regulowaniem liczby ludnosci, glo-
szeniem rasizmu 1 dyskryminacja rasows.

Nie trudno jest wykazad falszywosé tez neomaltuzjanizmu: 1) tezy o niedostatecz-
nej ilosci ziemi i 2) rzekomego prawa o malejacej zyznoéci gleby. ;

Z twierdzeniem o braku ziemi wystapil juz w 1942 roku geograf Taylor. W ksigzce
Thorna i Petersona: ,,Ziemie nawadniane® (10) autorzy twierdza, Ze wigcej niz polo-
wa ludnosci kuli ziemskiej czerpie swoje $rodki zywnosciowe z ziem nawadnianych. Jed-
nakze powierzchnia ziem nawadnianych wynosi dzisiaj zaledwie 106 milionéw 360 ty-
siecy ha i stanowi tylko 13% calej powierzchni uprawnej (okolo 804 milionéw ha).

Tak wigec ludzkos¢ w ciaggu wielu tysiacleci swego istnienia posunela sie niewiele
naprzod w dziedzinie nawadniania ziemi. A mozliwoéci s3 nieograniczone. W samych
tylko rejonach pustynnych i pétpustynnych kuli ziemskiej zajmujacych ogromne obszary
3,5 — 4,0 miliardéw ha), mozna wielokrotnie powiekszyé nawadniang powierzchnie.
Jest to jednak mozliwe jedynie przy socjalistycznym systemie gospodarstwa, a catkowi-
cie wykluczone przy systemie kapitalistycznym, zwlaszcza w jego stadium imperiali-
stycznym, w stadium gnijacego kapitalizmu.

Akademik k. I. Prasolow, opierajac si¢ na obliczeniach dokonanych na podstawic
glebowej mapy $wiata i mapy $wiatowego rolnictwa I. F. Makarowa (patrz Wielki Ra-
dziecki Atlas Swiata), uwaza, ze w samej tylko strefie gleb kasztanowych mozna wzia¢
pod uprawe, korzystajac wylacznie ze wspolczesnych érodkéw agrotechnicznych, okoto
360 milionow ha. Nawodnienie .tylko tego obszaru przyniostoby ludzkosci kolosalne
zwigkszenie produkcji rolne;. , .

Szereg prac akademika %. I. Prasolowa i jego wspélpracownikéw (6) daly podsta-

wy do obliczenia zapaséw ziemi i stopnia, w jakim zostala ona wzieta pod uprawe w roz-
nych krajach $wiata.

Okazalo si¢ przede wszystkim, ze z calej powierzchni ladéw, wynoszacej okolo
149 milionéw km?, nalezy uznaé za absolutnie nie nadajace si¢ do zamieszkania jedy-
nie 11% (Arktyka, Antarktyka) i okolo 19% pustyf. Z pozostalego obszaru 10;,1%
przypada na lepsze, urodzajne gleby, 38,4 % na gleby gorszej jakoéci (rejony lesne i su-
che stepowe), 13,7% na gorskie pastwiska i lasy. |

. Z 19% obszaréw pustynnych, 8% mozna przeksztalcié 'w ziemie uzytkowane rol-
niczo. W ten sposéb okoto 70% (wigcej niz %/, calej powierzchni ladu, czyli  okolo
10,5 .millard(')w ha) mozna uwazaé za obszar nadajacy si¢ dla uzytkowania rolniczego
1 zycia. Tymczasem w chwili obecnej rolnictwe zajmuje tylko okolo 9 — 109 (ni¢

wiecej niz 1 miliard ha). Tabela 1 zawiera dane o powierzchni zasiewanej i uprawianej
w kilku wielkich pafstwach. - )

Z Przytoc?onych w tabeli 1 liczb wida¢ jasno, ze o jakimkolwiek braku ,prze-
strzeni Zyciowej™ nie moze by¢ mowy. Wszystkie neomaltuzjanskie ,,wnioski® sz czy-
stym wymysiem obliczonym na to, aby rozladowaé wole narodéw do walki o pokdj
1 0 sprawiedliwy, socjalistyczny ustréj zycia na ziemi. L B o Y

H
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I drugi ,,wieloryb” maltuzjanizmu — rzekome prawo o male;ch zyznosci gleby
— nie wyglada bardziej przekonywujaco. 1 tutaj spotykamy si¢ z jawnym falszem uczo-
nych-apologetéw ustroju kapitalistycznego.

2 Tabela 1

Powierzchnia zasiewéw i uzythow rolnych w kilku wielkich panstwach

Pow: zasiewoéw lacznie | Ogodlna powierzchnia
* z sadami i1 winnicami uzytkéw rolnych
Kraj e '
w mil. ha w °/o obszaru w mil. ha w % ’obszaru
panstwa panstwa
Wielka Brytania
dominia 1 kolonie 176 5.1 brak danych
w tym:
Indié 122 30,1 160 | 39,2
Kanada 23 2,4 brak danych
Australia 9 1,2 12 I 1.6
Frauncja 7 koloniami 41 3,2 brak danych
USA z Alaska 131 14,0 204 | 21,7
Chiny 77 8,2 brak danych
Brazylia 9 1,1 brak danych

W. 1. Lenin w pracy ,, Kwestia agrarna a ,,krytycy Marksa“, napisanej w drugiej po-
lowie 1901 roku, dal krétkie i $ciste sformulowanie tego ,,prawa‘: zgodnie z tym ,,pra-
wem®, pisal Lenin, ,)kazdemu dodatkowemu wkladowi pracy i kapitalu w ziemie towa-
rzyszy nie proporcjonalna, lecz zmniejszajaca si¢ illos¢ wydobywanego produktu.?

K. Marks w ,,Kapitale” krytykuje w sposéb nastgpujacy slynnego chemika rolnego
J. Liebiga za jego propagand¢ ,;prawa malejacej zyznosci gleby*:

,;Ubolewaé nalezy, ze ryzykuje on na chybil-trafil takie twierdzenie: ...Glebsze
spulchnianie gleby i czestsza orka sprzyja wymianie powietrza wewnatrz porowatych
czgSci gleby, zwieksza i odnawia powierzchni¢ tych czastek gleby, na ktére powietrze
ma dzialaé, ale tatwo pojaé, ze zwig¢kszone plony pdél nie moga
by¢ proporcjonalne do pracy zuzytej na uprawe, lecz
przeciwnie, plon wzrasta w stosunku o wiele mniej-
szy m“? (podkreslenie autora artykulu).

W dalszej krytyce Liebiga powolujacego si¢ na J. S. Milla, ktéry pierwszy sformu-
lowal to ,,uniwersalne prawo rolnictwa®, w mysl ktérego produkty ziemi zwiekszajz sie
(przy innych warunkach pozostajacych bez zmiany) w malejacym stosunku w poréw-
naniu do liczby zatrudnionych robotnikéw, Marks kontynuuje: ,,...jest rzecza godna
uwagi, ze robi on (Liebig) z pana J. St. Milla pierwszego glosiciela teorii, ktérg naj-
pierw obwiescil James Anderson za czaséw A. Smitha i powtarzal j3a w réznych pracach
az do poczatku XIX wieku, a ktérg w 1815 roku przywlaszczyl sobie Malthus bedacy
w ogdle mistrzem plagiatu (cala jego teoria ludnosci jest bezwstydnym plagiatem); kto-
3 West rozwijal wspélczednie 2 Andersonem i niezaleznie od niego, a Ricardo w 1817
roku powigzal z ogdlna teorig wartosci i ktéra od tego czasu obiegla $wiat pod imieniem
Ricarda; kitérz w 1820 r. James Mill (ojciec J. St. Milla) wulgaryzowai i ktora
wreszcie p, J. St. Mill powtérzyt jako dogmat szkolny, bedacy juz komunatem...* 3

W. 1. Lenin. Dziela, t. 5.  KsigZzke 1 Wiedza, Warszawa 1951, str. 112.
K. Marks. Kapital, t. 1. Ksla,zka 1 Wiedza, Warszawa, 1951 stf. 546 (przyp. 325).

1
2
3 Tamze, str. 5486,



70 ‘ I. N. Antipow-Karatajew

Jak wiadomo, to rzekome prawo malejacej zyznosci gleby i apologeci tego ;,prawa™
Buthakow, Mastow i inni, poddani zostali ostrej i wyczerpujacej krytyce w wymienio-
nym juz dziele W. I. Lenina ,,Kwestia agrarna a ,krytycy Marksa®". ‘ i

Na poczatku biezacego stulecia obroficy falszywego prawa malejacej zyznosci gle-
by wyjasniali istote problemu przeludnienia postugujac si¢ dostownie tymi samymi argu-
mentami co wspélcze$ni neomaltuzjaniéci. Tak np. Buthakow w swojej ksigzce ,,Ka-
pitalizm i rolnictwo* (Petersburg 1900) pisal: ,,Nie ulega watpliwosci, ze przy istnie-
niu przeludnienia bieda w znacznej czeici spowodowana jest bieda absolutng — niska
produkcja, a nie rozdzialem dobr*. I dalej: ,,Przeszloé¢ pozostawia w dziedzictwie przy-
szloéci problem . chleba, straszniejszy i trudniejszy do rozwiazania od problemu socjalne-
go — problem produkcji, a nie rozdzialu*™ (cytuje si¢ wedtug Lenina).

O falszywosci ,,prawa malejacej zyznosci gleby i o bardzo wzglednej jego war-
tosci W. 1. Lenin pisat jak nastepuje:

e W rzeczy samej do czego sprowadza sig¢ ,oczywistosé stawetnego »prawa ma-
lejacej urodzajnosci gleby™? Do tego, ze gdyby dalsze wklady pracy i kapitalu w’ziemi¢
dawaly nie zmniejszajaca sie, lecz jednakows iloé¢ produktu, to wtedy w ogéle nie bylo-
by poco rozszerzaé uprawy, wtedy mozna byloby dodatkows ilo§¢ zb6éz wytwarzaé na
dotychczasowym obszarze ziemi, chodby najmniejszym... Oto zwykly (i jedyny)
argument na rzecz ,,uniwersalnego® prawa. Wystarczy za$ chwila zastanowienia sig, aby
kazdy pojal, Ze argument ten stanowi najbardziej betresciwy abstrakcje, pozostawiajaca
na uboczu rzecz najwazniejsz: poziom techniki, stan sit wytwérczych. W istocie wszak
samo pojecie ,,dodatkowe (lub: dalsze) wkiady pracy i kapitalu™ zaklada zmia-
ne sposobéw produkocji, przeobrazenie techniki. Aby zwigkszyé w znacznych rozmiarach
iloé¢ inwestowanego w ziemie kapitatu, nalezy wynalez ¢ nowe maszyny, nowe
systemy uprawy roli, nowe sposoby hodowli bydla, przewozu produktu itd. itd. Oczy-
wiscie, w stosunkowo niewielkich rozmiarach ,,dodatkowe wklady pracy i kapitatu® mo-
g3 by¢ dokonane (i dokonuja si¢) réwniez i na bazie danego niezmiennego poziomu tech-
niki: w tym wypadku daje si¢ do pewnego stopnia zastosowaé tukie ,;prawo malejaces
urodzajnosci gleby*, daje sie zastosowaé w tym sensie, Ze niezmienny stan techniki wy-
tycza dodatkowym wkladom pracy i kapitatu stosunkowo bardzo waskie granice. Za-
miast uniwersalnego prawa otrzymujemy wiec ,,prawo" w najwyzszym stopniu wzgled-
ne — do tego stopnia wzgledne, ze o zadnym ,,prawie®, ani nawet o zadnej kardynalng
swoistosci rolnictwa, nie moze byé nawet mowy.

A wiec ,,prawo malejacej urodzajnosci gleby™ weale nie daje si¢ zastosowaé w tych
wypadkach, gdy technika postepuje naprzéd, gdy sposoby produkcji ulegaja przeobraze-
niu; znajduje ono jedynie nader wzgledne i warunkowe zastosowanie w tych wypadkach,
gdy technika pozostaje bez zmian®.?

W. R. Willlams przeprowadzit w oparciu o klasykéw marksizmu - leninizmu spe-
cjalng analiz¢ rzekomego prawa ,,malejacej zyznoici gleby®, pod katem widzenia glebo-
znawczo-rolniczym. Wykazat on, ze przy jednoczesnym dostarczaniu ro§linom wszyst-
kich skladnikéw potrzebnych im do rozwoju mozna w nieograniczony sposéb podnosic
urodzajnos¢ gleby (11). .

- I'rzeczywiicie, wzgledny charakter rzekomego prawa malejacej zyznoéci gleby i jege
zastosowalno$¢ w pewnych wyjatkowych warunkach potwierdza si¢, na przyklad dany-
mi z plonéw stacji do$wiadczalnej w Rothamsted, gdzie od okoto 100 lat uprawia si¢ stale
po sobie rézne roéliny bez stosowania nawozéw i bez zasadniczych zmian 'w agrotechnice.

1 W. L. Lenin. Dzieta. t. 5. Ksiazka i Wiedza, Warszawa, 1951, str. 113-114,
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Tabela 2

Dynamika plonéw pszenicy na Stacji Doswiadczalriej Rothamsted przy stalej jej u[mnwe
po sobie w ciggu 80 lat bex stosowania nawozéw. Srednic dziesigcioleci ( wedtug
N. S. Awdonina (1) )

Plon Dziesi¢ciolecia
I | o || w | v | Vvi|vi]|vm
Kazdoroczny plon ,

pszenicy w q z ha 11,2

10,6

7,3 | 6,1
!

Tabela 3

9.2 ’ 6,9‘ 8,5 | 8.3

o

Dynamika plonéw pszenicy w Rosji w ciggu 30 lat (1883—1912)
fwedtug N. S. Awdonina, A. A. Kornitowa i innych (15)

Piecio]ecia o -
Plon X ‘ I } 11 i VI
(1883-87) | (1888-92) | (1893-97) (1898-1902) | (1903 07) | (1908-12)
Wqzha | 486 467 | 611 5,04 ’ 6,11 6,37
W % 100 | 66,1 ’ 125.7 1222 | 1257 131,1

W Stanach Zjednoczonych w ciaggu ostatnich czterdziestu lat spotykamy si¢
z wzgledng stabilizacja, brakiem poprawy w plonach pszenicy i innych roslin, jak o tym
swiadcza dane zamieszczone w tabeli 4, wziete ze statystyki rolniczej Ministerstwa Rol-
nictwa Standéw Zjednoczonych z roku 1942 (12).

Tabela 4

Dynamika plonéw pszenicy i kukurydzy w ciggu 40 lat (1899—1941)
w Stanach Zjednoczonych w buszlach na akr

Plon 1899- | 1904~ | 1909- | 1914- | 1919~ | 1924- | 1929- | 1934~ | 1939_

1903 | 1908 | 1913 | “918 | 1923 | 1928 | 1933 | 1938 | 1941

Pszenica 136 | 145 | 142 | 145 | 13,2 | 146 | 135 ’ 128 | 15,12
Kukurydza 259 [ 2898 | 26,0 | 25,6 | 28,2 | 25,7 | 23,860, 26,2 | 29,6

Z danych tych wida¢ przede wszystkim, Ze plony pszenicy w Stanach Zjednoczo-
nych stoja na niskim pozmmle w ciggu 40 lat plony nie przewyzszaly 8,6—10, q z ha.
Tak samo nie podnosily si¢ w omawianym okresie czasu plony kukurydzy plony te nie
przekraczaly 14,9—18,6 q z ha, czyli ze utrzymywaly si¢ na niskim poziomie. Materialy
te z dosadng wyrazistoécia $wiadcza o tym, ze kapitalistyczny sposéb prowadzenia rol-
nictwa osiaggnal w ostatnich dziesigtkach lat swéj ,,pulap™ i Ze nie jest on juz w stanie
podnies¢ w znaczniejszym stopniu plonow gléwnych produktéw rolnych.

Amerykanscy gleboznawcy zmuszeni s3 sami do tego si¢ przyznaé, np. Bennet,
ktéry pisze szczerze: ,,Jednakze stoimy przed faktem, ze plony nie wzrastaja odpowied-

1 Buszel — miara objetoSciowa ziarna okoto 36,5 litra. Buszel pszemcy wazy okolo 27,2 kg,
buszel kukurydzy okoto 25,4 kg.
Akr — 0,4 ha.



72 [. N. Antipow-Karatajew

nio z postepem nauki. Na przyklad w stanie Ohio plony kukurydzy byly w latach 1920—
1921 mniej wigcej takie same, jak w latach 1870—79, podczas gdy wskaznik stosowania
‘nawozéw sztucznych w tym stanie wzrést od 1890 do 1929 roku o 340% (2).

W Stanach Zjednoczonych nie zaszly istotne zmiany ani w technice, ani w syste-
mie gospodarki polowej, dlatego tez przejawia si¢ tam w jaskrawej formie rzekome pra-
wo ,,malejacej zyznosci gleby w tym sensie, w jakim je sformulowal W. I. Lenin.

Uczony angielski D. Russel w swojej ksiazce ,,Warunki glebowe i rozwd;j roslin“
tak charakteryzuje polozenie, w jakim znalazlo si¢ rolnictwo amerykanskie: ,,Skupienic
ste ludnoéci w miastach i ogromne potanienie transportu doprowadzilo w 19 wieku
w krajach nowych, a w szczegdélnosci w Ameryce Pétnocnej do stosowania najgorszego
ze wszystkich znanych.sposobéw prowadzenia gospodarstwa rolnego, do nieprzerwanej
uprawy ziemi bez plodozmianéw — bez periodycznego obsiewu pél motylkowymi i tra-
wami. Materia organiczna zaczela szybko ulega¢ mineralizacji; wzmogly si¢ procesy wy-
lugowywania i erozji na skutek usunigcia pokrywy roslinnej, a jednoczesnie struktura
gleby, tworzaca sie powoli w przecizgu stuleci, ulegla zniszczeniu. Nic nie powracalo
do gleby — zboze i inne produkty rynkowe sprzedawalo si¢, a stome palono. W rezulta-
cie pojawialy sie objawy wyczerpania gleby nie znane w starych krajach rolniczych;
rolnik nie mogac sobie daé rady z sytuacja porzucal ziemie i uciekal (7). -

Ustrdj kapitalistyczny ze wzgledu na sam swéj charakter nie moze nawet myslec
o wprowadzeniu zasadniczych zmian w technice rolnej. ,,..Produkcja kapitalistyczna...
rozwija technike i powiazania spolecznego procesu produkcji tylko w ten sposéb — pisal
Marks — ze wyniszcza zarazem same zrédla wszelkiego bogactwa: ziemie i robotnika®.’

Gléwna tego przyczyna, wedlug Marksa, lezy w samym charakterze kapitalistycz-
nego sposobu produkcji: wladnie prywatna wlasnoéé ziemi jest ,jednz z najwigkszych
przeszkéd dla racjonalnego prowadzenia rolnictwa, gdyz farmer unika wszelkich ulep-
szen i nakladéw, z chwila gdy nie spodziewa sie, ze zwrdca mu sie one calkowicie przed
uplywem terminu dzierzawy; i widzimy, Ze na te okolicznos$é, jako wlasnie na 'takg prze-
szkode, stale si¢ uskarzajz...* 2

Rozwijajac twérczo marksizm-leninizm J. Stalin dowiédl niezaprzeczalnie, ze istot-
ng przyczyng marazmu sil wytwérczych, a w tym takze i produkcji rolniczej, w kra-
jach kapitalistycznych stanowia kapitalistyczne stosunki wytwércze. Zadat on druzgo-
cacy cios tym wszystkim apologetom kapitalizmu, ktérzy gléwna przyczyne upadku
W'sp()iczesnego kapitalizmu widza w warunkach geograficznych, we wzroscie przelud-
nienia itp.

Podstawowe prawo wspélczesnego kapitalizmu odkryte i uzasadnione przez J. Sta-
lina polega na zepewnieniu ,,...maksymalnego zysku kapitalistycznego w drodze wyzy-
‘sku, ruiny i pauperyzowania wiekszoéci ludnosci danego kraju, w drodze ujarzmiania
i systematycznego ograbiania narodéw innych krajéw, zwhaszcza krajéw zacofanych,
‘wreszcie w drodze wojen i militaryzacji gospodarki narodowej wykorzystywanych dla
‘zapewnienia najwyzszych zyskow®. ®

KapitaliSci nie s3 zainteresowani w podniesieniu urodzajnosci pél. W celu wycia-
gnigcia maksymalnych zyskéw uciekaja sig oni czesto do barbarzynskiego niszczenia ze-
branych zbioréw. Przytoczymy tylko jeden przyklad. Na samym poczatku biezacego
roku w czasopiémie ,,Nowoje Wremia* ogloszony byt artykul pod tytulem ,,Niewesofe
perspektywy* (14), w ktérym bylo podane, ze wskutek obnizenia kwoty na przywoz

1 K. Marks. Kapital. t. 1, str. 546.
2 K. Marks. Kapital. t. 3. Partizdat 1949, str. 633. ' e
3 J. Stalin. Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.
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cukru. kubanskiego przez Stany Zjednoczone, Kuba przezywa typowy kryzys nadpro-
dukcji 1 zmuszona jest zdja¢ z rynku 25% produkcji cukru z kampanii 1952 (1,2 mil.
ton) i obnizy¢ produkcj¢ cukru w sezonie 1953 r. o 30%. Wskutek tego juz latem
1952 r. czwarta cz¢é¢ zdolnej do pracy ludnosci nie miala pracy. W takich warunkach
(a s3 one charakterystyczne dla wszystkich krajéw kapitalistycznych) podwyzszenie plo-
néw produktéw rolnych i ogélne podniesienie produkcji rolniczej nie 's3 mozliwe.

Diametralnie inny obraz przedstawia rolnictwo socjalistyczne. Wszystkie jego po-
wazniejsze oslagniecia $wiadcza o calkowitej bezpodstawnosci rzekomego prawa male-
jacej zyznosci gleby i tym samym odstaniaja przed ludzkoscia nieograniczone mozliwo-
sci podnoszenia plonéw roélin uprawnych.

Gléwnym bodZzcem wspanialego rozwoju sit wytwérczych w naszym kraju, uczy
nas J. Stalin, s3 czolowe, socjalistyczne stosunki wytwoércze. ,,Bez... przewrotu w sto-
sunkach produkcji, w stosunkach ekonomicznych naszego kraju sily wytwércze wegeto-
walyby u nas tak samo, jak wegetuja obecnie w krajach kapitalistycznych.?

W ZSRR dziala podstawowe prawo socjalizmu, sformulowane z taks jasnoicia przez
J. Stalina w nastgpujacych slowach: ,,zapewnienie maksymalnego zaspokojenia stale ro-
snacych materialnych i kulturalnych potrzeb calego spoleczenstwa w drodze nieprzer-
wanego wzrostu i doskonalenia produkcji socjalistycznej na bazie najwyzszej techniki®.

Dyrektywy XIX Zjazdu Partii w sprawie pigtego piecioletniego planu rozwoju
ZSRR (1951—55) przewiduja dalszy, potezny rozwdj rolnictwa w naszym kraju.

,wGlownym zadaniem w dziedzinie rolnictwa pozostaje réwniez nadal zwigkszenie
plonéw wszystkich roslin uprawnych, dalsze zwigkszenie poglowia zwierzat gospodar-
skich w hodowli spolecznej przy jednoczesnym znacznym wzroécie ich produktywnosci,
zwiekszenie globalnej i towarowej produkcji roélinnej i zwierzecej w drodze dalszego
wzmocnienia i rozwoju spolecznej gospodarki kolchozéw, polepszenie pracy sowchozow
1 stacji maszynowo-traktorowych przez wprowadzenie przodujacej techniki i przoduja-
cych metod uprawy w rolnictwie. :

Rolnictwo powinno staé si¢ jeszcze bardziej wydajne i wyspecializowane, powinno
stosowaé w szerokim zakresic uprawe mieszanek traw i roélin motylkowych oraz prawi-
dlowe plodozmiany z wigkszym udzialem powierzchni zasiewéw roslin przemystowych,
pastewnych, warzywnych i ziemniakéw*.?

W planie pigtej pigciolatki Stalinowskiej przewiduje si¢ doprowadzenie plonéw pew-
nych roslin uprawnych w kwintalach z hektara do poziomu podanego w tabeli 5.

Nalezy wziaé pod uwage, ze Zwigzek Radziecki juz w latach 1933—37 doprowa-
dzit plony pszenicy na ziemiach nie nawadnianych do poziomu 9—10 q z ha, podniéslszy
w ten sposéb plony plus minus péttora raza w poréwnaniu do przedrewolucyjnych lat
carskiej Rosji (1908—12). (Patrz tabela 3).

Z tabeli 5 widad, jakie beda srednie plony zbéz, ryzu i bawelny na ziemiach nawad-
nianych: beda one 1,5—2 razy wyzsze od plonéw na ziemiach nie nawadnianych. Jeslt
wzigé pod uwage ogromne zwigkszenie obszaréw nawadnianych w ZSRR w okresie piatej
pigciolatki (z 6 mil. ha na 13—14 mil. ha ziem nawadnianych i 22,7 mil. ha ziem po-
krytych kanalami) (9), to mozna zupelnie $mialo stwierdzi¢, ze postawione przez XIX
Zjazd Partii zadanie podniesienia w ciagu pieciu lat produkcji roslin uprawnych, tj. za-
danie stworzenia materialnej bazy dla stopniowego przejécia od socjalizmu do komuniz-
mu, bez watpeinia zostanie spelnione. Zadanie to w odniesieniu do poszczegélnych plq—
déw rolnych przedstawia si¢ jak nastgpuje: podniesienie globalnego zbioru zboza
0 40—50%, bawelny o 55—65%, lnu o 40—50%, buraka cukrowego o 65—70%,

1 J. Stalin. Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.

2 Tamze, str. 16. .
3 Dyrektywy XIX Zjazdu Partii. Nowe Drogi. Numer specjalny. PaZdz. 1952, str. 96.
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ziemniakéw o 40 — 45, slonecznika o 50 — 60 %, winogron o 55 — 60%, tytoniu
o 65 — 70% i dobrego gatunku zielonych lisci herbaty o 75%.

Tabela §
Planowane plony nicktorych roslin uprawnych w ZSRR w pigtej pigciolatce w q z ha (13)

5]
Okregi Potudn. |Ural, Sybe-| '§ o | Az Srod-
Roélina centralno .E ¢ 2| Ukraina i | ria i pol = ;.g kowa i Po-
uprawna czarno- " g g | polnocny wsch. - 2 ludniowy
ziemne o N E Kaukaz Kazachstan | & | Kazachstan
Zbozowe nie
Zbozowe na-
wadhiane 30—734 — 30—34 24—26 |30—34[25-28 -
RyZz nawa-
dniany — — 40—50 — 40—50| — —
Bawelna nie
nawaduniana — — 5—7 — — - —
Baweina na-
wadniana — — 11—13 | — 25—27] — 26—27

Poszczegélne kolchozy i sowchozy, poszczegdlni pracownicy w rolnictwie, a takze
cale rejony, a nawet obwody ZSRR, przekroczyly juz poziom plonéw przewidziany
przez XIX Zjazd Partii; wskazuje to, ze wypelnienie i przekroczenie planu plonéw ro-
slin uprawnych dla calosci ZSRR stanowi zupelnie raelna mozliwosé. Celem zilustrowanéa
sytuacji w tej dziedzinie podajemy szereg przykladéw w tabeli 6.

Tak wiec zadanie polega na tym, aby ,,dzieki wprowadzeniu do rolnictwa prZOdU_’
jacej techniki* maksymalne plony osiagnigte przez czotowe rejony staly sie powszechnie
w masowej skali plonami $rednimi (z Dyrektyw XIX Zjazdu Partii).

Proste zestawienie danych charakteryzujacych prawie nie zmienione niskie plony,
osiggane w okresie ostatnich 40 lat w Stanach Zjednoczonych (tabela 4) z odpowiednin
danymi z tabeli 6 wykazuje, ze plony w ZSRR na ziemiach nie nawadnianych s3 wigcej
niz dwukrotnie wyzsze. W ten sposéb wspaniata teoria i praktyka socjalistycznego rol-
nictwa obala bez reszty ,,prawo™ malejacej zyznoéci gleby jako falszywe, nie odpowia-
dajace rzeczywistosci. Przodujaca nauka radziecka w podobny sposéb kategorycznie od-
rzuca twierdzenie neomaltuzjanistéw o przeludnieniu kuli ziemskiej. Nauka radziecka
pietnuje te brednie jako wyraz obskurantyzmu i nienawisci ludzkosci. Nasza przodujaca
nauka powinna i bedzie walczy¢ zdecydowanie z apologetami neomaltuzjanizmu, wzywa-
jacymi do kontroli nad urodzeniami, uwazajacymi za najwyzsze dobro ludzkosci epide-
mie, giéd, bomby atomowe i inne $rodki wojny i masowej zaglady ludzi (8).

Artykul redakcyjny ,,Prawdy* z 17 listopada 1952 r. pt. ,Rozwijaé krytyke i wal-
ke pogladéw w nauce™ slusznie skierowal agronoméw i gleboznawcéw do walki z re-
akcyjnymi, antynaukowymi pogladami, wywodzacymi si¢ od slawetne;j ,,teorii malejacef
zyznosci gleby*, gdyz takie poglady stanowia tylko pozywke dla reakcyjnego maltuzja-
nizmu, wzywajzcego do wojny imperialistycznej jako ,,radykalnego $rodka* zniszczenia
,,zbytecznej* ludnosci. .

. Walka z neomaltuzjanizmem — to walka o pokéj, o postep ludzkosci.
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Tabela 6

Plony osiggnigte przez czolowe gospodarstwa ZSRR ( kotchozy, sowchozy i stacje do-
Swiadczalne) w q z ha na ziemiach nawadnianych i nie nawadnianych w latach 1939-52

Pszenica jara P<zenica ozima Zyto Buraki
Republika, kraj i obwéd| pje nie ozi- | cukrowe [Pawelsa
|naswadn. nawadn. pawada. nawadn. . nawadn, [Prveds.
STREFA NIECZARNO-
ZIEMNA.
Czuwaska SRR 41,4 28,35
Bialoruska SRR 29,3
Obwoéd riazanski 33,5 30—35,4
Obwéd moskiewski,
gorkowski, smolefiski 21,5- 26,4-
22,9 38,1 28,7
CENTRALNY CZARNO- - o |
ZIEMNY PAS
Obwéd woroneski 18,5 40,0 22—32 40—45 | 50,0
tambowski 20,5 | 43,2 46.8
i orlowski 24.0 | 45.0
POENOCNY KAUKAZ
I DON
Obwéd kubanski 17,5 | 37,0 . 30—32 |
45
- rostowski 31,3 41,4
L mewse| ess ||
7AKAUKAZIE i
Gruzja | 24—27
UKRAINSKA SRR 31.4 25 - 30
40,5
7 52,5
POWOLZE
Obwéd kujbyszewski 40.8 25—732.7 40,1
saratowski 16,1 45,7 { 39,9
17,7 | 57.4 ' 53,7
» stalingradzki
1 astrachanski 30—40 20,0 30,0 . [25—27
53,0 ! 30—35
' 73,0 } -
ZACHODNIA SYBERIA 51,8
KAZACHSKA I KIRGIS- 440
KA SRR ($redn.)
{500—1900
(maksym.)
1 Dane z czasopisma Socjalisticzeskoje Ziemledielie z lat 1951-53. G
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