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Aksjologia praw cztowieka.

O przestankach i determinantach
wspotczesnego dyskursu

w filozofii prawa miedzynarodowego

Abstrakt

W artykule zaprezentowany zostat poglad, iz z uwagi na fakt pluralizmu aksjo-
logicznych zrédet praw czltowieka, konieczne jest uéwiadomienie sobie, Ze mamy
aktualnie do czynienia z analitycznym rozszerzeniem zaréwno ,ilosci” praw
cztowieka poprzez pojawianie si¢ ich nowych generacji, jak tez ,,ilo§ciowej jako$ci”
praw czlowieka z uwagi na nowo wylaniajace si¢ aksjologiczne ich zrédta, badz to
w postaci nowych wartoéci, badz w drodze nowacyjnie (redefinicyjnie) rozumia-
nych wartosci dotychczasowych. W przedstawionym kontekscie aksjologii praw
cztowieka oraz aksjologii ich ochrony nietrudno skonstatowa¢ wystepowanie
zaréwno pluralizmu aksjologicznego obu sfer, jak tez liczne préby ich relatywizacji
oraz instrumentalnej egzegezy i wykladni dokonywane w wymiarach krajowym,
europejskim i miedzynarodowym. Proby ograniczania praw czlowieka w zaka-
muflowany sposéb w praktyce prawodawczej poszczegolnych panstw sa liczne,
a uzasadnieniem aksjologicznym prawnych rozwigzan ubezskuteczniajacych de
facto (bo nie de iure, gdyz z formalnoprawnego punktu widzenia sg one zadekla-
rowane i formalnie bezwyjatkowo chronione) realizacje i ochrone poszczegoélnych
praw (w szczegolnos¢ praw trzeciej, czwartej i pigtek generacji) jest gwarancja
bezpieczenstwa zbiorowego i paradoksalnie ochrony innych ludzi (np. ochrona ich
uczu religijnych, ochrona rodziny, ochrona moralnosci publicznej, ktérej desyg-
natem najczesciej sa zasady dominujacej w danym panstwie religii). Przenoszac
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ten problem z wymiaru panstwowego na poziom ponadpanstwowy i transpan-
stwowy, wskaza¢ nalezy, iz w miedzynarodowym prawie ochrony praw czlowieka
ograniczenie tych praw moze nastapi¢ réwniez ze wzgledéw pozanormatywnych,
w drodze tzw. relatywizacji instrumentalnej, dokonywanej w zwigzku z potrzeba-
mi biezacej polityki, dla ktorej naruszana bywa przyrodzona godno$¢ cztowieka.
Twierdzimy takze, iz w aksjologii praw czlowieka newralgicznym punktem jest
przecigcie si¢ plaszczyzny (dyskursu) prawnej z plaszczyzng (dyskursem) etycznag,
przy czym czynnikiem sprawczym tej newralgicznos$ci nie jest wadliwo$¢ prawa
czy jego interpretacji, czy tez wadliwos¢ etyki, lecz tego, co dzieje si¢ w ramach
tzw. Realpolitik.

Stowa kluczowe: prawo migdzynarodowe praw cztowieka, nowe generacje praw czto-
wieka, aksjologia praw czlowieka, filozofia prawa ochrony praw cztowieka, filozofia

polityczna

Axiology of Human Rights.

On the Premises and Determinants

of Contemporary Discourse in the Philosophy
of International Law

Abstract

Considering the pluralism of the axiological sources of human rights, we claim
that it is necessary to realize that at the moment we are facing an analytic extension
of both the “number” of human rights (appearance of new generations of human
rights), as well as the “quantitative quality” of human rights due to newly uncov-
ered axiological sources such as the appearance of new values or a redefinition of
existing ones. In the presented context of the axiology of human rights and the
axiology of their protection, it is easy to observe the axiological pluralism of the
two spheres as well as numerous attempts to make the exegesis and interpretation
both relative and instrumental in domestic, European, and international sphere.
Attempts to limit human rights in a camouflaged manner in the jurisdiction
practice of particular states are quite abundant and an axiological justification
of legal solutions that would make the implementation and protection of those
rights (in particular those of the third, fourth and fifth generations) ineffectual—
de facto (not de iure, since from a formal and legal point of view they correspond
to declared rights and, without exception, the protected ones) is the guarantee
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of community security and, paradoxically, the protection of other people (i.e.,
the protection of religious sentiments, family, public morality based usually on
the rules of the dominant religion). When transposing these problematics from
the state perspective to the intra — and trans-state level, we need to demonstrate
that in the international law of human rights protection , the limitation of these
rights may also take place as a result of extra-normative factors due to so-called
“instrumental relativism”, applied in the function of current political interests
for which intrinsic human dignity happens to be infringed. We also claim that
the active factor of that critical crossing point are not faults in the law or its
interpretation, nor is it faults of ethics, but rather the faults of what is going on
within so-called Realpolitik.

Keywords: international law of human rights, new generations of human rights, axiolog-
ical foundation of human rights (human right’s axiology), legal philosophy of human
rights protection, political philosophy

Wprowadzenie

Celem niniejszego artykutu jest wskazanie na dokonujace sie zmiany i prze-
obrazanie watkdw oraz akcentéw w aktualnym dyskursie na temat praw
czlowieka, co warunkuje przeobrazenia w ramach wspolczesnego para-
dygmatu prawnomiedzynarodowej ochrony praw czlowieka oraz rozsze-
rzanie zakresu znaczeniowego pojecia prawa czlowieka o nowe desygnaty
w postaci wyksztalcania sie czy tez wylaniania nowych generacji tychze
praw. Przedmiotowa analiza dotyczaca uwarunkowan aktualnego dys-
kursu dotyczacego prawa ochrony praw cztowieka (w wymiarach miedzy-
narodowym, ponadnarodowym i krajowym) opatrzona syntetycznymi
wnioskami konczy predykcja dotyczaca przyszlego zakresu (ram) i istoty
(jadra) tego przeobrazonego dyskursu oraz roli nowo wytaniajacych sie
generacji praw cztowieka w tymze dyskursie. Caloksztalt rozwazan w ra-
mach zakresu podmiotowego badania prowadzony jest w duchu filozofii
humanitaryzmu zaktadajagcym nieustanny proces doskonalenia sie ludzi
i ludzkosci. Przedmiotowe badanie prowadzone jest w ramach dogmatyki
prawa miedzynarodowego publicznego, filozofii prawa migdzynarodowego
oraz filozofii polityki.
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1. Determinanty i wyznaczniki dyskursu - przeobrazenia aksjologiczne

Z aksjologia praw czlowieka' wigze sie nierozerwalnie pytanie o identyfikacje
czlowieka jako podmiotu prawa* w szerokim rozumieniu, a nie tylko jako cy-
wilistycznie rozumiang osobe fizyczna®. W ujeciu normatywistycznym przyj-
muje sig, ze czlowiek jest podmiotem prawa tylko o tyle, o ile normy prawne
przyznaja mu podmiotowo$¢ prawna*, natomiast jego prawa jako cztowieka

1 ,Wspolczesnie poszukuje si¢ bardziej syntetycznego terminu - np. w jezyku niemieckim
jest to termin ,,prawa podstawowe” (Grundrechte), ktory obejmuje swoim zasiggiem
zar6wno ,,prawa czlowieka” (Menschenrechte), jak i prawa obywatela (Biirgerechte). Co
bardzo interesujace — na jezyk angielski to pojecie przettumaczono jako ,prawa konsty-
tucyjne (Constitutional Rights), co jest o tyle uzasadnione, Ze o zaliczeniu okreslonych
wolnosci i praw do podstawowych decyduje w ostatecznej instancji umieszczenie ich
w konstytucji. W tym kontekscie zwraca tez uwage nomenklatura przyjeta w Unii Euro-
pejskiej — Karta Prawa Podstawowych, ale w tym przypadku anglojezyczny odpowiednik
brzmi Fundamental Rights”. ]. Zajadlo, Wolnosci i prawa czlowieka i obywatela-katalog,
(w:) A. Szmyt, Leksykon prawa konstytucyjnego. 100 podstawowych pojeé, CH Beck,
Warszawa 2010, s. 665.

2 Oczywiscie istnieje wiele koncepcji i definicji praw czlowieka, a niektorzy z autoréw
podejmuja nawet proby formulowania wielodyscyplinarnych, a zarazem syntetycznych
definicji praw cztowieka, np. H. Waskiewicz; tejze, Prawa czlowieka, pojecie historia,
Chrzescijanin w swiecie 1978 (T. 10, nr 3-4).

Takze Franciszek J. Mazurek formutuje wlasne okreslenie. Wedlug niego ,,(...) prawa
czlowieka [to] (...) wszystkie prawa podmiotowe ponadustrojowe — naturalne - od-
czytywane z wrodzonej godnosci osoby ludzkiej wraz korelatywnymi obowiagzkami
proklamowane za$ w konstytucjach i prawie miedzynarodowym przyjmuja forme praw
pozytywnych, nie tracac swego naturalnego charakteru prawa moralnego, odznaczaja
sie powszechno$cia, niezbywalnoscig, nienaruszalno$cia i dynamizmem, odpowiada-
ja godnosci osoby ludzkiej i chronig ja w wymiarze wertykalnym i horyzontalnym”.
E.J. Mazurek, Godno$é¢ osoby ludzkiej podstawg praw czlowieka, Redakcja Wydawnictw
KUL, Lublin 2001 s. 195.

3 Na gruncie filozofii prawa poszukiwana jest odpowiedz na pytanie w jakim zakresie
podmiotem prawa jest czlowiek, a w jakim osoba fizyczna. Szerzej na ten temat zob.:
T. Chauvin, Osoba fizyczna czy czlowiek? Kilka refleksji na temat podmiotu prawa,
Principia 2015, LXI-LXII, s. 123-139; zob. takze tejze, Homo iuridicus. Czlowiek jako
podmiot prawa publicznego, CH Beck, Warszawa 2014.

4 Prawnym wyrazem przyznania tej podmiotowosci jest np. w prawie cywilnym status
osoby fizycznej. Z filozoficznoprawnego punktu widzenia osoba fizyczna to modelowa

wizja czlowieka, pelnoletniego i w pelni zdrowego, ktéry swobodnie i §wiadomie wy-
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majg charakter uniwersalny® i niezbywalny jednoczesnie, a takze w zadnym
wymiarze oraz zakresie nie mogg by¢ warunkowane podmiotowos$cia prawna.
Zarazem w ujeciu nienormatywistycznym uznaje sie, ze czlowiek-jednostka
jest podmiotem prawa miedzynarodowego, a tym bardziej prawa miedzy-
narodowego praw czlowieka per se. Droga do tego aksjomatu przebiegala
od pogladu profesora C. Berezowskiego, ze kto nie jest podmiotem prawa
miedzynarodowego, jest jego przedmiotem, co a contrario prowadzilo do
uznania, ze czlowiek jest podmiotem prawa miedzynarodowego®, az do ma-
jacej za zrédto w doswiadczeniu ,,zaglady” koncepcji G. Scelle, ze czlowiek
jest podmiotem jedynym prawa miedzynarodowego (a panistwo jego agentem
prawnym)’. W tym ujeciu cztowiek® stanowi w porzadku panstwowym i praw-
nym swoistg autoteliczng warto$¢-cel, czy na gruncie filozofii moralnosci
dobro, o ktore nalezy zabiega¢, pielegnowac je i chroni¢. W celu unikniecia
sporéw o uzasadnienie szczegélnego traktowania czlowieka przez prawo,
u podstaw kazdej koncepcji politycznej i prawnej powinno sta¢ w miare
kompletne, acz mozliwie neutralne kulturowo okreslenie czlowieka® w aksjo-
logicznym wymiarze. W systemie prawa miedzynarodowego praw czlowieka,

raza swoja wola. B. Brozek, Pojecie osoby w dyskusjach bioetycznych [w:] J. Stelmach,
B. Brozek, M. Soniewicka, W. Zatuski, Paradoksy bioetyki prawniczej, Wolters Kluwer,
Warszawa 2010, s. 52.

5 To stanowisko jest rekonstruowane na podstawie dwdch uje¢: naturalistycznego oraz
normatywnego. Por. L. Bosek, Gwarancje godnosci ludzkiej i ich wplyw na polskie
prawo cywilne, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2012, s. 271-274.

6 Szereg dokumentow powstalych w toku prac w ramach dzialalnosci ONZ, a majacych swe
zrodlo we wspomnianym raporcie, zawiera stanowisko potwierdzajace tez¢ o uniwersalnym
charakterze praw czlowieka. J. Zajadto na dowdd tego twierdzenia wskazuje trzy - jego
zdaniem istotne — dokumenty: High Level Panel z 2004 r., Raport Sekretarza Generalnego
ONZ z 21 marca 2005 r. oraz Rezolucje Swiatowego Szczytu ONZ z 15 wrzesnia 2005 r.
J. Zajadlo, Po co prawnikom filozofia prawa?, Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa
2008, s. 102 (zob. przypisy 11, 121 13).

7 C. Berezowski, Les sujets non souverains du droit international, Recueil ded cours.
Academie de droit international 1938 (I1I), Tome 65, s. 6-82, szczegdlnie s. 14-20.

8 Szerej zob. G. Scelle, Manuelle de droit intenational public, Paris 1948.

9 Odpowiednikiem stowa czlowiek jest w tekstach miedzynarodowych dokumentéw
z zakresu ochrony praw czlowieka wyrazenie: ,,istota ludzka” lub ,,0soba ludzka”, ktére
czesto traktowane sg zamiennie, co wynika zapewne z réznic w przekladzie z jezykow

oryginalnych, w jakich dokumenty te zostaly zredagowane.
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czlowiek staje si¢ podmiotem ochrony prawnej w sposéb — w warstwie for-
malnoprawnej — bezwyjatkowy'. W ramach konkurujgcych ze sobg — a nawet
antynomicznych (np. wolnos¢ i bezpieczenstwo, sprawiedliwos¢ i réwnos¢)
wartosci lezacych u podstaw praw czltowieka i systemu ich ochrony koniecz-
ne jest nieustanne dazenie aktoréw prawa miedzynarodowego do osiggania,
gwarantowania i ochrony homeostatycznej réwnowagi w zakresie relacji
pomiedzy stopniem realizacji poszczegdlnych wartosci i praw w systemie
ochrony praw czlowieka. Wskazanie na fakt, ze sa to prawa podmiotowe
wymaga ich odréznienia od prawa przedmiotowego''. Notabene w literaturze
prawniczej odnalez¢ mozna takze stanowiska kwestionujgce istnienie praw
podmiotowych i sprowadzajace calos¢ wystepujacych w systemie prawa
uprawnien jednostki do praw przedmiotowych, co czynil m.in. francuski
prawnik cywilista. L. Duguit'. Jednak autor ten wycofal si¢ p6zniej nieco ze
swego skrajnego stanowiska. Stwierdzil, ze jezeli obywatel spelnia obowigzki
ustawowe, wskazane solidarno$cig i ustawami, jezeli wigc pracuje dla ogétu,
w takim razie jest on dzierzycielem (detentorem) pewnej wtadzy (pouvoir),
to w jej wykonywaniu musi otrzymywac ze strony organéw panstwowych
pelng ochrone przeciw wszelkim jej naruszeniom jako czynom bezprawnym.
W takich granicach mozna méwi¢ nawet o wlasnosci, ale to nie uzasadnia
fikcyjnej, nierealnej i metafizycznej koncepcji prawa w znaczeniu podmio-
towym®". Konieczne jest jednak zaznaczenie, iz poglad ten odnosil si¢ do
sfery stosunkéw regulowanych prawem wewnetrznym, tj. krajowym i nie
mial zastosowania do stosunkéw ponadnarodowych i miedzynarodowych.

10 Tak T. Barankiewicz, Filozoficzne uzasadnienie praw czlowieka w kontekscie procesu
globalizacji. [w:] J. Stelmach (red.) Filozofia prawa wobec globalizmu, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2003, s. 52 i n; T. Chauvin, Osoba fizyczna czy
cztowiek?, op. cit., s. 128.

11 Szerzej o rozrdéznieniu praw podmiotowych i przedmiotowych w miedzynarodowej
ochronie praw cztowieka zob. H. Waskiewicz, Prawa czlowieka. Pojecie, historia, Chrzes-
cijanin w swiecie 1978, t. 10, s. 14-20.

12 Szerzej na temat pierwotnej i radykalnej wersji pogladéw tego autora na temat praw
podmiotowych zob. L. Duguit, Le droit social le droit individuel et la transformation de
I’état: conférences faites a I’école des hautes études sociales, Paris: Félix Alcan, Editeur,
Librairies Félix Alcan et Guillaumin Réunies, 1908.

13 L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczatku wieku XIX, Ksiegarnia
Powszechna, Krakow 1938, tl. K. Sieczkowski, s. 135.
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Wspomniana homeostatyczna réwnowaga winna by¢ zachowana zaréwno
w odniesieniu do aksjologicznych podstaw praw czltowieka (warstwa mate-
rialnoprawna), prawnego systemu ich ochrony in genere oraz poszczegélnych
prawnych instytucji (Srodkéw) ich ochrony in specie (warstwa formalno-
prawna). Zwazywszy na fakt pluralizmu aksjologicznych zrédet praw czto-
wieka, konieczne jest uswiadomienie sobie, Ze mamy aktualnie do czynienia
z analitycznym rozszerzeniem zaréwno ,ilosci” praw czlowieka — poprzez
pojawianie si¢ nowych ich generacji, jak tez ,ilosciowej jakos$ci” praw czlo-
wieka — z uwagi na nowo wylaniajace sie aksjologiczne ich zrddla, badz
to w postaci nowych wartosci, badz w drodze nowacyjnie (redefinicyjnie)
rozumianych wartosci dotychczasowych. Na gruncie filozofii prawa oraz
w filozofii prawa miedzynarodowego J. Zajadlo wskazuje, iz poszczegolne
generacje praw czlowieka mozna wyodrebni¢ w oparciu o kryterium realizacji
okreslonych idei/wartosci. I tak pierwsza generacja praw cztowieka wywo-
dzi sie z wartosci godnosci osobowej oraz wolnosci i te wartosci ma w jak
najwyzszym stopniu realizowaé. Generacja druga realizuje idee réwnosci —
dystrybutywnej sprawiedliwosci wyréwnawczej. W przypadku trzeciej gene-
racji praw czlowieka jej zadaniem jest (po koncu ,,zimnej wojny”) realizacja
idei solidarnosci'. Kolejna, wyodrebniona réwniez w XX wieku czwarta
generacja praw cztowieka'® — nazywanych takze ,nowymi prawami czto-
wieka” (new human rights)' — wywiedziona zostala z idei tolerancji dla

14 Prawnomiedzynarodowe oraz konstytucyjne systemy ochrony i kontroli przestrzegania
praw czlowieka sg wielorakie i zréznicowane w zaleznosci od tego, ktorej generacji praw
cztowieka dotycza. ,Wspolczesnie oba te systemy normatywne coraz $cislej sa ze soba
powiazane, nie tylko w zakresie postanowien materialnoprawnych, lecz takze w aspekcie
proceduralnym”. J. Zajadalo, Ochrona wolnoéci i praw czlowieka i obywatela — $rodki,
[w:] A. Szmyt, Leksykon prawa konstytucyjnego, op. cit., s. 312-319. Cytat pochodzi
z ibidem, s. 313.

15 Abstrahujemy od oryginalnych - politycznych motywoéw koncepcji tzw. praw czlowie-
ka III generacji, ktore to motywy wpisujac sie do konfrontacji wschéd-zachod miaty
za cel ostabienie praw cztowieka I generacji, do czego uzyto panstw rozwijajacych si¢
i UNESCO. Mimo, ze pierwotny cel nie byl godziwy, to te prawa kolektywne (bo nie
sg to w istocie prawa cztowieka-jednostki, a grup) rozwinely sie stajac si¢ komplemen-
tarnymi wobec praw czlowieka I i II generacji.

16 Spotka¢ mozna takze zawezajace i redukcjonistyczne rozumienie czwartej generacji
praw cztowieka, postulowane gléwnie przez myslicieli katolickich, ktérzy redukuja

te generacje praw jedynie do realizacji i ochrony prawa do zycia dla wszystkich istot
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jednostek przynalezacych do okreslonych mniejszosci spotecznych (religijnych,
etnicznych, seksualnych itp.). Jednak zdaniem tego autora mozemy wyrézni¢
obecnie takze piata generacje praw czlowieka, zrodlem ktdrej jest swoiscie
(odmiennie niz dotychczas) rozumiana godnos¢ czlowieka'’. Przychylamy sie
do tezy, iz godno$¢ ta wynika ze struktury psychofizycznej kazdego cztowieka
oraz proceséw biochemicznych i kognitywno-neuronalnych zachodzacych
w mozgu cztowieka. Zatem zrodlem pigtej generacji praw czlowieka sg usta-
lenia dotyczace godnosci cztowieka poczynione we wspoélczesnej biojurys-
prudencji traktujacej czlowieka przede wszystkim jako osobe'®.

2. Wnioski de lege lata: novum czy nihil novi?

Prawa czwartej generacji wcigz uznawane sg za ,new human rights”, pomimo
uplywu kilku dziesiecioleci od ich sformulowania. Jednak trudno odpowiedzie¢
na pytanie czy pigta generacja praw czlowieka jest juz faktem czy wylaniajaca
sie w dyskursie prawniczym normatywna, a moze prawnomi¢dzynarodowa
sui generis instytucja prawna? Gdyby podda¢ te¢ kategorie testowi tacznego
spelniania kryteriow sformutowanych w literaturze jako determinujace uznanie
nowej kategorii praw za prawa czlowieka, to okazaloby sie, ze z tak przyjetego
punktu widzenia wylaniajacg si¢ piata generacje praw czlowieka formalnie
(na gruncie prawa miedzynarodowego publicznego) trudno obecnie uzna¢ za
kategorie praw czlowieka. Do przeprowadzenia tego testu postuzy¢ moze opi-
sana przez B. Clifforda procedura uznania nowego prawa za prawo czlowieka,
na ktdrg sktadajg si¢ cztery dziatania. “We argue that the rise of new rights
involves four distinct if overlapping activities. First, politicized groups frame
long-felt grievances as normative claims. Second, they place these rights on the

ludzkich bez jakiejkolwiek roéznicy, a wigc od samego poczecia, az po jego kres. Ta ko-
lejna generacja w ewolucji praw cztowieka ma by¢ odpowiedzig na dynamiczny rozwoj

technologii biomedycznych, ktdre ingerujg coraz glebiej w strukture ludzkiego zycia,
u samych jego podstaw. Szerzej zob. F. Compagnoni, Prawa cztowieka. Geneza, historia

i zaangazowanie chrzescijanskie, Wyd. WAM, Krakéw 2000, s. 265-270.

17 Szerzej na temat tej, jeszcze wcigz uznawanej za nowa, kategorii praw czlowieka zob.
B. Clifford, Introduction: Fighting for New Rights, (in) B. Clifford (ed.), The International
Struggle for New Human Rights, University of Pennsylvania Press, Pensylwania 2009, 1-13.

18 Szerzej zob. J. Zajadlo, Godnos¢ czlowieka w: A. Szmyt (red.), Leksykon prawa konsty-
tucyjnego..., s. 75-81.
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international agenda by convincing gatekeepers in major rights organizations
to accept them. This is crucial because a handful of NGOs and international
organizations hold much sway in certifying new rights. Third, states and inter-
national bodies, often under pressure from gatekeepers and aggrieved groups,
accept the new norms. Finally, national institutions implement the norms™"’.
W tym kontekscie poza ramami niniejszego opracowania pozostawimy prawng
oceng faktu rozszerzania si¢ katalogu praw cztowieka poprzez wyksztalcanie sie
i ewolucje kolejnych jego generacji, jak tez predykcje identyfikacji potencjal-
nych nastepstw tego zjawiska w przestrzeni prawnomiedzynarodowej, a takze
regionalnych i lokalnych systeméw ochrony praw cztowieka.

W postrzeganiu istnienia kolejnych generacji praw cztowieka widzie¢
mozna przejaw myslenia paradoksalnego. Istotg trzeciej generacji praw czlo-
wieka bylo bowiem odrzucenie prymatu jednostki (fundamentu cywilizacji
politycznej zachodu) na rzecz grupy-kolektywu blizsze kulturze potudnia, ale
i zgodne z katolickg naukg spofeczng sprzed ery Jan Pawla IT i tzw. marksizmem
(czyli refleksja partyjng w ZSRR i panstwach bylego bloku wschodniego)®.
Kategorig uprawniong z tytulu praw czlowieka trzeciej generacji byly wiec:
»ludy”, ,narody”, ewentualnie ,,ludzko$¢”, ale nie jednostka. I dopiero w pra-
wach czwartej generacji autorzy, dzigki umystowej akrobacji, chcieli potaczy¢
prawa grupowe z prawami jednostki. Atrakcyjnym opakowaniem dla tych
zabiegdw byly prawa jednostki nalezacej do dyskryminowanej (negatywnie)
grupy spolecznej w polaczeniu z prawami tejze grupy jako calosci.

W przedstawionym powyzej kontekscie aksjologii praw czlowieka oraz
aksjologii ich ochrony nietrudno skonstatowa¢ wystepowanie zaréwno plu-
ralizmu aksjologicznego obu sfer, jak tez liczne proby ich relatywizacji oraz
instrumentalnej* egzegezy i wykladni dokonywane zaréwno w wymiarach

19 Natemat pojecia cztowiek jako osoba oraz osoba jako kategorii prawna B. Brozek, Pojecie
osoby w dyskusjach bioetycznych [w:] J. Stelmach, B. Brozek, M. Soniewicka, W. Zatuski,
Paradoksy bioetyki prawniczej, Wolters Kluwer, Warszawa 2010; A. Breczko, Podmioto-
wos$¢ prawna cztowieka w warunkach postepu biotechnomedycznego, Temida 2, Biatystok
2011,s.1621in.

20 B. Clifford, Introduction: Fighting for New Rights..., s. 4.

21 Np. w Polsce partyjny (pseudonaukowy) atak na teorie alienacji Schaffa. (zob. A. Schaff,
Alienacja jako zjawisko spoteczne, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1999) przeprowadzit
Chatasinski (J. Chatasinski, Spoleczenstwo i wychowanie. PWN Warszawa 1969), ktéry
przeciwstawil ukorzeniong klase chtopska kosmoplitycznym jednostkom.
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krajowym, europejskim i migdzynarodowym. Proby ograniczania praw czlo-
wieka w zakamuflowany sposob w praktyce prawodawczej poszczegolnych
panstw sg liczne, a uzasadnieniem aksjologicznym prawnych rozwigzan ubez-
skuteczniajacych de facto (bo nie de iure, gdyz z formalnoprawnego punktu
widzenia s3 one zadeklarowane i formalnie bezwyjatkowo chronione) reali-
zacje i ochrong poszczegdlnych praw (w szczegolnosci praw trzeciej, czwartej
i piatej generacji) jest gwarancja bezpieczenstwa zbiorowego i paradoksalnie
ochrony innych ludzi (np. ochrona ich uczu¢ religijnych, ochrona rodziny,
ochrona moralnosci publicznej, ktérej desygnatem najczesdciej s zasady
dominujacej w danym panstwie religii). Przenoszac ten problem z wymiaru
panstwowego na poziom ponadpanstwowy podkresli¢ nalezy, iz w miedzy-
narodowym prawie ochrony praw czlowieka ograniczenie tych praw moze
nastgpi¢ rowniez ze wzgledéw pozanormatywnych w drodze tzw. relatywizacji
instrumentalnej*, dokonywanej w zwigzku z potrzebami biezacej polityki,
dla ktdrej naruszana bywa przyrodzona godno$é¢ cztowieka.

3. Aksjologiczna legitymizacja ochrony praw cztowieka
i bezpieczenstwa zbiorowego

Zatem nie da si¢ unikna¢ zadania koniecznego w tej sytuacji pytania
o aksjologi¢ prawnych dzialan w obszarze ochrony praw czlowieka i bez-
pieczenstwa zbiorowego. Jakie s3 mozliwe do przyjecia dla spolecznosci
miedzynarodowej alternatywy dziatan legalnych lub legitymizowanych?

22 Instrumentalizacja prawa ma dwa znaczenia: jako pojecie neutralne i jako pojecie za-
barwione ocenne (instrumentalizacja polityczna). Podmiotami dokonujacymi aktoéw
instrumentalizacji prawa moga by¢ prawodawca, interpretator, podmiot stosujacy prawo
i doktryna prawnicza. Typowe formy instrumentalizacji prawa to: instrumentalizacja ze
wzgledu na cele wobec prawa zewnetrzne i z nim nieuzgadniane oraz instrumentalizacja
przezreinterpretacje norm systemu (zwlaszcza norm-zasad) lub zalozen ideologicznych
systemu. Wyroznia sie tez instrumentalizacje przez naruszenie norm wyznaczajacych
ustréj tworzenia lub stosowania prawa (naruszenie wartosci instytucjonalnych systemu).

23 Okreéleniem tym postuguje si¢ J. Zajadlo, ktéry do tego rodzaju ograniczen prawa
czlowieka zalicza sie¢ m.in. stosowanie tortur wobec terrorystow w celu uzyskania
informacji mogacych uratowa¢ zycie i zdrowie obywateli danego panstwa lub wobec
porywacza w celu wydobycia od niego informacji o miejscu pobytu jego ofiary. J. Zajadlo,
Uniwersalizm praw czlowieka w konstytucji — bezpieczne i niebezpieczne relatywizacje,
Przeglgd Sejmowy 2007, nr 4, s. 98, 102 i n.
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w sytuacji naruszania praw czlowieka, bezskutecznej negatywnej opinii
spotecznos$ci miedzynarodowej lub dysfunkcji procesu decyzyjnego w Ra-
dzie Bezpieczenistwa ONZ** ? W poszukiwaniu odpowiedzi na to pytanie
odnajdujemy kilka mozliwych rozwigzan tego dylematu decyzyjnego w li-
teraturze. ,,Specjalisci prawa migdzynarodowego §wiadomi tego dylematu,
coraz czesciej zaczynaja odpowiadac tak: albo trzymajmy sig litery prawa
i postawmy suwerennos$¢ panstw oraz system bezpieczenstwa zbiorowego
ponad prawami czlowieka; albo w drodze odpowiedniej interpretacji Karty
NZ oraz innych norm konwencyjnych i zwyczajowych uznajmy dopusz-
czalno$¢ humanitarnej interwencji na gruncie prawa miedzynarodowego;
albo potraktujmy taka sytuacje w kategoriach ekstremalnego wyjatku
normatywnego upowazniajacego do incydentalnego naruszenia obowia-
zujacego prawa; albo wreszcie ztammy prawo miedzynarodowe w celu jego
radykalnej reformy i zalegalizujmy tzw. tzw. unilateralng humanitarna
interwencj¢”*. Przypomnie¢ jednak tutaj nalezy, iz uzycie sity w celu ochro-
ny praw cztowieka powinno przebiega¢ zgodnie z zasadami i procedurami
sformutowanymi w Karcie NZ, czyli w oparciu o uzyskang apriorycznie
decyzje Rady Bezpieczenstwa ONZ w tym zakresie. Aczkolwiek zdarzaly si¢
przypadki uzycia silty w obronie praw czlowieka bez pozytywnej decyzji RB
ONZ, np. interwencja wojsk NATO w Kosowie, a mimo to fakt ten zostat
uznany za legitymizowany przez spolecznos¢ miedzynarodows, a takze
nastepczo przez Independent International Comission on Intervention
on Kosovo. I tak np. Komisja uznata, ze interwencja militarna NATO byta
nielegalna, ale legitymizowana”?®.

24 Chodzi o prawnoaksjologiczny wymiar tych dzialan, ktéry zaktada, ze dzialanie nie-
legalne, czyli niezgodne z rezimem prawnym moze by¢ réwnocze$nie prawnie i poza-
prawnie aksjologicznie legitymizowane. Zob. J. Menkes, A. Kociolek-P¢ksa, Correlation
between legitimacy and legalism - selected problems, The Polish Review of International
and European Law 2016, PRIEL Vol 5, No 1. Zob. takze J. Zajadlo, Humanitarna inter-
wencja jako przedmiot dyskursu etyczno-prawnego, Politeja 2005, 1 (5), s. 6-35. Tegoz,
Legalnos¢ i legitymizacja humanitarnej interwencji, Pasistwo i Prawo 2004, 1, s. 3-17.

25 Raport autorstwa wspomnianej Komisji, The Kosowo Report. Conflict, International
Response, Lessons Learned, Oxford University Press, Oxford 2000, s. 4; zob. réwniez
J. Menkes, The Kosovo situation — international law aspects, ILA Newsletter 2000,
No 13.

26 Tamze.
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Wybor ktéregos z powyzej zaproponowanych wariantéw nie moze by¢
wyborem oderwanym od rodzaju zagrozonej czy naruszonej wartosci lub
konkretnych praw czlowieka. Rodzaj zagrozenia oraz sposob i zakres na-
ruszenia oraz jego natezenie i trwalo$¢ beda w poszczegoélnych sytuacjach
determinowaly rozstrzygajaco o wyborze ktérego$ z wyzej wymienionych
rozwigzan. Rozstrzygniecie to nie odbedzie sie jednak zapewne na gruncie
filozofii moralno$ci, aksjologii, etyki czy filozofii prawa, lecz z uwagi na ak-
tualng nadreprezentacje zagrozen i naruszen bedacych nastepstwem aktéw
terrorystycznych (przy nieuzasadnionym umniejszaniu rozmiaru naruszen
wynikajacych np. z handlu ludzmi), zapadnie ono w najlepszym wypadku na
gruncie filozofii polityki, jednak bardziej prawdopodobnym scenariuszem
jest ten, iz owo rozstrzygniecie podyktowane bedzie gtéwnie lub zasadniczo
jedynie wzgledami politycznego pragmatyzmu.

4. Aktualny dyskurs w obliczu zagrozen bezpieczenstwa prawnego
i bezpieczenstwa praw cztowieka per se

Aktualny dyskurs dotyczacy praw czlowieka w obliczu terroryzmu* — uwa-
zanego za najpowazniejsze zagrozenie dla realizacji praw cztowieka — prze-
noszony jest wlasnie do sfery filozofii polityki, ktéra z natury rzeczy jest
dyscypling normatywna i odwoluje si¢ do aksjologii, ktora nie ma charakteru
absolutnego. Prawa czlowieka, rozpatrywane na gruncie nauki prawa, filozofii
moralnosci czy etyki wobec aksjologii terroryzmu, stajg sie w plaszczyznie
aksjologicznego uzasadnienia coraz bardziej bezbronne. Prawo w ujeciu pozy-
tywistycznym takze, poniewaz w my$l pozytywistycznej tezy o neutralnej na-
turze prawa teoria prawa ma charakter deskryptywny, nie jest zatem jej celem
uzasadnienie aksjologiczne prawa lub formutowanie jakichkolwiek zalecen.
W tym kontekscie zasadnicze okazuje sie pytanie T. Gizberta-Studnickego,
czy istotnie pozytywistyczne teorie prawa nie s3 zmuszone do przyjecia
(nawet w ramach tzw. ,wewnetrznego punktu widzenia”) pewnych zalozen
nalezacych do filozofii politycznej, ktéra odwoluje si¢ do wartosci, ktore

27 W literaturze podnosi sie, ze terroryzm mi¢dzynarodowy jest obecnie jednym z naj-
powazniejszych zagrozen dla praw cztowieka. Tak W. Stankiewicz, Terroryzm a prawa
czlowieka, Gdariskie Studia Prawnicze 2005, t. 13, s. 4551 n.
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zawsze s3 uwikltane politycznie?”. Autor pytania postuluje potraktowanie
pozytywistycznej teorii prawa jako w pewnym sensie ,,teorie minimum’, gdyz
nie pozwala na udzielenie odpowiedzi na wiele istotnych kwestii filozoficzno-
-prawnych, a w szczego6lnosci nie jest w stanie wyjasni¢ normatywnosci prawa
oraz zbudowac¢ zadowalajacej teorii orzekania®. Powigzanie wspoélczesnego
prawoznawstwa w ogole — a interesujacego nas dyskursu i dialektyki praw
czlowieka w szczegdlnosci - z kategoria politycznosci (polityki) po pierwsze
jest faktem, a po drugie przejawia si¢ w dwdch aspektach: jako zaangazowanie
prawoznawstwa w biezaca polityke i uczynienie z niego instrumentu walki
politycznej, co z punktu widzenia istoty nauki nie wydaje sie ani wtasciwe,
ani pozadane (polityczno$¢ nauki), albo tez zrozumienie koniecznych zwigz-
kow prawa z polityka bez jednoczesnej partycypacji w biezacych sporach
politycznych, co z punktu widzenia tzw. zewnetrznej i wewnetrznej inte-
gracji prawoznawstwa wydaje sie zarowno wlasciwe, jak i pozadane (nauka
politycznosci)®*. Uczony nie musi, a wrecz nie moze by¢ absolutnie bezstronny,
brak bezstronnosci nie oznacza jednak braku obiektywizmu i dochowania
zasad dyskursu argumentacyjnego. Kazdy kto wlacza si¢ w dyskurs na temat
praw cztowieka i ich ochrony prowadzi go w ramach okreslonej ,,politycznosci”
miejsca i czasu, w ktorych dyskurs ten si¢ odbywa, upolityczniajac go tym
samym. Determinujace 6w dyskurs sg takze procesy socjalizacyjne kazdego
z jego uczestnikow warunkowane m.in. empirycznym do$wiadczeniem braku
mozliwo$ci realizacji, ograniczeniem lub famaniem jego praw jako czlowieka
(a nawet w ,,1zejszej” wersji — praw obywatela). W aksjologii praw czlowieka
newralgicznym punktem jest przecigcie si¢ plaszczyzny (dyskursu) prawnej

28 Pytanie to sformutowal Gizbert Studnicki w referacie pt: Filozofia polityczna a po-
zytywistyczna teoria prawa, podczas XXII Zjazdu Katedr Teorii i Filozofii Prawa we
Wroclawiu, wrzesien 2016. http://www.humanitas.edu.pl/resources/upload/dokumen-
ty/Wydawnictwo/Roczniki%20Ai1P%20-%20pliki/Podzielone/Rocznik%20AiP %20
2016%202%202/26.Kalisz-2016-2-480-486.pdf (dostep: 15.06.2017).

29 Ibidem.

30 Zajadlo J. w referacie nt. Prawoznawstwo — politycznos$¢ nauki czy nauka politycz-
nosci? http://www.humanitas.edu.pl/resources/upload/dokumenty/ Wydawnictwo/
Roczniki%20AiP%20-%20pliki/Podzielone/Rocznik%20AiP%202016%202%202/26.
Kalisz-2016-2-480-486.pdf (dostep: 15.06.2017). Zob. takze J. Zajadto, Po co prawnikom
filozofia prawa, Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa 2008, s.104 oraz cyt. tam

w przypisach literatura.



132 Anna Kociotek-Peksa, Jerzy Menkes

z plaszczyzng (dyskursem) etyczna, przy czym czynnikiem sprawczym tej
newralgicznosci nie jest wadliwo$¢ prawa czy jego interpretacji, czy tez wad-
liwos¢ etyki, lecz tego co dzieje si¢ w ramach tzw. Realpolitik™.

Whnioski

W nawigzaniu do oméwionego wczesniej konglomeratu generacji praw czlo-
wieka wydaje sig, iz wazng role w aktualnym i przyszltym dyskursie odgrywac
beda dwie ,,najmlodsze” generacje. Wyodrebniona jako kategoria kolektyw-
nych praw czlowieka okre§lana mianem praw czwartej generacji, a takze
generacja pigta w zwiazku z coraz doktadniejszym badaniami prowadzonymi
w ramach biojurysprudencji i neuroscience. Jadro znaczeniowe praw czwar-
tej generacji jest zasadniczo odmienne od jadra kategorii dotychczasowych
(czyli praw czlowieka pierwszej i drugiej, ale tez trzeciej generacji), poniewaz
nie akcentujg one uprawnien czlowieka o charakterze politycznym czy spo-
tecznym lub praw zbiorowych, lecz koncentruja swoja uwage zasadniczo na
kwestiach natury etycznej i Swiatopogladowej. Ta kategoria praw zdominuje
dyskursy: moralny, etyczny, prawny i polityczny w sferze tego czym sa, jak
gwarantowac i chroni¢ oraz jak faktycznie egzekwowac rezim ochrony praw
czlowieka w przypadku réznych grup (np. migrantéw). Przypuszczaé nalezy,
iz redefinicja warto$ci stanowigcych fundament praw czlowieka, w szcze-
golnosci czwartej i pigtej generacji, na gruncie teorii, filozofii i dogmatyk
prawniczych praw czlowieka jest nieunikniona. Swiatowym spotecznym
prawnomiedzynarodowym problemem, ktéry stanowit bedzie rodzaj ,,de-
tonatora” tego procesu jest nabrzmiewajacy problem migracji, uchodzstwa,
nacjonalizmu, autorytaryzmow oraz terroryzmu, wobec ktérych dotychcza-
sowa dialektyka w obszarze praw czlowieka jest juz nie tylko nieadekwatna
wobec rzeczywistosci polityczno-prawno-spolecznej, ale takze dysfunkcjonal-

31 Poglad ten prezentuje J. Zajadlo, Po co prawnikom filozofia prawa, Oficyna a Wolters
Kluwer business, Warszawa 2008, s. 134. Odmiennie stanowisko prezentuje M. Bothe,
ktéry oceniajac interwencje w Kosowie, napisat ,Jeéli dochodzi do zderzenia prawa
i etyki, to co$ musi by¢ nie w porzadku albo z prawem, albo z etyka”. Zajadlo J., Po
co prawnikom filozofia prawa, Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa 2008,
s. 134. Cytat pochodzi z A.E Wall (red.), Legal and Ethical Lessons of NATO’s Kosovo
Campaign, International Law Studies, t. 78, Naval Law College, Newport, Rhode Island
2002, s. 427.
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na w swej jalowosci i powtarzalno$ci przebrzmialych i nietrafnych diagnoz,
wnioskow i jak sie¢ w praktyce okazalo srodkéw zaradczych. Z kolei rola
praw pigtej generacji uzalezniona bedzie w znacznej mierze od wptywu, jaki
faktycznie wywra ustalenia poczynione w neuroscience i biojurysprudencji
na inne galezie prawa oraz inne dyscypliny naukowe w szczegdlno$ci nauki
polityczne, nauki o bezpieczenstwie, a takze filozofi¢ rozumiang sensu largo.
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