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STRESZCZENIE

Na przestrzeni omawianego okresu, na kontynencie europejskim powstawaty i upadaty
koalicje i sojusze militarne. Kazdy z nich miat do spetnienia okre$long misje w obszarze bezpie-
czenstwa, czy to ladowego czy tez morskiego. Szereg koalicji, sojuszow powstato w Europie,
w tym rowniez na wschdd od Laby. Polska w niektorych z nich byta aktywnym uczestnikiem, jeden
zwany Unig, polsko-litewska, stat sie dla wielu paristw wzorem do nasladowania. Niestety, one
korzystaly z tych zasad, budujac swoje potegi, a Polska zagubita sie w nowej rzeczywistoSci.
Koalicje okresu napoleoniskiego tworzono celem pokonania 6wczesnego wroga monarchii abso-
lutnych. Trwaty one do dnia, w ktorym odbywata sie bitwa, a po niej, ze wzgledu na brak sukcesu,
nastepowat jej koniec. W trakcie kongresu wiedenskiego, powotano Swiete Przymierze, jako
gwaranta bezpieczenstwa europejskiego. Nie wytrzymato ono préby czasu, a konflikty pojawiaty
sie na kontynencie europejskim z rézng czestotliwo$cig. Kolejne wazne sojusze polityczno-
militarne, ktérych zasadniczym celem bylo bezpieczefstwo ogromnej rodziny europejskiej, po-
wstaty na przetomie XIX i XX wieku i tez doprowadzity one do wybuchu wojny, najpotezniejszej,
Z jakg miato do czynienia 6wczesne spotecznos¢ miedzynarodowa. Nie wiadomo, jak diugo by
ona trwata, gdyby nie kolejna koalicja, ktora postanowita zniszczy¢ zto- sprawcow, ktorzy ja wywo-
tali. Efektem kapitulacji byto powotanie do zycia Ligi Narodéw, jako instytucja polityczna, miata by¢
gwarantem bezpieczenistwa Swiatowego. W okresie migdzywojennym zawirowania polityczno-
gospodarcze na $wiecie, doprowadzity, do powstania kolejnego sojuszu polityczno-militarnego,
ktérego celem byto podporzadkowanie sobie catego $wiata. | tak jak w czasie | wojny $wiatowej,
taki i teraz, powstata koalicja, ktdra doprowadzita do zakoriczenia tej najkrwawszej wojny, a win-
nych ukarata.

Powyzsza problematyke w szerszym zakresie przedstawil autor w monografii Polska Marynarka
Wojennej w polskiej polityce zagranicznej w latach 1918-1947, Gdansk 2012.
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Koalicje wojskowe nie tylko pojawiaty sie na zachdd od Laby, ale rowniez
po jej wschodniej stronie. Gros koalicji zawieranych w starozytnosci oraz pierw-
szych wiekach sredniowiecza, miato posta¢ ustalen ustnych, a pisemne porozumie-
nia pojawily si¢ dopiero na przetomie X i XI wieku. Tego typu dziatania pojawiaja
si¢ na terenach dawniejszej Rosji. Z aktywnoscia ich mamy do czynienia podczas
walk prowadzonych przez ruskie ksigstwa dzielnicowe przeciwko plemionom przy-
bywajacym ze Srodkowej Azji czy tez Litwinom. Wtenczas to najpotezniejsza po-
zycje zdobywa Wielkie Ksiestwo Moskiewskie, ktore zawierajac koalicje i sojusze
ze stabszymi ruskimi ksigstwami, dazyto do ich podporzadkowania. Pomimo zawig-
zania si¢ koalicji miedzy wojskami Mamaja -chana Ztotej Ordy, Wiadystawa Jagiel-
ly - wielkiego ksigcia litewskiego oraz Olega — ksigcia riazanskiego, nie udato si¢
pokona¢ potaczonych wojsk ksiestw ruskich podczas bitwy na Kulikowym Polu. Od
tego momentu Wielkie Ksiestwo Moskiewskie rozpoczeto realizacje polityki podbo-
ju ksigstw sasiednich facznie z Litwa® (to zagrozenie min. wymusilo na Litwie po-
szukiwanie sojusznika w Polsce).

Od poczatku panstwowosci polskiej podejmowano dzialania, ktérych efek-
tem byly koalicje i sojusze, ktorych zasadniczym celem byto zapewnienie wspolne-
go bezpieczenstwa. Powyzsza sytuacje najbardziej precyzyjnie przedstawit Benon
Miskiewicz, cyt: Polityka zagraniczna Polski za pierwszych Piastow miata na celu
przede wszystkim ugruntowanie pozycji nowo powstatego panstwa w owczesnym
Swiecie.(...) Wiadca (Mieszko | — przyp. 1.B.) zetkneta sie, bowiem z wymierzonym
przeciwko Polsce wystgpieniem Wieletow i Czechow, ktorzy w latach 963 bgdz 964-
965 odniesli zwyciestwo, utrudniajgc formowanie panstwa. Dla rozbicia sojuszu
czesko - wieleckiego Mieszko I wykorzystuje przyjecie chrzescijanstwa za posrednic-
twem Czech, co przyczynia sig juz w 967 r. do kleski Wieletow i odsuniecia zagroze-
nia z ich strony. Polityczne przygotowanie wojny przez Polske widoczne jest tez
wyraznie w przeddzien najazdow Henryka Il. Bolestaw Chrobry tgczy sie z przeciw-
nikami cesarza, a szczegolnie Henrykiem ze Schweinfurtu i czyni starania o ostabie-
nie sit niemieckich przez odciggniecie ich sojusznikow, przede wszystkim Czech. (...)
Na porozumieniu z Wegrami i w sojuszu z Rusiq opierat rowniez polityke zagranicz-
ng Polski krél Bolestaw II Smialy. Przeciwstawiajgc sie Henrykowi 1V przeszedt do
obozu papieza Grzegorza VII oraz nawiqzal kontakty z moznymi saskimi, reprezen-
tujgcymi opozycje wewngtrz Niemiec. W 1076 r. wspomagany oddziatami ruskimi
prowadzit wyprawe niszczycielskg na obszarze Marchii fuzyckiej i Misnienskiej.

2 T. Manteuffel, Historia powszechna. Sredniowiecze, Warszawa 1968, s.403. Szerzej problematyke

dotyczaca 6wczesnych wyzwan stojacych przed Mieszkiem I przedstawit G. Labuda, Mieszko I,
Wroctaw 2009.
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Z czasow Bolestawa Krzywoustego wspominamy jedynie o powszechnie znanym
przymierzu z Wegrami, wymierzonym przeciwko Niemcom i panstwu czeskiemu’.

Znana jest koalicja odrodzonego krolestwa polskiego, powotana do zycia za
czasOW panowania Kazimierza Wielkiego (unia polsko-wegierska 1370 -1385).
W tym czasie mamy do czynienia z porozumieniami z ksigstwami $laskimi i pomor-
skimi, a takze Rusia Halicko-Wolynska, a takze z Watykanem. Nie wszystkie z nich
miaty komponent militarny, ale uzywajace wspotczesnego jezyka, skupialy si¢ na
kwestiach politycznych. Dzigki nim Polska unikneta osamotnienia w tych cigzkich
czasach, kiedy pojawilo si¢ zagrozenie bezpieczenstwa krolestwa ze strony Zakonu
Krzyzackiego oraz potudniowych sasiadow Czechéw. W okresie $redniowiecza
zapewne na miano szczegodlnej formy sojuszu polityczno-militarnego, zastuzyta unia
polsko-litewska zawarta w Krewie w 1385 roku. To w ramach tego porozumienia,
wspdlnie przygotowano plan bitwy pod Grunwaldem, z uwzglednieniem tras prze-
marszu, rozérodkowania wojsk®. Unia byta — jak oceniajg historycy zajmujacy si¢
tym okresem- wzorcowa dla wielu innych sojuszy zawieranych w Europie w XV
1 XVI wieku. Zdaniem Jerzego Kloczkowskiego, unia dawata jagiellonskiej wspol-
nocie narodoéw pozycje wyjgtkowo wazng w calej Europie Srodkowej i Wschodniej’.

Kolejna unia polsko — litewsko - saksonska zawarta z koncem XVII wieku,
nie miata wielkiego znaczenia dla polityczno-militarnej pozycji Polski, tak jak ta
z XIV w. Zakladane cele nie zostaty zrealizowane, wrgcz odwrotnie, doprowadzita
ona do ingerencji panstw osciennych w sprawy Krolestwa Polskiego. Final byt tra-
giczny, rozpad panstwowosci polskiej i rozbiory.

Na przetomie XVIII i XIX wieku przedstawiciele ,, rozpadajacej si¢” Polski,
Stanistaw Leszczynski, Kajetan Jozef Skrzetuski, Stanistaw Staszic, ksigze Adam
Czartoryski, przedstawiajg swoje koncepcje, utworzenia federacji narodow europej-
skich, ktorych celem ma by¢ min. wspolne zapobieganie konfliktom zbrojnym. Nie-
stety, te koncepcje nie znalazty zrozumienia wsérdd najpotezniejszych monarchii
6wczesnej Europy®.

Morze Battyckie, ze wzgledu na swoja specyfike, usytuowanie (akwen ra-
czej zamknigty), a tym samym warunki hydrometeorologiczne i mikroklimat, szcze-
gblnie w porze jesienno - zimowo - wiosennej, W znacznym stopniu ograniczaly

3 B. Miskiewicz, Wojskowos¢ polska w okresie wezesnofeudalnym, [w] Historia wojskowosci pol-

skiej. Wybrane zagadnienia, Warszawa 1972, s. 18-38; por. J. Kaminski, Koalicje wojskowe. Zarys
dziejow i wspolczesnosé, Warszawa 1982, s. 32-33.

Powyzsza problematyke w szerokim ujgciu przedstawili min. M. Biskup, Trzynastoletnia wojna
Polski z Zakonem Krzyzackim 1454-1466, Warszawa 1967, G.M. Kuczynski, Wielka Wojna z Za-
konem Krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa 1966, Polskie tradycje wojskowe. Tradycje
walk obronnych z najazdami Niemcéw, Krzyzakow, Szwedow, Turkéw i Tataréw, t.1, pod red.
J. Sikorskiego, Warszawa 1990.

J. Ktoczkowski, Mlodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijan-
skiej sredniowiecza, Warszawa 1998, s. 115; K. Lastawski, Od idei do integracji europejskiej,
Warszawa 2003, s.33; J. Kaminski, op.cit., s.41;

G. Witkowski, Ojcowie Europy. Udzial Polakow w procesie integracji kontynentu, Warszawa
2001, s. 31.; M. Kukiel, Czartoryski and European Unity,1770-1861, Princeton, New Jersey 1955.
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prowadzenie morskich dziatan zbrojnych na duza skalg. Dlatego tez, byto ono areng
tylko kilkudziesieciu bitew morskich na przestrzeni wiekow. Niemniej bioragc pod
uwage liczbe wojen 1 bitew morskich od starozytno$ci po wspotczesnos¢, ktore ro-
zegraly si¢ na wszystkich morzach i ocenach $wiata, na og6lng liczbg 403 bitew
morskich, na Battyku byto ich tylko 37, co stanowi okoto 9%’.

Na przestrzeni wiekow koalicje i sojusze polityczno-militarne, pojawiaty sig
rowniez w basenie Morza Battyckiego. Tworzyly je panstwa nadbaltyckie, ktorych
bezpieczenstwo bylo zagrozone, lub dazyty przy uzyciu sity militarnej do wymusze-
nia swoich racji politycznych, czy tez powigkszenia stref wplywow polityczno -
gospodarczych. Do takich panstw nalezaty min.: Prusy, Dania, Szwecja, Rosja, Za-
kon Krzyzacki oraz panstwa wchodzace w sktad Zwigzku Hanzeatyckiego.

Na przetomie XVII i XVIII wieku w efekcie ustawicznych zatargéw i kon-
fliktow zbrojnych pomiedzy panstwami nadbattyckimi Szwecja, Danig i Polska,
wplyngto na ostabienie ich flot wojennych. Skrzetnie taka sytuacje wykorzystata
Rosja, ktora dzigki konsekwentnym dziataniom cara Piotra I na rzecz budowy floty
wojennej, ,,wchodzi” na Battyk. W krotkim czasie staje si¢ znaczaca sita morska na
tym akwenie. Smier¢ Piotra I i zawirowania wokot tronu cara Rosji, wptynely na jej
rozw0j bardzo negatywnie. Niemniej w dalszym ciggu Rosja byta postrzegana, jako
europejskie mocarstwo, chociaz ustgpowata pod wzgledem morskiego potencjatu
bojowego, takim potegom jak Wielka Brytania czy tez Francja. Natomiast w sposob
znaczacy przewyzszata Prusy, ktore ,,dobijaty si¢” o dominacj¢ na Battyku. Bylo to
trudne przedsigwzigcie, gdyz Rosja byla dla Wielkiej Brytanii waznym partnerem
handlowym na Battyku, a relacje prusko-brytyjskie nie byly niezbyt przyjazne. Na
Baltyku trwala tzw. wojna handlowa migdzy panstwami z poza tego akwenu. Bry-
tyjczycy prowadzili dziatania dyplomatyczne, ktorych zasadniczym celem bylo
zminimalizowania wptywow Francji w handlu z Rosja, a jak byloby to mozliwe, do
jego przejecia. Dziatania te nie przyniosty oczekiwanych efektow, a wrgcz odniosty
odwrotny skutek, czego potwierdzeniem byta tzw. wojna siedmioletnia. Wowczas to
Rosja utworzyta koalicje z Francja i Austrig przeciw Prusom i Wielkiej Brytanii®.

Cesarz Napoleon, odnoszac coraz wigksze sukcesy polityczno-militarne na
kontynencie europejskim, zainteresowal si¢ rowniez rozbudowag wplywow w base-
nie Morza Battyckiego. To z jego polecenia francuscy inzynierowie pracowali nad
projektem budowy kanalu taczacego ujscia rzeki Laby z Morzem Battyckim. Zapla-
nowal wybudowanie stoczni w Lubece oraz przy wybranych portach battyckich,
celem budowy w nich okretow dla rozwijajacej si¢ francuskiej floty wojennej. Ze
wzgledu na dynamicznie zmieniajaca si¢ sytuacje polityczno-militarng na kontynen-
cie europejskim, planéw tych nie udato si¢ zrealizowaé’.

7 Na podstawie Z. Ryniewicz, Bitwy morskie. Leksykon wydarzer militarnych na morzach im ocea-

nach swiata, Warszawa 1998.

J. Rummel, Panstwo a morze, Poznan 1925, s. 4, A. Palmer, Pdtnocne sgsiedztwo. Historia krajow
i narodow Morza Bafttyckiego, Warszawa 2008; s.172.

J. Pertek, Od Wielkiej Karaweli do 19 - tysigcznikow. Szkice z dziejow morskich Gdanska, Gdynia
1963, s. 132.

8

9

218 Rocznik Bezpieczenstwa Morskiego



Wspoltpraca militarna panstw nadbattyckich na rzecz bezpieczenstwa do wybuchu ...

W zwigzku z coraz intensywniejszymi dzialaniami militarnymi podejmowa-
nymi przeciwko Francji, ktorych inicjatorem byla Wielka Brytania (zestawienie
koalicji antyfrancuskich przedstawia tabela 1), rozpoczeto si¢ kontrolowanie jedno-
stek handlowych na battyckich trasach zeglugowych. W zasadniczo, okrety brytyj-
skie kontrolowaty jednostki handlowe tych panstw, do ktérych istniato podejrzenie
wspoOtpracy z cesarstwem francuskim. W niedlugim czasie Brytyjczykom udato sie
pozyska¢ do dziatan zbrojnych przeciwko Napoleonowi, Rosje 1 Szwecje, ktéra
18 lipca 1812 roku zawarla traktat pokojowy z Rosja i Anglig. Tym samy powstaly
podstawy do podpisania porozumienia o zawigzaniu morskiej koalicji antyfrancu-
skiej. Sytuacja Francji na Battyku stata si¢ niekorzystna, co skutkowato podpisaniem
w dniu 28 listopada 1813 roku kapitulacji sit morskich Francji znajdujacych sie¢
w tym regionie'.

Tabela 1. Koalicje antyfrancuskie w latach 1793-1815

. - Traktaty pokojowe
Rok s _— &
owsofcnic Nc|wbci|zn|e|sze Uczestnicy koalicji powodujqgce
2 ) rozpad koalicji
I: Austria, Hiszpania, Holandia,
1793 Lodi, Arcole, Krélestwo Neapolu, Portugalia, Bazylea,
Mantua Prusy, Rosja, Krolestwo Sardynii, Campo Formio
Wierku Brytania
II: Austria, Krélestwo Neapolu :
Marengo R 4 s £ Lunéville
1798 S Rosja, Krolestwo Sardynii, Turcja, ¥ 2
Hohenlinden Wielka Brytania Amiens
Trafalgar, Ulm, Il: Austria, Krélestwo Neapolu,
1805 Austerlitz Rosja, Szwecja, Wielka Brytania Preszburg
Jena, Auerstadt, IV: Prusy, Rosja, Wielka Brytania 3
1806 ltawa, Frydland — blokada kontynentalna Tylza
1809 Essling, V: Austria, Wielka Brytania, Schénbrunn
Wagram guerilla hiszpanska (Wieden)
1819 g VI: Austria (od 1813), Prusy, Rosia, \F/\j’.”g’ige“e““»
s Szwecja, Wielka Brytania (p(')ecze Sbrd)
VII: wszystkie panstwa Europy .
1815 Waterloo obraduigee wi Wiedniu Wieden

zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie J. Kaminski, op.cit., s. 63.

W 1815 roku jednym z owocoéw Kongresu Wiedenskiego, byto powotanie
do zycia Swietego Przymierza, ktére miato byé gwarantem bezpieczenstwa europej-
skiego. To ono mialo uchroni¢ éwczesne monarchie absolutne, przed takimi wyda-
rzeniami jak we Francji. Ten sojusz polityczno-militarny, oparty o zasade
muszkieterow, jeden za wszystkich, wszyscy za jednego, miat trwac¢ do konca $wia-
ta. Niestety, nie unikni¢to kolejnej dominacji partykularnych interesow wsrdd pan-
stw cztonkow tego przymierza. Wydarzenia tzw. europejskiej wiosny ludow, a takze
»hatozenie si¢” w jednym obszarze, interesow kilku monarchii, musiato zakonczy¢

10 Ibidem, s. 136.
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si¢ konfliktami. Okazalo sig, ze zapowiedzi monarchéw o wiecznym bezpieczen-
stwie na kontynencie europejskimi, byly bez pokrycia. Zycie bardzo szybko zwery-
fikowato te zapowiedzi.

W drugiej potowie XIX wieku Prusy przystapity do budowy floty wojennej,
ktora miataby w przysztosci odgrywaé znaczaca rolg na wodach Morza Potnocnego
i Baltyckiego. Jednym z inicjatorow budowania militarnej potegi tego panstwa byt
kanclerz Otto von Bismarck (od 1862 r. premier a pdzniej kanclerz), a wykonawca
tych pomystow, byt Helmut von Moltke, od 1858 roku szef sztabu armii pruskie;j.
Po raz pierwszy z inicjatywa budowy floty wojennej przez Prusy, w 1840 roku wy-
stapit Friedrich List, ekonomista, twdrca unii celnej Zwigzku Niemieckiego, to do-
piero po ponad 20 latach przystapiono do prac nad jej urealnieniem''. Przy jej
budowie, wykorzystano osiagnigcia tzw. pierwszej rewolucji przemystowej w Euro-
pie, a takze stabos¢ systemu bezpieczefistwa europejskiego (rozpad Swietego Przy-
mierza po wojnie krymskiej), kiedy po 1856 roku Wielka Brytania wycofata si¢
z aktywnosci polityczno-militarnej na kontynencie europejskim. Francja, w tym
czasie nie mogta wygenerowac przejrzystej polityki zagranicznej, a po wojnie krym-
skiej, Austria i Rosja nie darzyly si¢ ,,sympatig”. To w tym czasie Bismarck stajac
przed pruskim parlamentem powiedziat: wielkich kwestii czasow obecnych nie roz-
strzygajqg mowy ani glosowania — to byl wielki blqd lat 1848 i 1849 — ale zZelazo
i krew 2.

Wypowiedz Bismarcka byta impulsem do wdrazania w czyn, dotychczaso-
wej koncepcji dotyczacej budowy floty wojennej. Dodatkowym wsparciem dla tego
przedsiewzigcia, byla postawa Danii, wyrazajac swoj negatywny stosunek do propo-
zycji Prus, w kwestii przysztosci ksiestw Szlezwik i Holsztyn."” Natychmiast jedna
z komisji Izby Pruskiej w 1860 roku stwierdzila, ze bez posiadania ksiestw Szlezwik
i Holsztyn skuteczna ochrona niemieckich wybrzezy jest rzeczq niemozliwg, a dopoki
ksiestwa te przynalezg do nieprzyjacielskiego panstwa cate potnocne Niemcy stojg
otwarte dla wrogiej napasci’. Te dwa wydarzenia zainicjowaly przygotowanie do
wojny i budowe floty wojennej, a spoleczenstwo niemieckie ogtosito dobrowolng
pozyczke na zakup okretow, a na ten cel z kasy panstwowej przyznano ogromne
srodki finansowe. Rownocze$nie powotano do zycia Niemiecki Komitet Morski,
ktory zajal si¢ strong organizacyjng tworzenia floty wojennej oraz pozyskiwaniem
i szkoleniem przysztych oficeréw i1 marynarzy. Zaktadano pozyskanie oficeréw

A. Palmer, op.cit.,s. 230.

W.A. Murray, Uprzemystowienie wojny,[w)] Historia sztuki wojennej. Od Starozytnosci do czasow
wspotczesnych, pod red. G. Parker, Warszawa 2009, s. 263.

W 1852 r. Wielka Brytania, Austria, Dania, Francja, Prusy, Rosja i Szwecja uznaty zapis w proto-
kole londynskim, moéwiacy o osobistym zwierzchnictwem krola dunskiego, ktory mial rzadzi¢, jako
wielki ksigz¢ Szlewziku-Holsztynu, zob. A. Palmer, op.cit.,s. 229

Archiwum Marynarki Wojennej [dalej AMW], sygn. 231/52/18, Battyk a bezpieczenstwo Europy
(Archiwum Ministerstwa Przemystu i Handlu i Zeglugi. Dzial Spraw Morskich, B. Rzqdu Emigra-
cyjnego w Londynie), s. 281.
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i marynarzy sposrod wilkow morskich w Wielkiej Brytanii, Francji, Niderlandach,
a takze na terytorium tworzacych sie Stanéw Zjednoczonych Ameryki Poémocnej"’.

Austria nie posiadata zadnych interesow w tym obszarze, jednak bedac lide-
rem w Zwigzku Niemieckim (funkcjonowal on od 1815 r. po rozwiazaniu Zwigzku
Renskiego) obawiala si¢ przejecia hegemonii przez Prusy, dlatego tez, zaakceptowa-
a plany Bismarcka dotyczace uderzenia na Dani¢. Wojna trwata od lutego do paz-
dziernika 1864 r. i zakonczyla si¢ przegrang Danii, ktéora musiala przekazaé
Szlezwik - Prusom, a Austrii - Holsztyn. W trakcie podpisywania traktatu pokojo-
wego ustalono, ze Prusacy zatoza bazg morska w Kilonii i wybuduja kanat taczacy
Morze Batltyckie z Morzem Pétnocnym'®. Niestety zadania przewyzszaly mozliwo-
sci finansowe Prus, jednak uznano, ze wszystko jest kwestig czasu. Chociaz podej-
mowano szereg dziatan, nie udato si¢ Prusom stworzy¢ znaczacego potencjatu
morskiego az do wybuchu wojny francusko-pruskiej 1870/1871".

Z tej wojny zaréwno Bismarck, jak i pozniejszy cesarz Wilhelm II (jego pa-
sj¢, byla flota wojenna, a rozbudzili to w nim wspomniany wczesniej von Moltke
i von der Goltz)'", wyciagneli stosowne wnioski w kwestii zasadnosci posiadania
floty wojennej,. Wojna pokazata, ze Zwigzek Niemiecki nie jest przygotowany do
obrony swoich granic od strony Morza Poéinocnego, a takze Morza Battyckiego.
Charakter Battyku, jako akwenu tatwego do zamknigcia dla okretow panstw za-
chodnio — europejskich oraz stabos¢ flot wojennych panstw nadbattyckich, wskazy-
waly to morze, jako idealny region dla dziatania przysziej, niemieckiej floty
wojennej. Jedynym mankamentem byto prawdopodobienstwo zamknigcia floty nie-
mieckiej na tym akwenie przez okrety panstw zachodnich,. Panaceum na rozwigza-
nie takiej sytuacji, miata by¢, budowa kanalu umozliwiajacego przejscie okrgtom na
Morze Potnocne. O mozliwosci takiego rozwigzania mowit juz w drugiej potowie
XVII wieku Oliwer Cromwell, ktory interesowal sie rozwojem brytyjskich wply-
wow polityczno - gospodarczych w Szwecji 1 Danii. Rozwazatl mozliwo$¢ przeko-
pania przez Potwysep Jutlandzki kanatu, ktory zapewnitby bezpieczng nawigacj¢ na
tym obszarze. Powyzszy temat, dwa wieki pdzniej, podjat Bismarck, ktory stwier-
dzit: w interesie potegi cesarskiej Niemiec-ktora wowczas zdolna byla do rozwoju
jedynie pod nazwq Prus, ja przywigzuje wielkq wage do budowy kanatu oraz posia-
dania i ufortyfikowania obu jej ujs¢”.

Po 1866 roku, a wiec po zakonczeniu tzw. sze$ciotygodniowej wojny pru-
sko-austriackiej, dokonano aneksji Szlezwiku i Holsztynu przez Prusy, a tym samym
w zasadniczy sposob doprowadzono do zmian w dotychczasowej sytuacji geopoli-
tycznej zarowno Prus jak i utworzonej przez nia pare lat pozniej — Il Rzeszy. Prze-
suwajac granice o 95 mil w glagb Pétwyspu Jutlandzkiego, kanclerz von Bismarck

'S A. Palmer, op.cit.s. 230

' Ibidem, s. 250-251.

Powyzsza problematyke w szerokim ujeciu przedstawit A.von Tirpitz, Wspomnienia, Warszawa
1997.

Rola i zadania niemieckiego ,, Flottenvereinu”, ,Morze” 1933, nr 11, s. 6-7.

19 AMW, sygn. 231/52/18, Baltyk a bezpieczeristwo..., s. 281.
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niezaleznie od mozliwo$ci potaczenia kanatem Morza Polocnego z Morzem Bal-
tyckim osiggnat dodatkowy sukces®. Od tego momentu cesarz Niemiec, miat petng
kontrole nad Dania, a tym samym nad Cie$niami Baltyckimi, tym samym stato si¢
ono niemieckim wewngetrznym morzem. W trakcie budowy kanatu, uruchomiono
program rozbudowy floty niemieckiej. Za przyjeciem ustawy dotyczacej tworzenia
floty wojennej, glosowali takze polscy postowie reprezentujacy landy niemieckie,
zasiadajacy wowczas w Reichstagu®'. O ogromny znaczeniu tego kanatu dla przy-
sztej niemieckiej polityki morskiej §wiadczy opinia wyrazona przez von Moltke,
cyt.: Kanat podwoi moc naszej floty umozliwiajqc skryte i nieutrudnione przez nie-
przyjaciela rzucanie catosci naszych sit morskich na Morze Poétnocne lub Morze
Baltyckie™.

Tworzaca si¢ niemiecka flota wojenna, nie stronita od kontaktoéw z rosyjska
flota na Baltyku. Kontakty te przebiegaly na réznych obszarach, od uczestniczenia
w spotkaniach zatdg podczas wizyt i rewizyt, poprzez umozliwianie oficerom
ksztalcagcym si¢ w Wyzszej Szkole Marynarki Wojennej w Kilonii, ,,szlifowania”
jezyka rosyjskiego w Rosji, az do wspolnych manewrdéw na Battyku. Na zakoncze-
nie takich manewrdéw, w 1901 roku, ktére miaty miejsce na wodach Zatoki Gdan-
skiej, na cze$¢ cara Rosji odbyla si¢ parada morska — floty niemieckiej. Dla
uczczenia tego wydarzenia, cesarz Wilhelm przyznat wszystkim oficerom niemiec-
kiej marynarki wojennej prawo noszenia do munduru shuzbowego, kordzika na
czarnym, plecionym pasie od szpady, jako broni bocznej. Warto podkreslic, ze ten
zwyczaj zaczerpnigty zostal juz wezesniej od oficerow rosyjskiej marynarki wojen-
nej, ale byt powszechny tylko wsréd niemieckich kadetow marynarki wojenne;.
W ramach rewanzu car Rosji, ktéremu podobata si¢ szeroka peleryna noszona przez
niemieckich oficeréw floty wojennej, wydal dekret ustanawiajacy ja czgscia umun-
durowania rosyjskiej marynarki wojennej>.

Oprécz prac zwigzanych z dzialalno$cig w zakresie budowy okretoéw oraz
uruchomienia szkolnictwa dla marynarki wojennej, ustawicznie monitorowano roz-
woj armii panstw sgsiednich. Czasopisma ,,Marine Rundschau” i ,,Nautilus”, w swo-
ich artykutach prezentowaly sytuacj¢ polityczno-militarng na morzach i oceanach
$wiata. Szczegblnie wydarzenia morskie zwigzane z wojna rosyjsko — japonska,
byty przedmiotem doglebnych analiz tych periodykow. Bardzo duzo miejsca po-
$wiecono japonskiej blokadzie morskiej i przepisom prawa miedzynarodowego na
morzu. Réwniez omawiano inne ogoélne problemy dotyczace wojny morskiej na
Dalekim Wschodzie, stajac si¢ zasadniczymi tematami do rozwazan i analiz **.

Z duzym zainteresowaniem obserwowano wszystko to, co bylo zwigzane
z rosyjska flota wojenng znajdujaca si¢ na Battyku. Stanowila ona powazne zagro-

2 Kanat Kilonski zbudowany w latach 1887-1895, przebudowany i poglebiony w latach 1909-1914.

Po raz pierwszy oddany do uzytku w 1895 roku, jako Kanat Cesarza Wilhelma
Rola i zadania..., s. 7.

2 AMW, sygn. 231/52/18, Baltyk a bezpieczeristwo... s. 283

2 E. M. Raeder, Moje zycie, Gdansk 2001, s. 42 .

2 Tbidem, s. 51.
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zenie dla potencjalnych interesow II Rzeszy na tym akwenie. Z tego powodu, przy-
puszcza sig, ze dyplomacja niemiecka mogta mie¢ wplyw na wyprowadzenie rosyj-
skiej floty z Morza Battyckiego w czasie konfliktu rosyjsko-japonskiego w latach
1904-1905. Prawdopodobnie Niemcy skrupulatnie obserwowali wyposazanie okre-
tow i formowanie zespotéw II Eskadry Oceanu Spokojnego, odbywajace si¢
w trzech portach battyckich: Kronsztadzie, Rewlu (Tallinie) oraz Lipawie. Okrety
te, wezesng jesienig 1904 roku wyszty z Morza Battyckiego i obraty kurs na Port
Artur”. Porazka tej floty w bitwie pod Cuszima®®, pozwolita Niemcom na zwiek-
szenie swoich wplywow polityczno-gospodarczych, a takze militarnych w regionie
Battyku.

Niewatpliwie klgska rosyjskiej floty wojennej na Dalekim Wschodzie, miata
jeszcze jeden wazny aspekt, ktory byl rowniez bacznie analizowany przez strong
niemiecka. Dotyczyly to fali buntow, ktére miaty miejsce w latach 1905-1906 wsrod
zatog okretow rosyjskiej Floty Battyckiej. Byly one konsekwencja pogarszajacej si¢
sytuacji spoteczno-gospodarczej Cesarstwa Rosyjskiego, warunkow stuzby na okre-
tach oraz kleski w wojnie z Japonig. Niewatpliwie dodatkowy wptyw na to miaty
pojawiajace si¢ hasta agitujace do rozprawienia si¢ z carem poprzez rewolucje.

W tej sytuacji nalezaloby zada¢ pytanie, czy strona niemiecka musiala si¢
obawia¢ rosyjskiej floty wojennej na Battyku? W tym czasie trzon Floty Baltyckiej
stanowito 195 jednostek, w tym: 60 kontrtorpedowcow; pancerniki i krazowniki
pancerne — 9; torpedowce — 50; 66 kutrow torpedowych, 5 okretow podwodnych
i 4 kanonierki®’. Chociaz ich stan techniczny, a takze wyszkolenie zatog pozostawia-
o sporo do zyczenia, to niemniej mogta stanowi¢ zagrozenie dla niemieckiej floty
wojennej, ktora dysponowala: 9 pancernikami oraz 43 krgzownikami pancernymi
oraz 124 kontrtorpedowcami’®. Ta sytuacja uzmystowita cesarzowi Niemiec, ze:
Gtowny i decydujgcy teatr operacyjny lezy na Baltyku, i ze Baltyk stanowi stabg
strone Niemiec™.

Car zdawat sobie sprawe z zaniedban w modernizacji baltyckiej floty rosy;j-
skiej i systemu obrony wybrzeza, szczegdlnie twierdz: Lipawa, Ryga, Rewal, Sea-
borg, Kronsztad, ktdre mogty by¢ tatwym , kaskiem” dla Niemiec i Szwecji. Dlatego
tez, starat si¢ pozyskac srodki finansowe na modernizacje¢ tych portow- twierdz oraz
sit morskich. Strona niemiecka nie byla zainteresowana prowadzeniem jakichkol-
wiek dziatan zbrojnych przeciwko Rosji, ale wowczas car takimi informacjami nie
dysponowal. Natomiast Niemcy przy pomocy ministerstwa spraw zagranicznych,
wspieranego przez analitykow wojskowych, przygotowywali katalog dziatan poli-
tycznych, majacy doprowadzi¢ do ostabienie zawartego w 1892 roku francusko-
rosyjskiego sojuszu polityczno-militarnego. Gdyby te zatozenia zrealizowano, dal-

% M. Herma, Rosyjska flota wojenna na Battyku w latach 1905-1917, Krakéw 2010, s. 22-23.

% J. Rummel, op.cit., s. 5. Powyzsza problematyke w szerokim ujeciu przedstawit J. W. Dyskant,
Cuszima 1905, Warszawa 1989.

7M. Herma, op.cit., s.34.

2 Tbidem, s. 35, przyp. 521 53.

2 J. Ginsbert, Czy Baltyk jest morzem zamknietym?, Warszawa 1938, s. 21.
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szym celem bylo doprowadzenie do zawarcia sojuszu francusko — niemiecko - ro-
syjskiego. Mialby on stanowi¢ barier¢ przed wptywami politycznymi, militarnymi
i gospodarczymi Wielkiej Brytanii, na kontynencie europejskim®. Pomimo tego, ze
rozmowy takie mialy miejsce podczas spotkania cesarza Niemiec z carem Rosji,
i obydwaj przywodcy wyrazili zgode na realizacje tych zatozen, to szefowie rzadow
tych panstw, nie wyrazili zgody na takie rozwigzania, grozac podaniem si¢ do dymi-
sji. Spowodowato to, ze zadna ze stron nie podjeta dziatan w obszarze modernizacji
dotychczasowych sojuszy polityczno-militarnych.

Po zakonczeniu wojny rosyjsko-japonskiej, car podjat decyzje o rozbudowie
floty wojennej na Battyku. Miata ona do 1930 roku dysponowaé potencjatem bojo-
wym, gwarantujacym bezpieczenstwo granic morskich Rosji w basenie Morza Bat-
tyckiego. Z takich planow, bardzo zadowolone byly Francja, Wielka Brytania
i Niemcy, gdyz liczyly na intratne zamdowienia dla ich stoczni.

Przetom XIX i XX wieku, to czas powstawania kolejnych sojuszy politycz-
no-militarnych na kontynencie europejskim. Po jednej stronie sojusz niemiecko-
austriacko-wegiersko-wloski, a po drugiej stronie francusko-rosyjsko-brytyjski.
Zarowno jedni, jak i drudzy stwierdzali, ze ich celem jest gwarancja bezpieczenstwa
w Europie. I tak, jak poprzednio, partykularne interesy panstw, znajdujacych si¢
w przeciwnych sojuszach, doprowadzity do wybuchu I wojny $wiatowej. W trakcie
jej trwania, jedne sojusze ulegty rozpadowi, a w ich miejsce pojawity si¢ tzw. sity
sprzymierzonych, ktore doprowadzity do zakonczenia wojny.

W zwigzku ze zmieniajgca si¢ sytuacja polityczno-militarng na kontynencie
europejskim w latach 1913-1914, a szczego6lnie aktywnos$cia Niemiec, rzady Francji
jak 1 Wielkiej Brytanii, naciskaty na Rosj¢, aby zrezygnowata ze wspotpracy z nie-
mieckim przemystem stoczniowym. Naciski polityczne na Rosj¢ zadecydowaly
o podjeciu decyzji o rezygnacji z budowy okretow w stoczniach niemieckich®'.

Wraz z rozwojem niemieckiej floty wojennej, coraz bardziej si¢ kompliko-
wala sytuacja polityczno — militarna na Baltyku. Chociaz Morze Baltyckie, tak jak
wczesniej wspomniano, nie mialo strategicznego znaczenia dla Brytyjczykow, to
niemniej byli zainteresowani utrzymaniem rownowagi sit w tym regionie (balance
of power). O tym mowili juz w 1815 r. podczas Kongresu Wiedenskiego. Brytyjczy-
cy zdawali sobie sprawe z zagrozenia ich interesOw w tym rejonie, dlatego tez ich
zainteresowania sytuacja na Baltyku skupiaty si¢ na minimalizowaniu coraz silniej-
szych wplywow Niemiec na tym akwenie, szczegdlnie w jego wschodniej czgsci®”.
Natomiast Niemcy obawiali si¢ floty brytyjskiej, ktéra w momencie wybuchu kon-
fliktu zbrojnego, mogtaby zablokowac jej flote we wlasnych portach. W zwigzku
z tym, w trakcie ¢wiczen niemieckiej floty wojenne;j, jakie przeprowadzono w 1913

" Ibidem, 5.40-41.

31 Szczegolowo powyzsza problematyke przedstawit wspomniany M. Herma, op.cit., s. 90-100.

32 M. Nurek, Dyplomacja brytyjska wobec kwestii integracji w rejonie Morza battyckiego 1919-1939,
[w] Polska wobec idei integracji europejskiej w latach 1918-1945, pod red. M. Wojciechowskiego,
Torun 2000, s. 196.
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roku, uwzgledniono blokad¢ Zatoki Helgolandzkiej przez Brytyjczykow. Zaktadano,
ze stabsze niemieckie sily morskie, beda musialy oprze¢ swoja obrong o fortyfika-
cjach Helgolandu i postawienie min na torach zeglugowych do Zatoki. Jednak do-
ktadna analiza informacji otrzymywanych przez sztab admiralicji niemieckiej,
w 1914 roku odrzucita takg opcje. Wowczas zaczeto rozwazaé mozliwos$¢ przepro-
wadzenia dziatan ofensywnych przeciwko brytyjskiej flocie wojennej z Zatoki Hel-
golandzkiej”. Byly to oczywiscie rozwazania, ktore nie mialy nic wspolnego
z planami i przygotowaniami niemieckiej floty wojennej do dziatan przeciwko po-
tencjalnym przeciwnikom, czyli Wielkiej Brytanii i Francji. W tym kontekscie warto
przytoczy¢ wypowiedz Ericha Marii Readera, po6zniejszego Wielkiego Admirata, ze
sztab marynarki byt tak daleki od planowania takiej wojny, ze nawet nie znat planu
ataku na Francje przez Belgie, opracowanego przez sztab generalny armii. ...Nie
byiy3 4przygot0wane zadne szczegotowe, diugoterminowe plany wojny morskiej z An-
glig™.

24 czerwca 1914 roku cesarz Wilhelm II dokonal uroczystego otwarcia
zmodernizowanego Kanatu Kilonskiego. Byto to bardzo wazne wydarzenie, ponie-
waz poszerzony kanat gwarantowal drugiej potedze morskiej, po brytyjskiej mary-
narce wojennej, cesarskiej flocie wojennej, swobodne przechodzenie jej
najwigkszych okretow z Morza Polnocnego na Morze Baltyckie. Tym samym nie
byto potrzeby odbywania dalekich rejséw przez Skagerrak, Kattegat i dunskie wody
przybrzezne™.

Po wybuchu I wojny $wiatowej, faktycznie dla sit morskich Wielkiej Bryta-
nii i Francji, akwen Morza Baltyckiego byt zamkniety. Nad rozwigzaniem tego pro-
blemu pochylit si¢ admiral Royal Navy John Arbuthnot Fisher, ktory bedac
dwukrotnie na stanowisku Pierwszego Lorda Admiralicji, przygotowal kilka kon-
cepcji dziatan morskich przeciwko flocie niemieckiej. Najwazniejsza byt plan prze-
prowadzenia desantu na niemieckim wybrzezu w kierunku Berlina. Dla jego
realizacji wybudowano w brytyjskich stoczniach tzw. wielkie kragzowniki lekkie
HMS ,,Courageous”, HMS ,, Glorious” i HMS ,,Furios”.

Plan ten zostal nazwany, jako otwarcie Battyku. Zaktadat on podjgcie od-
powiednich dziatan, zarowno przez stron¢ brytyjska jak i rosyjska, uwzgledniajac
W nim poniesienie strat w ludziach, a takze z pewnym ryzykiem, Zze moze si¢ nie
udac¢ osiagna¢ zaktadanego sukcesu. Zostal on wyslany przez Wilsona Churchilla,
19 sierpnia 1914 roku, do Wielkiego Ksiecia Mikotaja, gtéwnodowodzacego sitami
zbrojnymi Rosji. W liscie tym czytamy: Kanat Kilonski pozwala Niemcom na prze-
rzucenie swojej floty z Morza Pétnocnego na Baltyk i odwrotnie. Wielka Brytania
nie posiada natomiast mozliwosci, aby na obydwoch tych morzach wystawic¢ floty
przewyzszajqce liczbg flote niemieckq. Admiralicja brytyjska moglaby pokusi¢ sie
o panowanie nad Battyku dopiero wowczas, gdyby osiggnigto walne zwyciestwo na

33 E. M. Raeder, op.cit., s. 51, 63, 67.
3 Ibidem, s. 69-70.
3OA. Palmer, op.cit., s.283.
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morzu, albo zablokowano kanat Kilonski... Nalezy, wiec juz teraz przygotowac od-
powiedni plan dziatania i Scistej wspolpracy... . Dlatego tez prosimy rosyjski sztab
o wypowiedzenie si¢ w tej materii. Wystanie czesci floty brytyjskiej przez Belty na
Battyk jest operacjq zupetnie mozliwg, ktora w przypadku pomysinej sytuacji strate-
gicznej mogtaby przynies¢ wiele dobrego. Anglia podejmie si¢ dostarczy¢ potrzeb-
nych srodkow przewozowych, dla transportu armii desantowej, ktora po osiggnigciu
panowania na Baltyku przez polgczone sity brytyjsko-rosyjskie, wylgdowatby w upa-
trzonym punkcie z jednym z nastepujgcych celow glownych:

1. Oskrzydlenie lewego skrzydta frontu wschodniego wojsk niemieckich i akcja na
tyly linii Gdansk-Torun;,

2. Atak na Berlin od Potnocy, gdzie odleglos¢ od morza wynosi tylko 150 km,

3. Atak na Kilonie i Kanat Kilonski, przy jednoczesnym zmuszeniu floty niemieckiej
do wyjscia na otwarte morze i stoczenie bitwy z przewazajqcymi sitami sprzy-
mierzonych.

Operacje desantowe winny by¢ wykonane przez wojska rosyjskie... Prosimy
wladze rosyjskie, aby zechcialy sie wypowiedziec na ten temat™.

Zgodnie z planem, Royal Navy zobowigzata si¢ do wejécia przez Kattegat
na Morze Baltyckie, ztamania oporu floty niemieckiej i dotarcia do Zatoki Ryskie;.
Tam nastagpi¢ powinno zatadowanie rosyjskich wojsk ekspedycyjnych
1 przetransportowanie ich w rejon wybrzeza niemieckiego w odlegtosci 145-150 km
od Berlina®’.

Strona rosyjska obawiajgc si¢ przejecia w przysztosci polityczno - militar-
nych wpltywow brytyjskich na Battyku, odstapita od tego planu. Konsekwencje za-
niechania tych dziatan, okazaly si¢ dla Rosji tragiczne. Znaczna czg¢$¢ europejskiego
terytorium Rosji znalazta si¢ w pod okupacja niemiecka. Pomimo wielkiego zaanga-
zowania Churchilla, plany dziatan morskich na Battyku zostaty odrzucone, nie tylko
przez strong rosyjska, ale takze przez rzad brytyjski. Zapewne wpltyw na to mialy
wydarzenia na potwyspie Gallipoli**. Doprowadzity one do zmian w rzadzie brytyj-
skim, a takze korekty dotychczasowego postrzegania udziatu sit morskich w dziata-
niach zbrojnych na kontynencie europejskim.

36
37
38

Cyt. za J. Ginsbert, op.cit., s. 14.

A. Palmer, op.cit., s. 295.

Tam wtasnie miata miejsce tragiczna w skutkach inwazja wojsk brytyjskich ( w literaturze czesto
pojawia si¢ pod pojeciem dardanelska operacja desantowa —przyp. J. B.). Zgodnie z zatozeniami,
zdobycie tego pétwyspu miato sitom morskim Francji i Wielkiej Brytanii otworzy¢ zeglugg przez
Ciesniny Bosfor i Dardanele, a tym samym umozliwi¢ zaopatrywanie Rosji przez Morze Srod-
ziemne 1 Czarne. Liczono takze, ze w ten sposob uda si¢ wyeliminowaé¢ Turcj¢ z wojny, jako so-
jusznika panstw centralnych i sktoni¢ Grecje¢ 1 Bulgari¢ do wspolpracy z Ententa. Niestety desant
zakonczyt si¢ catkowita katastrofg. Churchill i Fisher podali si¢ do dymisji, wzajemnie obrzucajac
si¢ oskarzeniami o niepowodzenie. Z tego powodu ani jedno z morskich panstw Europy, do dziatan
zbrojnych w czasie II wojny §wiatowej nie posiadato typowych okretow desantowych, zob. I. Pota-
pow, Postep naukowo- techniczny a marynarka wojenna, Warszawa 1980, s. 48.
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Sytuacje nie wykorzystane si¢ mszcza — mowig pitkarze. Tak tez stato sig
w lipcu 1 sierpniu 1917 roku, gdy Niemcy dokonali desantu na Wyspy Battyckie.
Woéwcezas to admirat Fisher wystosowatl list do Churchilla, w ktérym stwierdzit:
Zostalem do glebi poruszony wielkimi tytutami dziennikow: Flota niemiecka uczest-
niczy w desancie na Baltyku. Wojska niemieckie lqgdujg na potudnie od Rewala. Je-
steSmy na morzu pieé¢ razy silniejsi od naszych przeciwnikow, a oto stosunkowo
mata eskadra, ktorg moglibysmy bez trudu pobi¢, dokonywala zywotnej operacji,
wysadzajgc desant na tylach przeciwnika, majqgc, jako cel jego stolice od strony
morza. To wola o pomste do nieba. Styszatem, ze ma by¢ ustanowiony order Wielki
Boze. Niechze go czempredzej przydzielg calej admiralicji®’.

Wielka Brytania, po zakonczeniu wojny powrdcita do polityki polegajace;j
na wycofaniu si¢ z aktywnej polityki w basenie Morza Battyckiego. Tym samym,
strefa Morza Baltyckiego znalazta si¢ poza zasadniczymi kierunkami dziatalno$ci
politycznej brytyjskiego ministerstwa spraw zagranicznych. Rewolucja pazdzierni-
kowa w Rosji w 1917 roku, a szczeg6lnie niemiecko-rosyjski uktad pokojowy za-
warty w Brzesciu 3 marca 1918 roku, wptynely na modyfikacje brytyjskiej polityki
zagranicznej w tym regionie. Wynikato to z faktu, iz powstaly tam nowe panstwa,
z ktorymi mozna by bylo rozwija¢ wspolpracg gospodarczg, a tym samym minimali-
zujac wplywy Rosji i Niemiec.

W wyniku zakonczenia I wojny §wiatowej na mapie politycznej basenu Mo-
rza Baltyckiego nastgpily znaczace zmiany. Obok juz funkcjonujacych panstw Da-
nii, Szwecji, Norwegii, Niemiec i Rosji, powstaly nowe: Finlandia, Estonia, Lotwa,
Litwa i Polska, kazde z wigkszym lub mniejszym dostgpem do morza. Dla takich
panstw jak Szwecja czy Dania pomimo tego, ze posiadaly bezposredni dostep do
Baltyku, to w ich zyciu gospodarczym nie odgrywat on roli pierwszoplanowej. Wy-
nikalo to z faktu, posiadania najwazniejszych portow tj. Goteborg i Malmé poza
jego wodami. Dodatkowo Dunczycy swojg dziatalno§¢ handlowg rozwijali poza
akwenem Battyku. Dla pozostatych panstw nadbaltyckich, znajdujace si¢ tam trasy
zeglugowe, byly jedyna droga gwarantujaca rozwoj handlu zagranicznego praktycz-
nie ze wszystkimi panstwami $wiata.

W poczatkowym okresie nowo powstate panstwa (bez Polski), odgrywaty
wazng role w stosunkach niemiecko-rosyjskich (radzieckich). Szereg sukceséw mili-
tarnych Niemiec na froncie wschodnim, wptyneto na proces ich powstania. Dlatego
tez, przez cate dwudziestolecie migdzywojenne, Rosja Radziecka, a pdzniej Zwiazek
Radziecki postrzegat Niemcy, jako panstwo dazace do rozwijania i umacniania
w tym regionie swoich intereséw politycznych i gospodarczych®. Strona radziecka,
takze uwazata ten region za wazny w polityce zagranicznej i byto rzeczg oczywista,
ze predzej czy pozniej, ta dwa panstwa beda musiaty konkurowaé¢ o wptywy na Mo-
rzu Battyckim i w panstwach tego akwenu.

¥ Ginsbert, op.cit.,s. 22.
S, Debski, Miedzy Berlinem a Moskwq. Stosunki niemiecko-sowieckie 1939-1941, Warszawa 2007,
s. 66.
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Jeszcze przed ogloszeniem konca wojny, gdy na kontynencie europejskim
trwaty dziatania wojenne, latem 1918 roku w Paryzu, odbywaly si¢ spotkania przed-
stawicieli Polski, Finlandii, Estonii i Szwecji, podczas ktorych zastanawiano si¢ nad
utworzeniem w przysztosci koalicji, sojuszu panstw battyckich. Zaktadano, ze stwo-
1zg go panstwa potozone w basenie Morza Baltyckiego: Dania, Szwecja i Norwegia
oraz Estonia, Lotwa, Litwa, Finlandia i Polska. Zasadniczym jej celem, miala by¢
wspotpraca oraz obrona interesow gospodarcza tych panstw przed zagrozeniem ze
strony Niemiec oraz Rosji bolszewickiej*'. Rozwigzanie to, byto zgodne z oczeki-
waniami wptywowych politykéw brytyjskich na czele z sekretarzem stanu Arturem
Jamsem Balfourem, uwazajacymi, ze Finlandia, Polska, Estonia, Litwa i Lotwa po-
winny by¢ buforem oddzielajagcym Rosje bolszewicka od Niemiec. Zwigzek ten,
okreslany przez politykow brytyjskich, jako Liga Baltycka, miat w przyszlosci
uniemozliwi¢ Rosji bolszewickiej rozwijanie swojej potegi morskiej w basenie Mo-
rza Baltyckiego, a tym samym ograniczyé wspotprace gospodarcza z Niemcami*’.

Rzad brytyjski z wielka uwaga obserwowat dziatania dyplomatyczne nowo-
powstalych panstw w basenie Morza Battyckiego. Monitorowaniem polityki zagra-
nicznej tych panstw (brak aktualnych informacji o wydarzeniach w nowo
powstajacych panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej), zajmowali si¢ dyplomaci
— postowie brytyjscy prebywajacy na terenie panstw nadbaltyckich. Juz w grudniu
1918 roku do Polski przybyt attaché wojskowy Poselstwa Wielkiej Brytanii w Ko-
penhadze putkownik Henry Herschel Wade®. Natomiast w Estonii i Lotwie taka
misje realizowal porucznik-putkownik (stopien wojskowych zgodnie z zapisem)
Stephen Tallents, jednocze$nie utrzymujacy kontakty z rzadem Litwy. W Finlandii
zadanie to wykonywat Henry Bell**.

W okresie migdzywojennym akwen Morza Baltyckiego, o czym wspomnia-
no wczesniej, nie znajdowal si¢ w gldéwnym nurcie polityki miedzynarodowej Wiel-
kiej Brytanii, tak jak chociazby region Morza Srédziemnego. Wynikato to z faktu, iz
przez Baltyk nie przebiegaly trasy zeglugowe, handlowe wiodace do posiadtosci
zamorskich Wielkiej Brytanii. We wczesniejszych wiekach akwen ten cieszyl si¢
zdecydowanie wigkszym zainteresowaniem Brytyjczykow, czego potwierdzeniem
byta wypowiedz Olivera Cromwella, skierowana do cztonkow parlamentu w 1659
roku: jesli zostaniemy odcieci od Battyku, co stanie si¢ w naszym handle, skqd wez-
miemy materialy potrzebne do utrzymania floty” .

1 P. Lossowski, Stosunki polsko- estoriskie 1918-1939, Gdansk 1982, s. 9; A. Skrzypek, Zwigzek
Battycki, Litwa, Lotwa, Estonia i Finlandia w polityce Polski i ZSRR w latach 1919-1925, Warsza-
wa 1972, s. 283-284; H. Batowski, Miedzy dwiema wojnami 1919-1939. Zarys historii dyploma-
tycznej, Krakow 2001, s. 136; J. Lewandowski, Estonia, Warszawa 2001, s.112.

M. Lukasik-Duszynska, Brytyjskie poselstwo donosi. Postowie brytyjscy wobec stosunkow Polski
z panstwami battyckimi w latach 1920-1926, Warszawa 2008, s. 95.

“ Ibidem, s. 68.

* Ibidem, s. 97 102.

H. Zins, Anglia a Baltyk w drugiej potowie XVI wieku, Wroctaw 1967, s. 7, M. Nurek, op.cit.,
s. 195; Idem, Klimaty polityczne w rejonie Baltyku przed i po wybuchu drugiej wojny swiatowej,
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Najbardziej zainteresowanymi nawigzaniem wspotpracy w tym regionie by-
ly: Polska, Estonia, Lotwa, Finlandia oraz Litwa. Ten ostatni kraj nie byt zachwyco-
ny udzialem Polski w tej koalicji. Potwierdza to Jonas Vaicenonis: w latach
dwudziestych doktryna wojenna Litwy praktycznie przewidywata tylko jednego wro-
ga — Polske i przeciwko niej planowano ewentualne dziatania zbrojne. Sytuacja ta
odzwierciedlata si¢ w tezach gloszonych przez politykow, a takze w owczesnych
planach wojskowych™. Nalezy pamigtaé, ze obydwa narody przez kilka wiekoéw
byly tragicznie doswiadczane przez los, ponoszac ogromne straty w ludno$ci oraz
gospodarce. Dlatego tez, reprezentanci tych panstw uznali, ze wskazanym bedzie
podjecie dziatan, ktére zagwarantuja im pokojowg egzystencje. Polska dyplomacja
aktywnie wlaczyta si¢ w nurt prac zawigzanych z opracowaniem zasad wspotpracy
z tymi panstwami na plaszczyznie stosunkoéw politycznych, gospodarczych, a jesli
bedzie taka potrzeba rowniez militarnych. W przyszio$ci wspotpraca wojskowa,
miata obejmowacé kwestie wspodtdziatania wojsk ladowych oraz flot wojennych,
a takze w szkolnictwie wojskowym.

Zwolennikiem wspotpracy wojskowej, w obszarze wspoldziatania flot wo-
jennych, byt szef Departamentu dla Spraw Morskich, kontradmirat Kazimierz Po-
rebski, co zawart w Memoriale w sprawie polityki polskiej na Baltyku. Uwazal, ze
wspolnym celem nadbaltyckich panstw powinno by¢ przeciwstawienie si¢ w nieda-
lekiej przysztosci, sitom niemiecko-rosyjskim. Jego zdaniem, w takich okoliczno-
sciach niezbedne bedzie wspdlne dziatanie flot wojennych: Wielkiej Brytanii,
Polski, Lotwy, Litwy, Estonii, Finlandii, Danii i Szwecji. W tym celu nalezato po-
wota¢ do zycia sojusz obronny, w ktérym zawarte zostang konkretne zadania dla
poszczegoblnych flot. Zgodnie z koncepcja, sity morskie Estonii i Finlandii, miatyby
zablokowac flote rosyjska w Kronsztadzie (baza okrgtow wojennych w Piotrogro-
dzie, a okrety wojenne Litwy i Lotwy, wspiera¢ pozostale panstwa w momencie
konfliktu zbrojnego na Baltyku, a takze umozliwi¢ korzystanie polskim okretom,
z portow w Lipawie i Klajpedzie, uzupetniajgc w ten sposob baze w Gdansku i Za-
toce Puckiej”’.

Rosja bolszewicka praktycznie od zakonczenia wojny, starala si¢ prowadzié
takg polityke zagraniczng, ktéra w krotkim czasie pozwolitaby przelac idee ,,socjali-
zmu” na Europ¢ Zachodnig ( realizacja napisanego we wrzesniu 1917 r. dzieta Wto-
dzimierza Lenina pt.: Rewolucja rosyjska a wojna domowa). Gldwna baza, w ktorej
miat zosta¢ zainstalowany bolszewizm byly Niemcy. Zdaniem przywddcow partii

[w] Battyk w polityce polskiej w tysigcleciu, Materiaty z sesji naukowej organizowanej przez Od-
dziat Gdanski Polskiego Towarzystwa Historycznego i Instytut Historii Uniwersytetu Gdanskiego
dnia 11 grudnia 1998 r, pod red. F. Nowinskiego, Gdansk 2000, s. 173.

J. Vaiccenonis, Problemy obrony wybrzeza Baltyku w ramach planow modernizacji litewskiego
wojska (1934-1940),[w] Polityczne i militarne aspekty bezpieczenstwa w regionie Morza Battyc-
kiego. Materialy z konferencji organizowanej w Akademii Marynarki Wojennej w 2001, pod red.
J. Przybylskiego i B. Zalewskiego, s. 70.

Archiwum Panstwowe w Gdansku, Zespot KSPR, Memoriat w sprawie polityki polskiej na Battyku
szefa DSM, z wrzesnia 1919 r.
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bolszewickiej, dopiero zwyciestwo w tym kraju, pozwoli eksportowaé rewolucje
bolszewicka na Europe Zachodnia. Zgodnie z zalozeniami decydentéw w Rosji,
wydarzenia, jakie mialy miejsce w Niemczech od listopada 1918 roku do wiosny
1919 roku byly pierwsza fazg przemian rewolucyjnych, a eskalacja miata nastgpic
dopiero w tzw. drugiej fazie po przejéciu Armii Czerwonej przez Polske™.

Przywodcy bolszewiccy, zdawali sobie z tego sprawe, ze rozprzestrzenianie
sie rewolucji bolszewickiej na Zachod, wymaga doktadnej analizy sytuacji politycz-
no-militarnej w krajach sasiednich, aby w odpowiednim czasie rozpocza¢ inwazje
zbrojng. Szczegdlnym zainteresowaniem ,,cieszyla” si¢ Polska, gdyz oddzielata ona
Rosje od Niemiec. O tym wszystkim pisat Jézef Stalin w liscie do Lenina
(12.4.1920 1.), cyt.: w przysztosci, gdy narody tego regionu przeprowadzq juz u sie-
bie rewolucje socjalistyczne, nie bedzie potrzeby wigczania do RSFSR [Russian
Sowiet Federative Socjalist Republic- Rosyjska Federacyjna Socjalistyczna Republi-
ka Radziecka — przy. J.B.], lecz trzeba bedzie znalezé inng forme zwigzania ich
z panstwem radzieckim. Zatozmy przyszie istnienie Radzieckich Niemiec, Radzieckiej
Polski, Radzieckich Wegier czy Radzieckiej Finlandii: narody te bedg mialy swoje
panstwa i swoje wojsko (...) i nie bedg zapewne chcialy nawet, jako panstwo ra-
dzieckie, wej$¢ w sklad bezposredniej federacji z Rosjg Radzieckg™.

W sprawie przysztosci Niemiec i Polski, Stalin (Wissarionowicz Dzuga-
szwilli’®) wypowiadat sic w sposob zdecydowany. Jego zdaniem wlaczenie ich
w nowe struktury bylo tylko kwestig czasu. Utwierdzali go w tym, cztonkowie Ko-
munistycznej Partii Niemiec, ktorzy w swoich wystapieniach podkreslali: My, ko-
munisci wystgpimy o prawo do samostanowienia dla wszystkich narodow (...)
zapewnimy tym obszarom niemieckim | Alzacja, Lotaryngia, Pélnocny Szlezwik,
Gdansk, Pomorze Nadwislanskie, Poznanskie i Gorny Slask] , ktére wyrazq takie
zyczenie, mozliwoS¢ potqczenia si¢ z[przysziymi] sowieckimi Niemcami. W podob-
nym tonie wypowiadali si¢ cztonkowie Komunistycznej Partii Robotniczej Polski.
To oni byli autorami pojawiajacych si¢ postulatéw dotyczacych ,,samookreslenia
z oderwaniem si¢ whacznie” Gornego Slaska i ,.korytarza pomorskiego”. W doku-
mentach wydawanych przez KPRP podkreslano, ze zwalczaja narzucone Gdanskowi
jarzmo Polski oraz Ligi Narodow, zwalczajq aneksjonistyczng polityke imperializmu

*® K. Grygajtis, Sowiecka strategia geopolityczna w Europie a Polska 1923-1943, Warszawa 2006,

s. 19-20.

4 Ibidem, s. 21.

30 Ciekawostka jest to, Ze ten jeden z wazniejszych uczestnikdw ruchu rewolucyjnego w Rosji, pobie-
rat nauke w seminarium Kosciota ortodoksyjnego w Tbilisi. Przed ostatnim egzaminem, po ktéorym
otrzymywano §wig¢cenia, zniknat i nigdy wigcej juz w seminarium si¢ nie pojawil. Jego partyjne
imi¢ brzmiato Koba, tak jak jednego z legendarnych gruzinskich bohateré6w, natomiast nazwisko
Stalin zostato przeniesione z rosyjskiego stowa ,,stal”. Zob. W.H. Carroll, Narodziny i upadek re-
wolucji komunistycznej, Wroctaw 2008, s. 47.
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polskiego i uznajq prawo ludnosci niemieckiej, silq oderwanej od Niemiec, do po-
nownego potgczenia sig z Niemcami®'.

Rosja podjeta szereg dziatah, majacych na celu sfinalizowanie postulatow
przywotanych partii. Szczegodlnie ukierunkowano je na Niemcy i to dwukrotnie
w 1920 i 1923 r. i Polske. Nie oszczedzono panstw sasiednich, w stosunku co do
ktorych podjeto dziatania polityczne nie unikajac zakamuflowanych przedsigwzigé
militarnych, co w konsekwencji wymusito podpisaniu traktatéw pokojowych z Li-
twa (12.7.1920 r.), Lotwa (1.8.1920 r.) oraz po kilkumiesiecznych rozmowach dy-
plomatycznych z Finlandig - 14.10.1920 r.”.

W styczniu 1920 roku reprezentanci krajow nadbattyckich, przed podpisa-
niem z Rosja stosownych porozumien, uczestniczyli w konferencji w Helsingforsie
(Helsinkach). Doszto do spotkan przedstawicieli Polski, Finlandii, Lotwy, Estonii
i Litwy, a w trakcie jej trwania poruszano zasadnicze kwestie dotyczace zasad utwo-
rzenia zwigzku baltyckiego, o charakterze defensywnego sojuszu polityczno-
militarnego. Mial on by¢ gwarantem bezpieczenstwa dla czlonkéw tego zwiazku,
w momencie zagrozenia ich suwerenno$ci ze strony Niemiec i Rosji bolszewickie;j.
Strong polska reprezentowat minister spraw zagranicznych Leon Wasilewski, ktory
sugerowal, powotanie do zycia konwencji wojskowej, skierowanej przeciw Rosji
Radzieckiej i potencjalnym zakusom Niemiec™. Chociaz konferencja zakonczyta sie
bez jakichkolwiek konstruktywnych wnioskdw, to strona finska, estonska, lotewska
i polska uznaty, ze beda kontynuowaly dziatania na rzecz zacie$nienia miedzy sobg
wspolpracy na wielu ptaszczyznach™.

Nie zwazajac na negatywnag postawe Litwy, Estonia i Lotwa postanowity
kontynuowac¢ dzialania dyplomatyczne, na rzecz stworzenia zwigzku polityczno-
ekonomicznego panstw nadbattyckich. Natomiast inne stanowisko reprezentowata
Litwa, ktora zabiegata o utworzenie tzw. ,,Malej” Ententy Baltyckiej, z Estonia,
Lotwa i Litwa, ale bez Finlandii i Polski’’. Warto pokresli¢, na co zwrécil uwage
M. Leczyk, ze Francja widzac pewne komplikacje natury politycznej migdzy pan-
stwami, zasugerowala stworzenie dwoch réwnolegtych zwigzkéw: polsko - totew-
sko-estonskiego oraz totewsko - estonsko-litewskiego, a z czasem doprowadzenie do
polaczenia obu tych blokéw w ramach wspdlnego porozumienia. Taka opcja, miata

1 K. Griinberg, J. Serczyk, Droga do rozbioru Polski 1918-1939. Nowe ustalenia, Warszawa 2005,
s. 64.

2 A, Palmer, op.cit., s. 3201 323.

A. Skrzypek, op.cit., s. 54, D. Nawrot, Dzialalnos¢ Polskiej Marynarki Wojennej na rzecz integra-

¢ji panstw baltyckich w latach 1920-1939, [w] Polityczne i militarne..., s. 78.

M. Lukasik-Duszynska, op.cit., s. 188, Powyzsza problematyke porusza A. Skrzypek, op.cit., s. 53-

57 oraz J. Slusarczyk, Granice Polski w XX wieku, Torun 1994, s. 43.

P. Lossowski, op.cit., s. 18., Szeroko problematyke stosunkéw polsko-litewskich w tym okresie

przedstawit idem, Stosunki polsko-litewskie w latach 1918-1920, Warszawa 1966; Relacje polsko-

litewskie w pierwszych latach po zakonczeniu I wojny §wiatowej, rowniez przedstawit S. Mikulicz,

Geneza kwestii klajpedzkiej 1919-1920, [w] Historia i wspotczesnosé cz. 1. Polska i Europa w XX

wieku, pod red. A. Szefera, Katowice 1977, s. 272-285.
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doprowadzi¢ do posredniego wspoéldziatania Polski i Litwy w kwestii bezpieczen-
stwa panstw nadbattyckich™.

17 marca 1922 roku, Warszawa stata si¢ miejscem, w ktorym Zwiagzek pod-
jat decyzje o wspdlnej polityce zagranicznej w stosunku do Rosji Radzieckiej.
W trakcie konferencji ministrowie spraw zagranicznych Estonii, Lotwy, Finlandii
i Polski, podpisali uktad polityczny z tzw. formula wojskowa, ktéra brzmiata: ...jes/i
Jjedno z panstw bedzie napadniete bez dania do tego powodu, zachowujg one posta-
we zyczliwg w stosunku do panstwa napadnietego i natychmiast porozumiejq si¢ ze
sobg co do Srodka, ktory trzeba bedzie przedsiewzigd’. Zgodnie z koncepcja pol-
skiego Sztabu Generalnego, najbardziej racjonalnym rozwigzaniem, byto doprowa-
dzenie do bilateralnych porozumien wojskowych z tymi panstwami. Bylo ona
zbiezna z propozycja Francji, sugerujaca zawieranie nie konwencji wojskowych, ale
porozumien Sztaboéw Generalnych panstw tworzacych Zwiazek Battycki’®.

Polskie MSZ staralo si¢ przekona¢ rzady panstw nadbattyckich, ze Polska
nie dazy do przejecia dominacji w Zwigzku Battyckim. Potwierdzeniem tego byto
skierowanie do przedstawicielstw poselskich RP, akredytowanym przy rzadach po-
szczegblnych panstw, instrukcji moéwiacej o zainteresowaniu Polski utrzymywaniem
serdecznych stosunkow z tymi panstwami. Do tej pory takie stosunki istniaty,
w oparciu o kontakty rzadowe, a takze przez przedstawicieli misji wojskowych,
w tym oficerow PMW, ktérzy pracowali w placowkach polskiego MSZ na teryto-
rium Finlandii, Lotwy oraz Estonii. Wéréd dokumentéw wystanych do przedstawi-
cielstw polskiego MSZ, byla min. Instrukcja normujgca postepowanie w stosunku
do wladz obcego panstwa przy odwiedzaniu portow zagranicznych przez O.O.RP
i zespoly O.O.RP oraz normujgca wzajemny stosunek pomiedzy dowodcami morski-
mi a przedstawicielami dyplomatycznymi a konsularnymi’.

Pomimo nieprzyjaznej atmosfery, bedacej wynikiem artykutéw prasowych
w Estonii i Finlandii oraz Lotwy, jesienig 1922 roku do Polski przybyli estonscy
oficerowie lotnictwa, a okrety Polskiej Marynarki Wojennej ,,Komendant Pitsudski”
i ,,Generatl Haller” weszly do portu w Helsinkach i Tallinie. W kolejnym roku,
w kwietniu, w ramach rewizyty, na zaproszenie szefa KMW przybyt estonski torpe-
dowiec ,,Vambola”. Natomiast w czerwcu torpedowce ORP ,,Slazak”, , Krakowiak”
i,,Kujawiak” weszty do portu w Rydze i Lipawie, a w lipcu z rewizyta przybyt to-

tewski okret ,, Wirszajtis™®.

% M. Leczyk, Polska i sgsiedzi. Stosunki wojskowe 1921-1939, Biatystok 1997, s. 115, zob. Archi-

wum Akt Nowych [dalej AAN], sygn. A/Il/ 117, Ataszaty wojskowe RP,

A. Skrzypek, op.cit., s. 169-170, zob. R. Wojna, Polska a ZSRR mig¢dzy wojnami, [w] Przyjaznie

i antagonizmy ..., s.65.

M. Leczyk, op.cit., s. 116.

D. Nawrot, op.cit., s. 80. zob. AAN, dodatek do nr 5 Dziennika Urzgdowego Ministerstwa Spraw

Zagranicznych Rzeczypospolitej Polskie;j.

0 AMW, sygn. 34/12, s. 37-38. Dokumentacja KMW, oraz P. Lossowski, Stosunki polsko- eston-
skie..., s. 39143.
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Wizyty i rewizyty, odbywajace si¢ na szczeblu sil zbrojnych Polski i Esto-
nii, potwierdzaly zainteresowanie obydwu stron rozwijaniem wspotpracy wojsko-
wej. W oparciu o dotychczasowe rozmowy migdzy zainteresowanymi stronami,
Sztab Generalny WP opracowat memorial pt. Polityka battycka. W dokumencie tym
wskazano Estonig, jako gtownego partnera Polski w tworzeniu bezpieczenstwa na
tym akwenie, z ktdra nalezy rozwija¢ wspolprace wojskowsq. Strona estonska, takze
podkreslita, ze nalezy rozwija¢ wspotprace wojskowa z Polska, a takze podejmowacé
dziatania majace na celu pozyskanie Finlandii i Lotwy.

Ostatnim dokumentem, ktory stat si¢ faktycznie formalnym traktatem tacza-
cym Polske, Lotwe, Estoni¢ i Finlandie w okresie miedzywojennym, byta konwen-
cja koalicyjno-arbitrazowa podpisana w styczniu 1925 roku w Helsinkach. Pdzniej
juz byly tylko dobywaty si¢ rozmowy, ktorych efektem byly deklaracje niezobowia-
zujace poszczegdlne strony. Zdaniem Andrzeja Skrzypka, po tej konferencji, nasta-
pito ,,schlodzenie” dotychczasowych relacji pomigdzy tymi panstwami®. W ten
sposob zakonczyly si¢ prace nad koncepcja powotania do zycia Zwigzku Battyckie-
go.

Stosunki polsko - brytyjskie nie maja zbyt diugiej tradycji, o czym juz
wczesniej wspomniano. Wynikalo to z faktu, iz zainteresowania polityki zagranicz-
nej Wielkiej Brytanii dotyczyly innych obszaréw $wiata, niz Europa Srodkowo-
Wschodnia. Wielka Brytania, kwestie europejskie ,.kontrolowala” przez pryzmat
wptywow Francji. Kazda proba przejecia dominacji przez Francje nad dowolnym
skrawkiem Europy, doprowadzala do aktywizacji dyplomacji brytyjskiej w tym
regionie. O rozwoju stosunkow polsko-brytyjskich przesadzaty nie relacje bilateral-
ne, lecz sytuacja miedzynarodowa ( dla Wielkiej Brytanii byt catkiem marginalny,
dla Polski liczacy si¢ przede wszystkim w sferze gospodarczej). Ona to zadecydo-
wata o dwu gltéwnych wydarzeniach, ktore rozpoczynaty i zamykaty stosunki po-
migdzy tymi dwoma panstwami w okresie mig¢dzywojennym, tj. o uznaniu
odrodzonego panstwa polskiego przez rzad brytyjski i o sojuszu polsko-
brytyjskim®. W tym czasie mamy do czynienia z powolnym procesem narastajacego
zainteresowania sprawami polskimi politykéw brytyjskich i coraz intensywniejszy-
mi zabiegami politykow polskich o pozyskanie Wielkiej Brytanii, jako sojusznicze-
g0 mocarstwa.

Wspotpraca polsko-brytyjska, a doktadniej rzecz ujmujac, dotyczaca Pol-
skiej Marynarki Wojennej (PMW) z Royal Navy, siega lat 1919-1921, a wigc tego
okresu, zwigzanego z tworzeniem polskiej floty wojennej. W lipcu 1919 r. Minister-
stwo Spraw Zagranicznych za posrednictwem posta polskiego w Londynie Eusta-
chego Sapiehy zwrdcito si¢ do Admiralicji Brytyjskiej z propozycja przystania do
naszego kraju misji morskiej, ktora udzielitaby pomocy w tworzeniu struktur orga-
nizacyjnych marynarki wojennej. Zaktadano réwniez, ze Admiralicja Brytyjska

1 A. Skrzypek, op.cit., s. 253-256.
2 M. Nowak-Kiclbikowa, Polska-Wielka Brytania w dobie zabiegéw o zbiorowe bezpieczeristwo
w Europie 1923-1937, Warszawa 1989, s. 5.
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przekaze polskiej flocie wojennej okrety (1 krazownik, 4 niszczyciele, kilka matych
okretow torpedowych i 2 okretow-baz). Niestety, po pewnym czasie Brytyjczycy
wycofali si¢ z tej propozycji®.

Admiralicja Brytyjska poczatkowo zgadzal si¢ na wyslanie misji morskiej
do Polski, jednak w ciggu dwoch miesiecy jej stanowisko ulegto radykalnej zmianie.
W czerwcu 1919 roku wyrazita negatywne zdanie w kwestii utworzenia Polskiej
Marynarki Wojennej. Ich zdaniem flota wojenna zostataby wykorzystana przez pol-
ski rzad do szerzenia kiotni wsrdd sasiadow. Zdaniem T. Skinder-Suchcitz, o tym,
ze Admiralicja Brytyjska wyrazita zgode na wystanie do Polski misji morskiej zade-
cydowaty dwa czynniki: 1/ Polacy chcieli mie¢ marynarke wojenng i uwazali, Ze byt
to ich wlasny interes; 2/ marynarka bytaby formowana z pomocq Brytyjskq albo
z pomocq innych mocarstw- Francji, USA lub Wioch®.

W sierpniu 1919 roku zaakceptowano wspotprace wojskowa z PMW i skie-
rowano Brytyjska Misj¢ Morska do DSM. Na jej czele stanat kmdr ppor. Eric Whar-
ton, a w jej sktad wchodzit kpt. mar. Robert Gore-Brown, kpt. Henry Maxse oraz
por. korpusu administracyjnego Geoffrey Childs sekretarz misji®. Brytyjczycy pre-
cyzyjnie okreslili zadania dla grupy, obejmujace tylko doradztwo w kwestiach:
oczyszczania tras zeglugowych z min morskich (gtéwnie Zatoki Gdanskiej), rozbu-
dowy sieci telefoniczno-telegraficznej wzdhuz wybrzeza dla potrzeb PMW, oznako-
wania nawigacyjnego, organizacji portow i dokow, a takze kontroli celnej. Czyli,
strona brytyjska nie nadala misji statusu militarnego, co bylo jawnym odrzuceniem
prosby strony polskiej o pomoc w kwestii budowy sit morskich. Szef DSM Porebski
odebrat to, jako typowy przejaw niecheci Wielkiej Brytanii do budowy Polskiej
Marynarki Wojennej. Warto podkresli¢, iz rownoczesnie Royal Navy pomagata
Estonii w tworzeniu ich sit morskich®. Pomimo takiej postawy brytyjskiego rzadu,
admiral Porebski, uwazal, Zze nie ma inne alternatywy dla rozwoju polskich mor-
skich sit zbrojnych, jak tylko aktywna wspoltpraca z Rogal Navy®.

Czas pobytu Brytyjskiej Misji Morskiej w PMW byt stosunkowo krotki.
Przebywala ona od sierpnia 1919 do stycznia 1921 roku. Niewatpliwie, bezposred-
nig przyczyna zakonczenia wspotpracy, byto wycofanie si¢ Admiralicji Brytyjskiej
z ustalen dotyczacych przekazania PMW wspomnianych wczesniej okrgtow. We-
dlug Brytyjczykoéw, negatywna decyzja Rady Ambasadorow w kwestii wykorzysta-
nia Gdanska jako bazy dla polskiej floty wojennej wpltyneta na nie przekazanie

83 Cz. Ciesielski, Polska flota wojenna na Baltyku w latach 1920-1939 na tle baltyckich flot wojen-

nych, Gdansk 1985, s.82.

* Ibidem, s. 16.

% Ibidem, s. 17.

% AAN, sygn. 211/1I/ 27, Ambasada RP w Londynie, s. 18. Pismo Kazimierza Porebskiego do MSZ,
z dnia 19.VIIL.1919.

87 Centralne Archiwum Wojskowe [dalej CAW], sygn. 1.300.21.125. Akta Kierownictwo Marynarki
Wojennej, K. Porgbski, Memorial w sprawie polskiej polityki na Baltyku, s. 23-24.
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wspomnianych wcze$niej okretow®™. Juz w grudniu 1920 r. MSZ Wielkiej Brytanii
zapowiedzialo wycofanie misji z Polski. Pomimo ostrych protestow posta Wielkiej
Brytanii w Warszawie, w styczniu 1921 roku, strona Brytyjska argumentowata po-
trzebg wprowadzenia cig¢ budzetu Royal Navy®.

Chociaz stosunki polsko-brytyjskie zostaly ,,schtodzone” wraz z zakoncze-
niem misji Admiralicji Brytyjskiej, to niemniej starano si¢ utrzymywac pewne
symptomy wspotpracy. Przyktadem $wiadczacym o tym byly wizyty kurtuazyjne
okretow Royal Navy w portach polskich i Polskiej Marynarki Wojennej w brytyj-
skich. W 1922 roku brytyjski kontrtorpedowiec HMS ,,Vendetta” uczestniczyt
w inauguracji portu w Gdyni, a pig¢ lat pdzniej w 1927 roku zesp6t brytyjskich
okretéw podwodnych odwiedzit Gdyni¢. Reprezentanci Polskiej Marynarki Wojen-
nej, gg)RP »Wilia” 1 ,,Iskra” zawijaly do portéw brytyjskich w ramach praktyk mor-
skich™.

Kontradmirat Porebski bardzo liczyt na kontynuacj¢ wspotprace z Wielka
Brytania, ale niestety jego oczekiwania nie zostaly spelione. Dlatego tez Kierow-
nictwo Marynarki Wojennej [od 1922 r. KMW] postanowito oprze¢ rozw¢j sit mor-
skich w oparciu o Francjg.

Ocena, jaka zostala wystawiona przez oficerow PMW, brytyjskiej misji
morskiej a szczeg6lnie pozniejszego szefa KMW, byta negatywna, co potwierdza
wypowiedz Jerzego Swirskiego, cyt: Przybyla w 1920 r. misja morska angielska,
ztozona z 4-ch oficerow. 3 z nich sq obecnie w Anglii. Misja widocznie miala in-
strukcje, by przeszkadzaé rozwojowi spraw morskich w Polsce’’. Po przewrocie
majowym, Jozef Pitsudski takze wypowiedziat si¢ na temat polityki zagranicznej
Wielkiej Brytanii w stosunku do Polski, cyt: W stosunku do nas karata nas Anglia
niejednokrotnie, wywotujgc inspirowane przez siebie podniecenia za pomocq Nie-
miec bgdz Rosji. Lecz Anglia w tych podnietach wojennych nigdy nie chce pojsé¢ za
daleko, bo sama wojny wiecej boi niz my’”.

Jozef Pitsudski postulowal, aby w stosunkach migdzynarodowych zacho-
wywac rownowage miedzy partnerami. Niewatpliwie stusznie stwierdzit Jerzy Kra-
suski, ze dla Marszatka znacznie wazniejsze bylo samodzielne i systematycznie
ostabianie wrogéw niz orientowanie si¢ na poteznych sojusznikéw’”. Dlatego tez,
w przygotowanym dokumencie Ministerstwa Spraw Zagranicznych z 1932 roku
Bezpieczenstwo a rozbrojenie potozono szczegoélny nacisk na czynniki bezpieczen-
stwa, bedace w gestii suwerennych wtadz Rzeczypospolitej (sita obronna, przygo-
towanie wojenne, sojusze). Wszyscy, ktorzy w tym czasie z ,,namaszczenia”

88 S, Ordon, Realizacja programéw rozbudowy polskiej floty wojennej w latach 1920-1939, , Rocznik

Osrodka Nauk Spotecznych i Wojskowych Marynarki Wojennej”, 1964 nr 2, s. 220.

T. Skinder-Suchcitz, op.cit.,s. 21.

%" Ibidem, s. 29.

M. Graczyk, op.cit., s. 51.

A. Garlicki, Przewrot majowy, Warszawa 1978, s.363.

J. Krasuski, Tragiczna niepodlegtos¢: Polityka zagraniczna Polski w latach 1919-1945, Poznan
2000, s. 18-19.
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Pitsudskiego zajmowali si¢ polityka miedzynarodowa, opowiadali si¢ za polityka
pokojowa, ze wzgledu na to, ze ten stan byt dla Polski najkorzystniejszy. Zdawali
sobie spraw¢ z faktu, iz Polski nie sta¢ na intensywne zbrojenia, a szanse na udana
i wygrang kolejng wojne sa prawie rowne zeru’".

W wypowiedziach politykow zwigzanych z Pitsudskim, podkreslano waz-
no$¢ przymierzy z mocarstwami zachodnioeuropejskimi: Francja i Wielka Brytania.
Na tym tle widziano wazna misj¢ Polski, gdyz Polska byla potrzebna Francji, jako
sojusznik przeciwko niemieckiemu ekspansjonizmowi, a Wielkiej Brytanii, jako
przeciwwaga dla Niemiec i Rosji. Chociaz w tym czasie obowigzywato porozumie-
nie bilateralne polsko-francuskie z 1921 roku, to wsrdd polskich politykéw coraz
czgsciej pojawiaty sie wypowiedzi swiadczace o tym, ze Wielka Brytania nie moze
zastgpi¢ Francji w polskiej polityce. W $wietle niezbyt racjonalnej polityki rzadu
francuskiego w stosunku do Polski, coraz wazniejsze stawato si¢ stanowisko brytyj-
skie w kwestii bezpieczenstwa europejskiego. Potwierdzeniem tego byta dokonana
ocena polskiej polityki zagranicznej przez strong brytyjska w 1927 r. cyt: Kazdy rok,
ktory mija, czyni zrozumienie miedzy Wielkg Brytanig a Polskq nieco blizsze.[...]
Mimo to Polska zajeta w 1927 roku ,,powazniejsze miejsce w Anglii niz dotych-
czas”. Jest to efekt kontynuacji przez Polske polityki pokojowej, zarazem prolokar-
nenskiej i proligowej”.

Praktycznie potrzeba byto az 12 lat, aby ponownie rozpoczgly si¢ rozmowy
dotyczace wspotpracy w obszarze polityczno-militarnym. Z poczatkiem 1939 roku,
dyplomacja polska aktywnie zabiegata o podpisanie uktadu politycznego i wojsko-
wego z Wielka Brytaniag. W kwietniu 1939 roku z wizyta w Londynie przebywat
minister spraw zagranicznych Polski Jozef Beck, podczas ktorej ogloszono wzajem-
ne gwarancje na wypadek agresji. Faktycznie formalny uktad o pomocy wzajemne;
migdzy Polska a Wielka Brytania zostal podpisany 25 sierpnia 1939 roku w Londy-
nie przez ministra spraw, zagranicznych Wielkiej Brytanii Edwarda Halifaxa i am-
basadora Polski Edwarda Raczynskiego’®. Juz niedtugo, polityka Hitlera dokonata
weryfikacji zapisow zawartych w tym porozumieniu. Weryfikacja bylta dla nas bar-
dzo bolesna. Pokazata Polakom, jakim gwarantem ich bezpieczenstwa byta Wielka
Brytania.

Polska widziata we Francji sojusznika, a Francja widziata w Polsce gwaran-
ta swoich interesow w tym regionie Europy. Wynikato to z faktu, ze Francja utracita
swojego dlugoletniego sojusznika Rosje, a caly czas istniejace zagrozenie ze strony
Niemiec, spowodowato u niektorych francuskich politykow wzrost obaw o bezpie-
czenstwo ich kraju. Dlatego tez uznali, ze najlepszym rozwigzanie bedzie utworze-

™ W. Paruch, Pilsudczykowska koncepcja polityki réwnowagi (1926-1939): przestanki, zatozenia,
skladniki, ewolucja, [w] Swiat wokél Rzeczypospolitej. Problematyka zagraniczna w polskiej mysli
politycznej w pierwszej potowie XX wieku, pod red. W. Parucha i K. Trembeckiej, Lublin 2007,
s.193.

BOM. Nowak-Kietbikowa, op.cit., s. 198.

" W. H. Colbern, Polska. Styczeii- sierpier 1939. Analizy i prognozy. Komentarze do wydarzer: atta-
che wojskowego ambasady USA w Warszawie, Warszawa 1986, s.51.
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nie w tym rejonie sojuszy polityczno-militarnych. Istotna rola w tej kombinacji mia-
fa przypas¢ Polsce oraz Matej Entencie. Dlatego tez, Francja starata si¢ nie prze-
szkadza¢ w budowie polskich sit morskich, a w latach 1921-1934 (czas funkcjono-
funkcjonowania Francuskiej Misji Morskiej), w ramach tego sojuszu, umozliwiala
oficerom PMW uczestniczenie w ksztatceniu i szkoleniu w ich wojskowych osrod-
kach szkoleniowych oraz budowaniu w jej stoczniach okrety dla polskiej floty wo-
jenne;j.

W trakcie polsko-francuskich rozméw wojskowych poruszono kwestie
przysztych dziatan flot polaczonych na tym akwenie. Strona polska nalegata, aby
jeszcze przed wybuchem potencjalnego konfliktu zbrojnego, flota francuska weszta
na wody Battyku. Dowodztwo francuskiej marynarki wojennej takiej opcji nie
przyjmowato do wiadomosci, obawiajac si¢ ,,zamknigcia” jej okretow na wodach
Morza Battyckiego. Natomiast sugerowano flocie polskiej prowadzenie dzialan na
liniach komunikacyjnych przeciwnika. W tym celu wspomniana Francuska Misja
Morska zalecata stronie polskiej budowe baz morskich na Battyku i rozbudowe po-
tencjatu bojowego - w oparciu o okrety podwodne. Te wskazania, jak si¢ okazato,
strona polska zinterpretowata biednie, traktujac przygotowanie baz dla okretow
franc%skich, a okrety podwodne — jako ostona dla francuskich okr¢tow nawod-
nych’’.

Zmiany jakie dokonaly si¢ w 1921 roku w relacjach polsko-francuskich, by-
ly zbiezne z oczekiwaniami szefostwa DSM, czego potwierdzeniem bylo pismo jej
szefa z 18 kwietnia 1921 roku, skierowane do ministra spraw wojskowych cyt.: Po-
za marynarkq angielskq, ze strony ktorej niestety, wskutek warunkow politycznych
nie mozemy liczy¢ na pomoc, jest dla nas marynarka francuska; zwigzani weztami
tradycyjnej przyjazni i wojennego przymierza, bedziemy silq rzeczy scisle z nig zig-
czeni, wigc im wczeSniej mozemy sie¢ dotgczy¢ do zycia intelektualnego marynarki
francuskiej, tym predzej stworzymy warunki dogodne dla wyksztalcenia w kraju
personelu marynarki .

Niewatpliwie wydarzenia, ktéore miaty miejsce w Rapallo w kwietniu 1922
roku, zdecydowanie zmienity stanowisko Francji w kwestii wspdtpracy polityczno-
militarnej z Polska i krajami Matej Ententy. Obawa przed skutkami porozumienia
niemiecko-rosyjskiego, a takze pogorszenie si¢ realizacji francusko-brytyjskich wy-
nikajacych z wprowadzeniem w styczniu 1923 roku wojsk francusko-belgijskich do
Zaglebia Ruhry, spowodowatly, ze panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej, staly sie
na chwile, waznym gwarantem bezpieczenstwa Francji. W tym czasie odbywajg si¢
wizyty polskich wtadz wojskowych we Francji i francuskich w Polsce.

Woéwcezas tez, rozpoczgto szereg prac koncepcyjno-planistycznych
w MSWojsk., w ktorych zawarto min. zadania dla polskiej floty wojennej. Wykona-

7" Cz. Ciesielski, op.cit., s.74.

8 CAW, 1. 300.21.143. Akta KMW, Pismo szefa DSM z 18.04.1921 r. do ministra spraw wojskowych
o0 koniecznosci ksztatcenia we Francji oficerow marynarki, s. 22-23, Cz. Ciesielski, Szkolnictwo
marynarki wojennej w latach I Rzeczypospolitej, Warszawa 1974, s.152.
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nie tych zadan, wymagalo wyposazenie floty wojennej min. w okrety transportowe.
Dlatego tez, jesienig 1922 roku MSWojsk., przedstawito plan przewozu droga mor-
ska materialéw wojskowych zakupionych we Francji. Zakup stosownych jednostki
zostal zaakceptowany przez Radg Ministréw, ktoéra wyasygnowata na ten cel $rodki
finansowe z kredytu francuskiego. W latach 1923-1924 we Francji zakupiono dwie
jednostki transportowe i nadano im nazwy: ORP ,,Warta” i ORP ,, Wilia””’. Wymie-
nione transportowce oraz wczesniej wymienione okrety, praktycznie do 1926 roku
stanowity morski bojowy potencjat PMW. Niestety ich dzielno§¢ morska, a takze
wyposazenie i uzbrojenie, nie stanowily realnej sity bojowej na Baltyku. Stuzyty
one, jako bazy szkoleniowe dla kandydatow na oficerow pobierajacych nauke
w Oficerskiej Szkole Marynarki Wojennej [OSMW powstala w 1922r. -
przyp. J.B.] oraz Szkole Specjalistow Morskich, Szkole Radiotelegrafistow i Ra-
diomechanikow Morskich, bgdacymi osrodkami szkolenia specjalistycznego dla
podoficerow nadterminowych i zawodowych™.

Tego samego roku, strona polska wystapila z prosba, o skierowanie do
funkcjonujacej Francuskiej Misji Wojskowej reprezentanta francuskich sit morskich.
Bylo to niezbedne, w zwiazku z planowanym rozwojem polskich sit morskich i za-
konczeniem wspotpracy z Brytyjska Misja Morska. Chociaz wcze$niej zostal mia-
nowany w Polsce francuski attache morski, to jednak strona polska uznata,
ze wskazanym bytoby, aby w miejsce bardzo przepracowanego attache (pehit on
rownoczesnie takg funkcje w panstwach nadbattyckich, a planowano mu réwniez
przydzieli¢ panstwa skandynawskie), powota¢ stanowisko szefa Francuskiej Misji
Morskiej. Rozmowy takowe przeprowadzono z francuskim premierem, ministrem
spraw zagranicznych oraz ministrem marynarki, ktore zakonczyly si¢ sukcesem
i wyznaczeniem na to stanowisko kmdr. Charlesa Joliveta (przybyt do Polski
w marcu 1923 r.)¥'.

Wydarzenia z 16 pazdziernika 1925 roku, majace miejsce w szwajcarskiej
miejscowosci Locarno, uswiadomity stronie polskiej, ze w polityce nie ma senty-
mentow, sg tylko twarde realia. Jeszcze przed jej rozpoczeciem, strona polska
w osobie gen. W. Sikorskiego starala si¢ wptynac¢ poprzez szefa dyplomacji francu-
skiej A. Brianda, na zmiane¢ optyki w obszarze zabezpieczenie interesow polskich,
w relacji Francja —Niemcy. Niestety wszystkie propozycje zostaly odrzucone przez

" Tbidem, s. 86-87. J. Micifiski, S. Kolicki, Pod polskqg banderg, Gdynia 1962, s. 140, S. Ordon,
Polska Marynarka Wojenna..., s. 147-148.

Powyzsza problematyke szeroko przedstawili min. Cz. Ciesielski, Ksztalcenie kadr oficerskich
w marynarce wojennej Il Rzeczypospolitej, ,,Przeglad Morski”, 1992, nr 9; Idem, Szkolnictwo ma-
rynarki wojennej w latach II Rzeczypospolitej, Warszawa 1974; Idem, Szkola Podchorgzych Mary-
narki Wojennej w okresie migdzywojennym, ,,Rocznik Osrodka Nauk Spotecznych i Wojskowych
Marynarki Wojennej, 1965, n12; W. Biatek, Cz. Ciesielski, T. Struniewski, Wyzsza Szkota Mary-
narki wojennej im. Bohaterow Westerplatte. Geneza rozwoju, Gdynia 1972; J. Bedzmirowski, Mor-
skie szkolnictwo wojskowe w Polsce jako komponent systemu bezpieczenstwa panstwa.
Od niepodlegtosci do transformacji ustrojowej, Gdynia 2008.

T. Schramm, Francuskie misje wojskowe w paristwach Europy Srodkowej 1919-1938, Poznan
1987, s. 111.
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strone francuskg. Po podpisaniu paktu lokarnenskiego, gen Sikorski dokonat oceny
tego dokumentu, stwerdzajac:... zwraca si¢ swym ostrzem przeciwko Polsce i pro-
wokuje wojne-legalizujgc niejako plany odwetowe nacjonalistow niemieckich na
wschodzie..., podwaza traktat wersalski oraz ustalony na nim porzgdek rzeczy na
wschodzie, kwestionuje formalnie wobec calego swiata staloS¢ naszej granicy
z Niemcami...toruje Niemcom droge do rewindykacji Pomorza i Slgska dzisiaj
w drodze pokojowo-dyplomatycznej, a jutro w drodze wojny™.

Chcac ,,wyjs¢ z twarza”, w grudniu 1925 roku podpisano polsko-francuski
traktat w oparciu o artykuly 15 i 16 Paktu Ligi Narodow. Zobowigzywaty on oba
panstwa do udzielenia sobie niezwlocznej pomocy i poparcia, w wypadku niewyko-
nania zobowigzan zaciggnietych przez Niemcy w uktadach lokarnenskich. Ten do-
kument nie wnosit Zzadnych gwarancji dla Polski, poniewaz powyzsze artykuty Pak-
Paktu przewidywaty konsekwencje dla panstw tamigcych pokojowe wspotistnienie
panstw na §wiecie®.

Polska mogta czu¢ si¢ zawiedzona postawg Francji w Locarno. Mogta wy-
raza¢ swoje niezadowolenie na réznych forach politycznych, a takze podczas spo-
tkan z przedstawicielami sfer polityczny i militarnych Francji. Niestety nie byto
zadnej alternatywy dla strony polskiej. Wowczas, Polska nie miata zadnych mozli-
wosci dokonania korekty swojej polityki zagranicznej. Wszystkie ,,mosty” dyploma-
tyczne zostaly zerwane, w tym z panstwami nadbattyckimi. O tym wiedzieli
doskonalenie francuscy politycy. Potwierdzeniem tego moze by¢ wypowiedz
A. Brianda, ktory stwierdzit: wierze, Ze dobrze byloby, starannie unikajgc skompro-
mitowania w czymkolwiek kapitalnego dziela, jakim jest zblizenie francusko-
niemieckie. Cos tu uczyni¢. Polska jest atutem w naszej grze podobnie jak nasi
klienci czescy, jugostowianscy i rumunscy. Nie nalezy pozwoli¢ na pomniejszenie
wartosci tych atutéow: bedziemy dzieki nim silniejsi w negocjacjach z Niemcami™.

Z poczatkiem 1933 roku, mamy do czynienia z kolejnymi wydarzeniami,
ktore podwazaty sens funkcjonujacego sojuszu polsko-francuskiego. Jednym z nich
byla Konferencja Rozbrojeniowa w Genewie (uczestniczylo 5 panstw- USA, Wielka
Brytania, Wiochy, Francja i Niemcy, bez udzialu Polski), gdzie zapadia decyzja
o rownouprawnieniu Niemcow w kwestii zbrojen. Byt to kolejny przyktad $wiad-
czacy o tym, ze sposob myslenia politykow francuskich nie zmienit si¢ od Locarno,

8 M. Cieplewicz, uwagi o stanie armii gen. Wiadystawa Sikorskiego w 100 rocznice urodzin, ,,Woj-

skowy Przeglad Historyczny” 1981, nr 1, s. 178, J. Ciatowicz, Polsko- francuski sojusz wojskowy
1921-1939, Warszawa 1970, s. 139.

8 L. Mularska-Andziak, Historia powszechna 1919-1991. Wybor tekstéw Zrédiowyceh, Pultusk 1999,
s. 14 - 15, J. J. Piatek, Polska strategia wojskowa wobec polityki zagranicznej w latach 1918-1929
[wW] Polska miedzy Wschodem i Zachodem. Materialy z konferencji naukowej zorganizowanej przez
Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych US i Szczecinski Oddzial Polskiego Towarzy-
stwa Historycznego w Pobiczowie 5-6 pazdziernika 2007, t.Il. W kregu polityki zagranicznej,
pod red. A. Szczepanskiej, H. Walczaka, A. Watora, Torun 2008, s. 51 i przyp. 61.

8 M. Pasztor., Polska w oczach francuskich kél rzqgdowych w latach 1924-1939, Warszawa 1999,
s. 41.
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a umowy sojusznicze z Polskg i Czechostowacja, petnig funkcje narzedzi w europej-
skiej polityce Francji*’. Dodatkowo, niektérzy francuscy politycy coraz czesciej
wypowiadali si¢ o zasadno$ci dokonania rewizji granicy polsko-niemieckiej, co
musiato budzi¢ ogromny niepokdj w Polsce. Obawy te nie byly bezpodstawne, gdyz
takowe koncepcje si¢ pojawiaty, Francja i Wielka Brytania byly gotowe wyrazi¢
zgog(g@ na oddanie Niemcom polskiego Pomorza, w zamian za Ktajpede i czesci Sla-
ska™.

O ksztalcie 1 losach sojuszu polsko-francuskiego i wypetieniu zawartych
w nim zobowigzan, decydowat rzad francuski, ktoéry w tym obszarze faktycznie nie
uwzgledniat uwag strony wojskowej. Potwierdzeniem tego, byly kolejne dziatania
podejmowane przez nowy rzad Francji (w 1938 r.), a dotyczyly one prac koncepcyj-
nych nad rewizja sojuszu polsko-francuskiego. Planowano w nim wylaczenie
z niego klauzuli pomocy w ramach bezposredniego zagrozenia ze strony Niemiec.
Gléwnym inicjatorem tego byt ambasador Francji w Polsce Leon Noel®’.

Po konferencji monachijskiej, Polska w spoteczno$ci europejskiej zaczeta
by¢ postrzegana, jako cichy sojusznik Hitlera, co w pewnym stopniu pozwolilo nie-
ktorym francuskim politykom, powrodci¢ do problematyki o zasadnos$ci sojuszu.
Jednak pozwolenie sobie przez Francj¢ na rezygnacj¢ z sojuszu z Polska, mogloby
zakonczy¢ sie petna izolacja polityczno-militarng Francji w Europie. Nie $§wiadczyto
to o tym, ze Polska byla dla Francji réwnym partnerem, byta dla niej pewna karta
w talii pod nazwg Europa.

Wkroczenie wojsk hitlerowskich do Czechostowacji (15.03.1939 r.) spo-
wodowato, ze problem Europy Wschodniej, stat si¢ problemem kontynentalnym.
Rozpoczely sie prace sztabowe francusko-brytyjskie, ktorych celem byto ,,zastonie-
cie si¢ od Niemiec” poprzez podjecie dziatan lokalnych przeciwko Niemcom z dala
od Francji, tzn. z Polski i Rumunii. Jednoczes$nie strona francuska uznala, ze nie
moze przyjac na siebie cigzaru dozbrajania Polski i Rumunii. Jak wiadomo w maju
zardwno Francja jak i Wielka Brytania, podjety decyzje o defensywnej postawie w
pierwszej fazie wojny®®. Te informacje przesadzit o tym, ze Polska byta zdana tylko
na siebie, w wypadku konfliktu zbrojnego. Koalicjanci, a wigc Wielka Brytania, jak
i Francja, nie sprostalty wymogom, jakie naktadaty na nie stosowne zapisy zawar-
tych porozumien.

Wrzesien 1939 roku uzmystowit tym, ktdrzy bardzo wierzyli w wywigzanie
si¢ z uméw Brytyjczykow 1 Francuzow, ze nie byli oni godnymi sojusznikami. Dla
nich najwazniejsze byly ich partykularne interesy, a nie ich ,,sojusznikow”. Z cza-

8 Szerzej powyzszg problematyke przedstawili min. J. Ciatowicz, Polsko-francuski sojusz wojskowy

1921-1939, Warszawa 1970; A.M. Brzezinski, Warszawa-Paryz-Genewa. Sojusz polsko-francuski
a problem rozbrojenia w dwudziestoleciu miedzywojennym (1919-1937), £.6dz 1996.

Cz. Ciesielski, op.cit. s.101; H. Buthak, Polska-Francja z dziejow sojuszu 1933-1936, Warszawa
2000, s. 11-12.

M. Leczyk, Druga Rzeczpospolita 1918-1939. Spoleczenstwo. Gospodarka. Kultura. Polityka,
Warszawa 2006, s. 460; szerzej o ta problematyke ¥’ M. Pasztor, op.cit., s. 41.

M. Gmurczyk- Wroniska, Polska — niepotrzebny aliant Francji? Warszawa 2003, s. 77.
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sem okazato sig, ze tych, ktérych mieli broni¢ musieli walczy¢ w obronie ich ziem,
w imig¢ hasta ,,za wolno$¢ wasza i nasza”.
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(3]

[4]
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ABSTRACT

Throughout the period herein discussed, the continent witnessed numerous coalitions
and military alliances rise and fall. Each of them aspired to accomplish their specific mission in the
area of security, whether on land or at sea. A number of coalitions and alliances were formed in
Europe, including on the east side of the Elbe. Poland would participate actively in only some of
those, however one of them, called the Polish-Lithuanian Union, provided a blueprint for many
countries. Unfortunately enough, the other countries employed the model principles to successful-
ly up their power, whereas Poland got effectively lost in entanglements of the new reality. Coali-
tions of the Napoleonic era had been created to defeat the then enemy of absolute monarchies.
They would last until the date on which the battle took place, and immediately thereafter, due to
lack of success, would desist. During the Congress of Vienna, the Holy Alliance was established
as a guarantor of the European security. The Alliance failed to endure the test of time, as evi-
denced by a significant number of conflicts occurring throughout the European continent with
varying frequency. Other important political and military alliances, whose main objective was the
safety of the one large European family, came into existence in the late nineteenth and early
twentieth century, but they in turn led to the outbreak of the theretofore most devastating war
involving the international community. However, it is difficult to predict how long the war would
have lasted had it not been for another coalition which decided to destroy the warmongers. In the
wake of their destruction a new political institution, dubbed the League of Nations, was set up to
serve as guarantor of the worldwide security. In the interwar period political and economic turmoil
in the world led to the establishment of yet another political and military alliance, aimed at forceful-
ly subjugating the whole world. And very much like during World War |, such an alliance impelled
the subsequent creation of a coalition which put an end to the bloodiest of wars in history, and had
the guilty parties punished.

2013 245



