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Polityka ekologiczna i zarzadzanie srodowiskiem

Wstep

Wadrazana i zyskujaca obecnie na znaczeniu idea lasu wielofunkcyjnego po-
woduje powstawanie potrzeby, by w gospodarce lesnej wykazywaé dbatos¢
o trwato$¢ zaré6wno materialnych, jak i niematerialnych jego funkcji. Funkcje lasu
ulegajg przemianom wraz z czasem, co wynika ze zmieniajacych sie potrzeb spo-
tecznych!. Mandziuk i Janeczko dostrzegli przyktady ponad 100 funkgji lasu, kto-
re w literaturze przedmiotu sklasyfikowano w dwie kategorie: gtéwna - produk-
cje drewna (gospodarcza) oraz funkcje pozagospodarcze, gdzie wyr6znia sie
funkcje ochronng i spoteczna. Do pozaprodukcyjnych funkeji lasu zalicza sie
$wiadczenia gospodarki le$nej przypadajace konsumentowi bez jego sprawcze-
go dziatania, wielostronne oddziatywanie gospodarki le$nej, ktore nie jest regu-
lowane i wyceniane przez mechanizmy rynkowe oraz towarzyszace produkcji
drewna nierynkowe $wiadczenia gospodarki le$nej stuzace zaspokajaniu po-
trzeb spotecznych? Kiedy spoteczenstwo zaczeto zgtasza¢ wobec le$nictwa nowe
zapotrzebowania, co w uproszczeniu jest datowane od drugiej potowy XX wieku,
czyli od momentu odbudowy po wojennych zniszczeniach3, nastepowata zmiana
podejscia do lasow, ktorej wspotczesnym wyrazem jest gospodarka wielofunk-
cyjna, gdzie takie aspekty, jak: funkcja edukacyjna, turystyczno-rekreacyjna,
ochrona bioréznorodnosci, funkcja wodochronna i wiele innych zastepujg wy-
facznie produkcyjno-surowcowy charakter lesnictwa. Jest to spowodowane tym,
ze petna warto$¢ terenu leSnego moze znacznie przewyzszaé warto$¢ pozyskiwa-
nego z niego drewna i nie stanowi wytacznie prostej sumy ceny gruntu oraz przy-
pisanego mu surowca drzewnego.

Réwnoczes$nie powstaje obawa, Ze w przypadku rozszerzania sie zachodnio-
europejskiego trendu spadajgcej rentownosci produkcji drzewnej, dochody z niej
pochodzace nie beda w stanie sfinansowac rosnacego popytu na pozagospodar-
cze funkcje laséw*. Sytuacja ta implikuje konieczno$¢ nowego spojrzenia na lasy,
poszukiwanie odmiennych Zrédet finansowania ochronnych i spotecznych funk-
cjilasu, a zatem takze opracowanie jednolitych metod wyceny tych funkcji. Wyce-
na tego specyficznego elementu srodowiska przyrodniczego jest tez konieczna
przy okreslaniu warto$ci w projektach inwestycyjnych, w tym proekologicznych
Jub okreslaniu kosztéw zewnetrznych dziatalno$ci produkcyjnej i konsumpcyj-

1 A. Mandziuk, K. Janeczko, Turystyczne i rekreacyjne funkcje lasu w aspekcie marketingowym,
,Studia i Materiaty Centrum Edukacji Przyrodniczo-Lesnej” 2009 nr 11, Zeszyt 4 (23), s. 65-66.

2 A. Klocek, L. Ptotkowski, Las i jego funkcje jako dobro publiczne, w: Kongres lesnikéw polskich,
Materiaty i dokumenty, t. 11, cz. 2, red. T. Borecki, Agencja Reklamowo-Wydawnicza A. Grzegor-
czyk, Warszawa 1997.

3 H. Szramka, K. Adamowicz, A. Ankudo-Jankowska, ]. Glura, Wybrane zagadnienia ekonomiki
ochrony srodowiska lesnego, Wyd. Akademii Rolniczej, Poznan 2004, s. 36-38.

* L. Sisak, Finansowanie niedrzewnych funkcji laséw, referat na konferencji: Wspdtczesne proble-
my ekonomiki lesnictwa, Puszczykowo 2011.
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nej. Jest to kwestia istotna, by uzytkownicy ustug i korzysci dostarczanych przez
lasy w formie débr publicznych docenili ich warto$¢.

Celem artykutu byto przedstawienie i ocena metod szacowania pozagospo-
darczych funkcji lasu jako waznych narzedzi decyzyjnych. Ocene przedstawiono
na podstawie literatury przedmiotu i wynikéw badan innych autoréw.

W celu zaspakajania rosnacych aspiracji i potrzeb uczestnikéw procesu go-
spodarczego w gospodarce rynkowej, mozna spotkac sie z opiniami zmierzajacy-
mi w kierunku komercjalizacji (urynkowienia) nierynkowych dotychczas débr
lesnych. W takiej sytuacji konieczne s3 odpowiednie metody wyceny, ktére
umozliwig miedzy innymi ich sprzedaz po adekwatnej do wartosci cenie.
Ze wzgledu na fakt, ze duza cze$¢ débr oraz ustug sSrodowiskowych znajduje sie
w kategorii débr publicznych o nierynkowym charakterze, wyrézni¢ mozna dwie
techniki wyceny débr nierynkowych: posrednie i bezposrednie®.

Bezposrednie metody wyceny

Bezposrednie metody wyceny d6br nierynkowych opieraja s na preferen-
cjach deklarowanych odnoszonych do okreslonego dobra nierynkowego, czyli,
ogdlnie rzecz ujmujac, na prébie bezposredniego pomiaru wartosci, jaka ludzie
decydujg sie przypisa¢ dobru niewymienialnemu na rynku®. Wykorzystywane sg
tu sondaze lub wywiady, a podstawowym zatoZeniem jest twierdzenie, Ze re-
spondenci majg swiadomos$¢ charakteru dobra/ustugi bedgcej przedmiotem wy-
ceny’. W kategorii metod bezposrednich do najpopularniejszych i najczesciej
stosowanych w praktyce zalicza sie: metode wyceny warunkowej, zwang inaczej
wyceng kontyngentowa (Contingent Valuation Metod - CVM) oraz eksperymenty
z wyborem, nazywane metodg wyboru warunkowego (Choice Experiment - CE)®.
W tabeli 1 przedstawiono wspdlne cechy tych metod.

Podstawowe zasady oceny wartosSci nierynkowych metodg wyceny warunko-
wej zostaly opracowane w 1947 roku przez Ciriacy-Wantrupa, a udoskonalit je
Davis, ktdry jako pierwszy w praktyce zastosowat jg do szacowania waloréw re-
kreacyjnych terenéw w Maine®. Podstawowym zatozeniem metody kontyngento-
wej jest przeprowadzenie badan ankietowych wsréd konsumentéw (niekoniecz-
nie uzytkownikéw) okreslonego nierynkowego dobra. Kwestionariusze stosowa-
nych w niej ankiet zawieraja zazwyczaj pytanie o gotowo$¢ przeznaczenia optaty

5 T. Zylicz, Wycena ustug ekosysteméw lesnych, Panel Ekspertéw ,Wartos¢”, Lasy jako czynnik
rozwoju cywilizacji; wspdtczesna i przyszta wartos¢ laséw, Instytut Badawczy Le$nictwa, Seko-
cin Stary 2013.

6 T. Zylicz, Posrednie metody wyceny, www.wne.uw.edu.pl [10-09-2013].

7 L. Plotkowski, Ekonomiczne aspekty oceny funkcji lasu, czyli gospodarka lesna w koncepcji
zréwnowazonego rozwoju, www.cepl.sggw.pl [08-09-2013].

8T. Zylicz, Jakg wartos¢ majq lasy, www.ae krakow.pl [08-09-2013].

9 A. Zydron, K. Szoszkiewicz, Wartos¢ Srodowiska a gotowos¢ spoteczeristwa do zaptacenia za to
dobro, www.ros.edu.pl [07-09-2013].
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Tabela 1
Zestawienie kluczowych whasciwosci grupy metod wyceny
Wyszczegdlnienie Wybrane whasciwosci
zdolnos$¢ do uzyskania zdolno$¢ do wyceny | zdolno$¢ do szacowania | mozliwo$¢
Metoda szacunkowych cen débr wcezesniej wszystkich istniejacych | szacowania krzywej
w warunkach niepewnosci | niewycenianych klas korzysci popytu
Hipotetyczna
bezposrednia tak tak tak tak
(CVM, CE)

Irédto: R. C. Mitchell, R.T. Carson, Using surveys to value goods: the contingent valuation method, ,Resources for
the Future”, Washington 1989, s. 87-90.

(zt/gospodarstwo domowe/rok) za utrzymanie tego dobra pod wzgledem jako-
Sciowym i/lub iloSciowym, czyli stanowi prébe miary gotowosci do zaptaty (wil-
lingess to pay) za dobro/ustuge, do ktérej dostep jest w chwili obecnej bezptatny.
W specyficznych sytuacjach stosuje sie miare oceniajacg warto$¢ rekompensaty
ponoszonej, gdyby badani zostali pozbawieni dostepu do nierynkowego dobra
lub ustugi (willingness to accept). Obydwie wartoS$ci nalezy traktowac jako ekwi-
walent wartosci o hipotetycznym charakterze!®.

Podejmujac prébe oceny tej metody, za najcze$ciej wymieniany zarzut uznaje
sie jej metodyczne niedoskonato$ci w sposobie formutowanych pytan. W szcze-
gblnosci, w poczatkowym okresie jej stosowania, dominowaty pytania otwarte,
w chwili obecnej coraz wiekszym zaufaniem ciesza sie pytania z kartg ptatnosci
lub zapytania ofertowe. Watpliwo$ci zwigzane z trudno$ciami dobrania najodpo-
wiedniejszych pytan powodujg za$, ze zastosowanie tej metody byto niejedno-
krotnie kwestionowane, tak jak chociazby w przypadku katastrofy ekologicznej
tankowca Exxon Valdez u wybrzezy Alaski. Wyciek ropy miat spektakularne roz-
miary, ale w okolicy prawie nie byto 0s6b, ktore zostatyby osobiscie poszkodowa-
ne (niezamieszkaty teren), organizacje ekologiczne wystapity do sadu o odszko-
dowanie wobec wielkich zniszczen srodowiskowych. Koncern, w obliczu ptace-
nia kwoty rzedu 4,5 mld dolaréw, podjat sie finansowania badan dyskredytuja-
cych te metode wyceny. Wérdd innych zarzutéw podaje sie, Ze mozliwe jest,
by ankietowani nie poradzili sobie z sytuacjg konieczno$ci przypisania wartosci
pienieznej dobru, ktére dotad nie posiadato pienieznego ekwiwalentu. Istnieje
tez niebezpieczenstwo, ze ich odpowiedzi nie odzwierciedla rzeczywistych pre-
ferencji'l.

Nalezy sie tez zastanowi¢ nad doborem i weryfikacja grupy oséb poddanych
badaniu na rzecz przygotowania wyceny. Jaka istnieje bowiem korelacja pomie-
dzy zdolnos$cia do ptacenia za okre$lone dobro publiczne a tak podstawowymi
zmiennymi, jak: wiek, pte¢, dochéd i wyksztatcenie? Skoro zaktadajac, ze potrze-

10 P, Gotos, Spoteczne znaczenie publicznych funkcji lasu - pozqdany dla rekreacji i wypoczynku
model drzewostanu i lasu, ,Le$ne prace badawcze”, Instytut Badawczy Le$nictwa, Warszawa
2010, s. 149-164.

11 A, 7ylicz, Wycena débr nierynkowych, www.msn.ap.siedlce.pl [07-09-2013].
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ba uzyskiwania korzysci z pozaprodukcyjnych funkcji le§nych wzrasta wraz ze
$Swiadomoscia, wiedza na temat Srodowiska naturalnego oraz wzrostem zamoz-
nosci, ktérym towarzyszy skrdcenie tak zwanego ,czasu publicznego,” powiek-
szajac tym samym udziat ,czasu prywatnego”, dedykowanego na wypoczynek'?,
nalezatoby doprecyzowac, w jaki sposéb i w jakim stopniu minimalizowa¢ od-
chylenia wynikajace z ewentualnych réznic demograficznych respondentéw.
Ze statystycznego punktu widzenia wiaze sie to wiec z zapewnieniem braku
obcigzenia wynikéw oraz doboru préby, ktéry zapewni wyniki wystarczajaco
reprezentatywne i charakterystyczne dla danej populacji.

Z drugiej jednak strony, dzieki wprowadzeniu koncepcji warto$ci pozauzyt-
kowej, zauwazono, ze ta metoda pozwala ujac¢ catkowita warto$¢ ekonomiczna,
nie za$ wytgcznie warto$¢ uzytkowa. Bazowanie na wypowiedziach ankietowa-
nych, ktorzy deklaruja swoje postepowania w hipotetycznej sytuacji, pozwala
takze na duza elastyczno$¢ oraz wycene doébr, dla ktérych nie istniejg rynki i kto-
rych inaczej nie sposéb warto$ciowac¢. Metoda ta pozwala oceni¢ stopien istotno-
$ci poszczegolnych cech laséw oraz stwierdzi¢ gotowos$¢ do zaptaty za nie. Dzieki
temu, mimo wspomnianych zastrzezen, jest to metoda bardzo uzyteczna z punk-
tu widzenia zarzadzania lasem®3,

Drugim z najczesciej wymienianych posrednich sposobéw wyceny pozapro-
dukceyjnych funkgcji lasu jest metoda wyboru warunkowego. Podobnie jak metoda
wyceny warunkowej, zastosowanie CE pozwala opisac preferencje konsumentow
jako funkcje, co jest podstawa do prognozowania ich zachowania oraz dobrobytu.
Zastosowanie CE w gospodarowaniu lasami umozliwia poznanie preferencji kon-
sumentéw wobec cech uzytkowych laséw, zwigzanych z rekreacjg (na przyktad
sktad gatunkowy i wiek drzew, dostepno$¢ infrastruktury turystycznej) i poza-
uzytkowych, czyli zwigzanych z zainteresowaniem lasem nawet w sytuacji, gdy
nie s3 ich uzytkownikami. Metoda wyboru warunkowego opiera sie na zatoZeniu,
ze dobra podlegaja charakterystyce przy uzyciu odpowiednio skomponowanych
i dobranych zestawéw atrybutéw (cech) dla niego charakterystycznych i przez
konsumenta utozsamianych z uzytecznos$cig'‘. Na jej potrzeby opracowuje sie
konstrukcje wyboru (experimental design), ktéry jest przedstawiany ankietowa-
nemu i sktada sie z kilku alternatyw opisanych przez rézne atrybuty oraz ich po-
ziomy. Podobnie jak przy metodzie wyceny kontyngentowej, w przypadku CE
stosowany jest okreslony scenariusz, ktéry wprowadza respondenta w koniecz-
no$¢ dokonania wyboru, dlatego wymaga wcze$niejszego szczegétowego zapla-
nowania, testowania i implementacji, by zapewni¢ poprawno$¢ wynikéw, co na-
lezy zaliczy¢ do jej utrudnien.

12 A. Grzywacz, Potrzeba poszanowania réznorodnosci biologicznej laséw przez uczestnikow ru-
chu turystycznego, w: Problemy zréwnowazonego rozwoju turystyki, rekreacji i sportu w lasach,
Akademia Wychowania Fizycznego, Warszawa 2004, s. 15-26.

13 M. Czajkowski, Metody wyboru warunkowego i wyceny warunkowej, www.polforex.wne.uw.e-
du.pl [07-09-2013].

14 K.]. Lancaster, A new approach to consumer theory, ,Journal of Political Economy” 1966 t. 74,
s. 134.
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W zwigzku z tym, Ze metoda ta wymaga od ankietowanych relatywnego po-
rownania przedstawianych alternatyw, a nie akceptacji dla jednego tylko scena-
riusza, metoda wyboru warunkowego umozliwia wiec bardziej elastyczne wnio-
skowanie dzieki uzyskanym wynikom®® oraz uznawana jest za bardziej komforto-
w3 i naturalng z perspektywy respondenta niz bezposrednie deklarowanie pie-
nieznej wartosci dobr.

Anna Zylicz uznaje wiec metode CE za ,bezpieczniejszg” od metody wyceny
warunkowe;j. Co istotne, zastosowanie wyboru warunkowego daje takze mozli-
wo$¢ okreslenia rownocze$nie warto$ci poszczegdlnych atrybutéw poddawane-
go wycenie dobra, nie tylko catoksztalt'®. Ze wzgledu na fakt, ze kazdy respon-
dent dostarcza nie jednej, tak jak w klasycznej CVM, a wielu statystycznych ob-
serwacji, w konsekwencji mozliwe jest uzyskanie tez lepszych statystycznie da-
nych szacunkowych, a ich koszt to zaledwie utamek kosztéw metody wyceny
warunkowej'’. Przewaga metody CE nad metodg CVM jest miedzy innymi prost-
sze szacowanie kranicowej gotowosci ($rednia warto$¢ minimalnego zwiekszenia
tego atrybutu danego dobra) do ptacenia za dany atrybut wycenianego dobra.
Po drugie, w CE dodatkowe informacje o preferencjach respondentéw mozna
otrzymac przez zwiekszenie liczby opcji w kazdym zbiorze. Padajg tez argumen-
ty, ze metoda wyboru warunkowego zmusza badanych do doktadniejszego zasta-
nowienia sie, anizeli w przypadku metody wyceny warunkowej, co pozwala
zmniejszy¢ kwestie odpowiedzi bez odpowiedniego zastanowienia sie lub przy-
padkowych. Z drugiej jednak strony faktem jest, Ze wymusza ona stosunkowo
duzy wysitek intelektualny u respondentéw (wyboér spomiedzy zazwyczaj 3-6
projektow opisanych wieloma cechami)?®.

Posrednie metody wyceny

W metodach posrednich, opartych na ujawnionych preferencjach (revealed
preference method, RPM), warto$ci ekonomiczne liczone sa z wykorzystaniem
badan rynkéw zastepczych, gdzie sa sprzedawane i kupowane dobra komple-
mentarne w stosunku do tego, ktore stanowi przedmiot zainteresowania. Stano-
wig wiec one prébe pomiaru wartosci posrednio odnoszacych sie do badanego
dobra. Dlatego sposob ten, okreslany tez jako metoda rynkowa, opierajac sie na
informacjach pochodzacych z rzeczywistego rynku, moze by¢ uzyty, by ujawni¢

15 M. Czajkowski, Metody wyboru warunkowego i wyceny warunkowej, www.polforex.wne.uw.e-
du.pl [08-09-2013].

16 A, Zylicz, Wycena débr ..., op. cit.

17T, Zylicz, Wycena ustug ekosystemdw lesnych, Panel Ekspertéw ,Warto$¢, Lasy jako czynnik
rozwoju cywilizacji; wspdtczesna i przyszta wartos¢ laséw, Instytut Badawczy Le$nictwa, Seko-
cin Stary 2013, s.12-13.

18 M. Giergiczny, ]. Kronenberg, Jak wyceni¢ wartos¢ przyrody w miescie. Wycena drzew przy-
ulicznych w centrum t.odzi, www.sendzimir.org.pl [11-09-2013].
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warto$¢ dobr oraz ustug nierynkowych'®. Z tego tez powodu, jak stusznie podkre-
$lit Tomasz Zylicz, metody posrednie uznawane sa przez ekonomistéw za wiary-
godniejsze®. Wsrod metod posrednich wyrdzni¢ mozna miedzy innymi metode
kosztéw podrdzy, modele hedonistyczne, metode odtworzenia, sposéb oparty na
funkcji gospodarstwa domowego, wyceny wzglednej wartosci uzytkowej czy
ceny rynkowej. Ze wzgledu na fakt, ze w literaturze przedmiotu podaje sie wiele
sposobéw wyceny Klasyfikowanych do metod posrednich, oméwione zostang
dwie z nich, najpopularniejsze i najczesciej stosowane.

Metoda kosztu podrdzy

Metoda kosztu podroézy (Travel Cost Metod - TCM) uznawana jest za jedng
z najstarszych metod wycen débr Srodowiskowych. Po raz pierwszy zapropono-
wana zostata przez Hotellinga w 1947 roku. Jej zatoZenia zaprezentowano w ra-
porcie traktujagcym o wycenie rekreacji w parkach narodowych w Stanach Zjed-
noczonych?. Konsumpcja dobra nierynkowego, na przyktad wizyty w lesie, jest
powiazana z nabyciem jakiego$ dobra/ustugi rynkowej, rynek podrézy stanowi
swego rodzaju odnos$nik, rynek zastepczy dla nieistniejacego rynku na wizyty
w lasach. Koncepcja tej metody opiera sie na zatozZeniu, Ze konsumenci podejmu-
ja racjonalne decyzje, w szczegdlnosci za$ uznaje sie, ze korzysci z odwiedzin sg
wieksze niz koszty zwigzane z przybyciem do tego miejsca. Tak wiec to schemat
odwiedzin miejsca rekreacji oraz jego atrybuty wykorzystuje sie, by wyceni¢
warto$¢ dobra nierynkowego przez szacowanie jego wartosci uzytkowych. Jest to
zwigzane z charakterystyka wykorzystywanych w metodzie danych, ktére doty-
czg odpowiednich miejsc rekreacji. Las jest zaliczany do miejsc atrakcyjnych
przyrodniczo.

Idea metody, w jej najprostszym ujeciu, przedstawia sie nastepujgco: im wie-
cej os6b odwiedza dane miejsce, tym za cenniejsze jest ono uznawane, za$ jego
warto$¢ jest ustalana na podstawie kosztéow pokonanego dystansu (do okreslo-
nego miejsca rekreacji) oraz towarzyszacych kosztéw podrdzy. Zatem, badania
zmian czestotliwos$ci wizyt, zdeterminowanych zmianami jakosci $rodowiska
danego obszaru lub poréwnanie frekwencji odwiedzin réznych miejsc (o odmien-
nej jako$ci srodowiska) przy identycznych kosztach podroézy, dostarczajg infor-
macji na temat wartosci, jakg uzytkownicy przypisuja danemu fragmentowi $ro-
dowiska. Opisywang metodg mozna szacowa¢: catkowita warto$¢ rekreacyjng
lasu, warto$¢ zmiany jego cech przyrodniczych spowodowanych zjawiskami na-
turalnymi jak i zmianami w sposobie zarzadzania, warto$¢ aktywnosci rekreacyj-

19 L. Ptotkowski, Ekonomiczne aspekty oceny funkcji lasu, czyli gospodarka lesna w koncepcji
zréwnowazonego rozwoju, ,Studia i Materiaty Centrum Edukacji Przyrodniczo-Lesne”, 2008
R.10 Zeszyt 3(19), s. 267-270.

20T, Zylicz, Posrednie metody ..., op. cit.

21 A, Bartczak, Metoda kosztu podrézy (TCM), www.polforex.wne.uw.edu.pl [04-09-2013].
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nych (obserwacje przyrody, zbieranie grzybow i owocédw le$nych, jazda na rowe-
rze), warto$¢ zmian infrastruktury turystycznej lasu?.

Metoda ta nie jest wolna od wad. Przede wszystkim, zakres jej stosowania
jest ograniczony, co wynika z charakterystyki wykorzystywanych w niej danych,
ktore dotycza odwiedzin miejsc rekreacji. Stad tez znajduje zastosowanie tylko
w wycenie warto$ci uzytkowych. Obraz catkowitej warto$ci ekonomicznej dobra
przyrodniczego daje za$ dopiero suma warto$ci uzytkowej i pozauzytkowe;.
Po drugie, popyt na wizyty w danym miejscu rekreacji opiera sie na kosztach
podrézy dotarcia do tego miejsca. Powstaje wiec pytanie, jaki utamek kosztow
powinien zosta¢ przypisany do kolejno odwiedzanych miejsc, kiedy jest ich wie-
cej niz jedno®. Zdarza sie, ze koszt wycieczek majgcych kilka celéw jest przez
analitykéw odrzucany, inni z kolei podejmuja prébe korygowania kosztu przez
przypisanie wagi poszczegélnym miejscom na podstawie deklaracji responden-
téw. Nawet gdy koszty pojedynczych sktadowych podrézy zostang juz doprecy-
zowane, nadal nie jest oczywiste, w jaki sposé6b mozna na ich podstawie wnio-
skowac¢. Warto$¢ przypisana obejrzeniu miejsca nie powinna by¢ z reguty nizsza
niz koszt podrézy. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, Ze dla niektérych odwiedzaja-
cych moze by¢ wieksza. Mimo zaawansowanych w chwili obecnej metod okresla-
nia funkcji popytu w oparciu o rozktad wykazanych kosztéw podrézy, jej wyniki
nadal s3 zalezne od zatozen teoretycznych rozktadéw wielu atrybutéw cechuja-
cych badang populacje?*. Przyjmuje sie formalne uproszczenia, jak na przyktad
ze wszyscy odwiedzajacy dane miejsce rekreacji odnosza identyczne Korzysci
wynikajace z samego faktu popytu, czy tez, ze ludzie ze wszystkich stref (okreslo-
nych na podstawie wykreslonych koncentrycznych okregéw), w ramach okreslo-
nej kwoty, podejma identyczng liczbe podrozy.

Pozostaje co najmniej jeszcze jedna watpliwo$¢. Podstawowym stosowanym
tu miernikiem wyceny jest stawka ptac. Problem jednak powstaje, gdy wyjazd ma
miejsce w czasie wolnym od pracy badz dotyczy os6b bezrobotnych, emerytdw,
bezrobotnych, uczacych sie, czyli niezatrudnionych z formalnego punktu widze-
nia. Uzyskane wyniki bazujg na pojeciu renty konsumenta, stad trudno o poréw-
nanie z wieloma innymi metodami. W przypadku konfrontacji przyktadowo
z metodg deklarowanych preferencji, metoda kosztu podrdzy dostarczata ,zawy-
zonych” oszacowan?®.

Metoda ta, przez lata udoskonalana i przeksztatcana, moze by¢ stosowana
w coraz bardziej skomplikowanych sytuacjach, jak na przyktad wycena wartosci
poprawy jako$ciowego Srodowiska. Czyni to z niej narzedzie skuteczne w ochro-
nie Srodowiska, szczeg6lnie kiedy s3 to obszary, tak jak lasy, podlegajace pres;ji
zniszczenia dla krétkotrwatych korzysci ekonomicznych.

Kolejng funkcjonujgca w uzyciu jest metoda hedoniczna (hedonic price me-
tod - HPM), ktéra opiera sie na zaleznosci okreslajgcej istnienie powigzania po-

22 [hidem [20-09-2013].

B T. Zylicz, Posrednie metody ..., op. cit.

%, Zylicz, Wycena ustug ..., op. cit.

25 Zewnetrzne koszty wyceny transportu, www.manhaz.cyf.gov.pl [11-09-2013].
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miedzy poziomami débr rynkowych, a warto$cig innych dobr rynkowych, na
ktore wptyw majg dobra nierynkowe, jak: czyste powietrze, niezanieczyszczona
woda, czy poziom hatasu. Czynniki te w okreslony sposéb determinujg ceny nie-
ruchomosci, a zatem istnieje mozliwo$¢ szacowania tych czynnikéw na podsta-
wie cen nieruchomosci?. Zastosowanie w wycenie ma wiele atrybutéw nieru-
chomosci, przyktadowo blisko$¢ terenéw cennych przyrodniczo, jako$¢ powie-
trza, wéd, cisza, tadny widok. Inne przyktady wykorzystania tej metody to miedzy
innymi r6znice w cenie produktéw ekologicznych i produkowanych tradycyjnie,
czy réznice wynagrodzenia wynikajace z ryzyka wypadkéw w pracy?’.

Wycena sktadnika srodowiska w sposéb posredni bazujaca na obserwacjach
ro6znic miedzy cenami dobr rynkowych, polega na oszacowaniu za pomoca mode-
lu ekonometrycznego wplywu poszczegdlnych cech okreslonego dobra rynko-
wego na jego cene. Kolejny krok to szacowanie funkcji popytu na dane dobro
Srodowiskowe z uzyciem informacji o wplywie badanej zmiennej na cene tego
dobra. Znajomo$¢ popytu umozliwia okreslenie zmian w nadwyzce konsumenta
spowodowanej zmiang jakoS$ci srodowiska. Metoda hedoniczna umozliwia wiec
nie tylko wycene, jaki wptyw cechuje dany czynnik srodowiskowy, ale tez, jaki
utamek spoteczenistwa jest gotowy zaptaci¢ wiecej ze wzgledu na lepsze warunki
$rodowiskowe, co uznaje sie tu za tozsame ze spoteczng warto$cia tego czynni-
ka®, Wycena ma zatem charakter posredni, opierajac sie na obserwacjach pocho-
dzacych z innego rynku, stad okre$la sie ja mianem metody opartej na rynku za-
stepczym (surogatym).

Obrazujac te metode, mozna postuzy¢ sie wiec przyktadem, gdzie wspétczyn-
nik odpowiadajacy poziomowi hatasu odzwierciedla wielko$¢ dodatkowej kwo-
ty, jakg konsumenci sg sktonni uisci¢ za nabycie nieruchomosci w cichszej okolicy
w poroéwnaniu z identyczng nieruchomoscia, gdzie panuje hatas. Warto jednak
zaznaczy¢, Ze znalezienie dwdch identycznych nieruchomosci, gdzie réznica ich
cen opierataby sie wylacznie na jednej przyczynie, jest mato prawdopodobne.
Dlatego w praktyce analizowanych jest wiele transakcji w poszukiwaniu powia-
zania cen z réznorodnymi atrybutami determinujgcymi cene®. Kolejng trudno-
$cia staje sie w zwigzku z tym duza baza danych, ktéra nalezy zgromadzi¢, za-
awansowanie w obstudze skomplikowanych procedur statystycznych i spora
ostrozno$¢ w trakcie interpretacji wynikéw. Rezultaty zalezg za§ w wysokim
stopniu od specyfikacji modelu.

Jednym z podstawowych zatozen tej metody jest domniemanie, ze gospodar-
stwa domowe sg w posiadaniu doskonatych informacji o rynku. Jak jednak wia-
domo, w przypadku, gdy konsumenci nie sa $wiadomi cen i cech wszystkich nie-
ruchomosci, istnieje prawdopodobienistwo, ze ceny nie bedg w pelni odzwiercie-

% A, Zylicz, Wycena débr ..., op. cit.

27 Wyzwania zréwnowazonego rozwoju, red. ]. Kronenberg, T. Bergier, www.sendzimir.org.pl
[04-09-2013].

28 G. Peszko, J. Raczka, 0. Kiuita, Ekonomiczne korzysci dla Polski wynikajqce z wdrozenia prawa
ochrony srodowiska Unii Europejskiej, www.polskawue.gov.pl [07-09-2013].

29T, Zylicz, Wycena débr ..., op. cit.
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dla¢ wartos$ci okreslonych atrybutéw. Ponadto, nie bez znaczenia sg na rynku
nieruchomosci do$¢ zréznicowane i niekiedy wysokie koszty transakcyjne®’.
Z drugiej strony, HPM moze by¢ stosowana w celu oszacowania wartosci na pod-
stawie aktualnych wyboréw, a rynki nieruchomosci cechuje stosunkowo szybkie
reagowanie na informacje, wiec metoda dostarcza pewnego wskazania warto$ci.

Metoda transferu korzysci

Metoda transferu korzysci (Benefit Transfer - BT) znajduje zastosowanie
w sytuacjach, kiedy przeprowadzenie badan empirycznych w miejscu (in situ),
ktérego dotycza z powodu braku $rodkéw, czasu lub innych ograniczen nie jest
mozliwe, stad zostanie ona oméwiona oddzielnie. Przenoszenie korzysci oznacza
szacowanie pienieznej warto$ci nierynkowych débr w nowych warunkach, gdzie
warto$¢ ta nie zostata jeszcze wyznaczona®.. Jej idea jest w zwigzku z tym ekstra-
polacja wynikéw badan tego samego rodzaju, aczkolwiek wykonanego w innym
miejscu, na inny obszar poddawany analizie®”. Transferowanie warto$ci moze
odbywac sie nie tylko dla korzysci, ale takze dla kosztéw, dlatego niekiedy spoty-
ka sie ogdlniejsza nazwe tej metody - ,transfer wartos$ci”. Do wyceny za pomocg
metody BT wykorzystywane sa bazy danych zawierajace wyniki wcze$niej prze-
prowadzanych wycen. Opiera sie ona na zatoZeniu, ze populacje, od ktérych war-
tosci powstate na skutek zmiany w jakosci lub ilosci dobra Srodowiskowego s3
transferowane, osiaggajq identyczny poziom uzytecznosci jak te, do ktérych war-
toSci sg przenoszone®,

Najpowszechniejsze zastosowanie metody transferu korzysci, to korzysci
zdrowotne, na przyktad warto$¢ statystycznego zycia, jako$¢ wod i rekreacja.
Korzystanie z metody BT w kontekscie laséw jest stosunkowo nowe, ale charak-
teryzuje sie stosunkowo duzym potencjatem jako narzedzie decyzyjne. Zakres
wykorzystania metody w tym obszarze to miedzy innymi zmiany ilosciowe badz
jakoSciowe poszczegdlnych débr lub ustug przedstawiajgcych warto$ci uzytkowe
oraz pozauzytkowe, ktorych Zrédtem jest:
¢ funkcja estetyczna,
¢ rekreacja,

e bior6znorodnos¢,
¢ zachowanie gatunkéw zagrozonych i chronionych,
¢ warto$¢ historyczna oraz kulturowa,

30 H. Gundimeda, Hedonic price metod - a koncept note, www.coe.mse.ac.in [09-09-2013].

31 Ekonomiczna wycena Srodowiska przyrodniczego, red. G. Andersona, ]. Sleszynski, Wyd.
Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 1996, s. 180.

32T, Zylicz, Wycena ustug ..., op. cit,, s. 17.

33 A. Bartczak, Metoda transferu korzysci (BT), www.polforex.wne.uw.edu.pl [25-09-2013],
s.65-71.
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¢ zmiany zbioru dobr oraz ustug w sytuacji szacowania zmian w programach
dotyczacych zarzadzania lasem lub ochrony przyrody?*.

Metoda transferu korzys$ci wykorzystuje wyniki badan oparte na preferen-
cjach zdeklarowanych jak i ujawnionych, zatem teoretycznie moze odnosi¢ sie do
wszystkich wartosci w nich szacowanych. Oznacza to, Ze zaréwno uzytkowe (na
przyktad rekreacja) jak i pozauzytkowe (na przyktad warto$¢ istnienia chronio-
nych gatunkéw lub wartos$¢ historyczna danego miejsca) majg podlegaé transfe-
rowi w celu szacowania. W metodzie transferu korzysci wyréznia sie dwa gtéwne
sposoby analizy: transfer pojedynczej wartosci (unit value transfer) oraz transfer
funkcji (benefit function transfer).

Stosowanie BT cieszy sie coraz wieksza popularnoscia ze wzgledu na wyko-
rzystywanie wynikéw wyceny przez decydentéw przy podejmowaniu decyzji
ingerujacych w jakims stopniu w §rodowisko. Metoda BT jest relatywnie prosta,
cechuje sie tez niskim kosztem i czasem w poréwnaniu do sytuacji, gdy przepro-
wadza sie badania ,pierwotne”.

Metoda transferu korzysci nie jest jednakze wolna od wad i pewnych ograni-
czen. Podstawowa kwestig wydaje sie tu by¢ fakt, Ze przenoszenie korzys$ci moze
by¢ doktadne co najwyzej w takim stopniu jak pierwotna wycena. W zwigzku
z powyzszym ktopoty zwigzane z nierynkowa wyceng beda wieksze w zastoso-
waniach transferu korzysci, poniewaz nowe szacowania bedg zawiera¢ wszyst-
kie bledy istniejace w pierwotnych badaniach, powiekszone o dodatkowy btad
wynikajacy z samego przenoszenia szacowan. W celu eliminacji btedu transferu
stosuje sie jednak transfery eksperymentalne.

Inng kwestig jest, Ze czasowe Zrddto generalizacji powoduje btedy wyceny
ustug ekosystemu, ktore nie pozostaja state w czasie. Istnieje wtedy pewien sto-
pien niepewnos$ci odno$nie tego, czy przyszie pokolenia beda utrzymywac
te same preferencje jak obecne®.

Podsumowanie

Prezentowane metody dokumentujg, jak szerokie spektrum zastosowan
i mozliwosci daja w chwili obecnej poznane sposoby szacowania elementéw $ro-
dowiska przyrodniczego, w tym laséw. Jak jednak wiadomo, ich rzeczywiste wy-
korzystanie w polityce leSnej wcigz nie jest pospolite. Nadal bowiem nie sprecy-
zowano jednoznacznie kryteriow wyboru, a wiec i metody w wycenie pozapro-
dukcyjnych funkcji lasu, co znaczaco utrudnia wigczenie tych elementéw do
analizy ekonomicznej w ramach gospodarki le$nej. Dobra dostarczane spote-
czenstwu dzieki pozaprodukcyjnym funkcjom lasu nie majg odzwierciedlenia

3 A. Bartczak, Review of benefit transfer studies in the forest context, www.lindhjem.info [15-09-
2013], s. 4-5.

%5 A. Bartczak, Metoda transferu ..., op. cit.

% U. Pascual, R. Muradian, The economics of valuing ecosystem services and biodiversity, www.
teebweb.org [15-09-2013], s. 53-54.
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w cenie rynkowej, czyli nie moga miedzy innymi partycypowaé¢ w pokrywaniu
kosztow produkcji lesnej. Z kolei dostarczenie jednej, uniwersalnej metody wyce-
ny tych débr wydaje sie nie tylko obecnie, ale w ogéle niezwykle skomplikowane
ze wzgledu na ztozonos$¢ pozaprodukcyjnych funkcji lasu i wielo§¢ sposobdw,
w jaki oddziatujg na otoczenie gospodarcze. Mozna i nalezy jednak wskazywac
techniki w wyzszym stopniu odzwierciedlajgce stan rzeczywisty, poniewaz skon-
centrowanie sie na jednej lub tez ich grupie zwieksza mozliwo$ci poréwnawcze
wycen dzieki wspdlnym, jednolitym kryteriom i w szybszym tempie przyczynia
sie do doskonalenia obranej techniki szacowania.

Uwzgledniajac wcze$niej juz wskazane kryteria jak: zdolno$¢ do uzyskania
szacunkowych cen w warunkach niepewnosci, zdolno$¢ do wyceny dobr wcze-
$niej niewycenianych, mozliwos$¢ szacowania wszystkich istniejacych klas korzy-
$ci oraz szacowanie krzywej popytu okazuje sie, Ze warunki te sg spetnione dla
wymienionych metod bezposrednich, nie bedac realizowanymi w przypadku
opisywanych metod posrednich. Ze wzgledu na wskazane korzysci, juz tylko na
ich podstawie mozna metodom bezposrednim bazujgcym na rynkach hipotetycz-
nych przypisywac¢ pewng przewage.

Za tym stanowiskiem przemawia¢ moze ponadto fakt, zZe oparcie sie na zaob-
serwowanym popycie i cenach rynkowych oznacza zawierzenie instrumentom
poddawanym manipulacji ze strony zainteresowanych podmiotéw, przyktadowo
przez reklamy, czy pod wplywem (niekiedy) interwencji rzadowych, co moze
przyczynia¢ sie do braku odzwierciedlenia realnych preferencji konsumentéw.
W swietle tych argumentéw, metody bezposrednie, ktorych zakres zastosowania
wydaje sie by¢ ponadto nieporéwnanie szerszy od metod posrednich, z ktérych
kazda napotyka jednak na pewne ograniczenia, wydajg sie by¢ bardziej perspek-
tywiczne. Maja one rowniez pewne wady; w konicu realizujg zatozenia dotyczace
preferencji konsumentéw ujawnianych w sztucznych warunkach, ale umozliwia-
ja kompleksowa ocene warto$ci waloréw Srodowiska, jakie dla spoteczenstwa
przedstawiajg pozaprodukcyjne funkcje laséw. O ile uda sie wiec przyblizy¢ wy-
korzystywane tu opinie do faktow, w takim stanie metody te bedg bliskie dosko-
natos$ci. Poza doskonaleniem zatozen metodologicznych tych metod, nalezy po-
dejmowac dziatania edukacyjne spoteczenistwa, by budowac w ten sposéb $wia-
domo$¢, jak szerokie znaczenie i oddzialywanie ma dla obecnych oraz przysztych
pokolen ta czes¢ Srodowiska, jakg sa lasy. Wiedza konsumentéw o uzytkowanym
dobrze stanie sie gwarancjg, Ze wycena nie dostarcza zanizonych danych. Na pod-
stawie zas$ przytoczonych wtasciwosci CVM oraz CE mozna rekomendowac meto-
de wyboru warunkowego, uznawang za bardziej elastyczna i umozliwiajgcg osza-
cowanie wartosci nie tylko cato$ci, ale tez poszczeg6lnych atrybutéw przedmiotu
wyceny.



