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Bohaterowie Codziennosci
- pomiedzy Innowatorami,
a Ekologami

kres przymusowej kwarantanny, jakiemu spoteczenstwo byto poddane przez
miesiqce marzec i kwiecienn 2020 r., byt réwniez okresem wyciszonej refleksji

i zdystansowania sie do codziennych probleméw. Choroba COVID-19, powodowana
wirusem SARS-CoV-2, bedgc nowym bezposrednim, globalnym zagrozeniem
zdominowata wszystkie inne globalne zagrozenia ptyngce z rozwoju cywilizacii.
Zauwazylismy jak stosunkowo szybko adaptujemy sie do nowego modelu ograniczone;
konsumpcji i nowego modelu egzystowania w spofeczenstwie. Okazuje sie, ze
w warunkach silnie zredukowanej konsumpciji réwniez ,da sie zy¢”, gdyz wystarczy tylko
dostrzec inne przyjemnosci, niektére dawno juz zapominane. Powstaje zatem pytanie:
czy wspdtczesna moda na doznawanie przyjemnosci konsumpcji owocdw rozwiniete;
cywilizacji jest jedynym, koniecznym i nieuchronnym sposobem egzystenciji na Ziemi?

1. Bez watpienia to technicy, przed-
sizbiorcy i inCynierowie tworzg wspot-
czesny twiat techniki, ktéry sumarycznie
z osiggnieciami kulturalnymi ukfada siz
w obraz Cywilizacji Zachodu. Jestetmy
wizc w pewnym, chociaZ ograniczonym,
sensie za niego rownieL odpowiedzialni.
Byoamog£e to my nadajemy taki, a nie inny
kierunek rozwoju i to my tworzymy taki,
a nie inny model codziennej egzystencii.
W latach pierwszej rewolucji technicz-

nej dzizki naszym wysitkom nad stwo-
rzeniem silnikdbw parowych mo£na by-
to zastgpi¢ wyczerpujgca pracz ludzkg
praca wykonywang przez parz. Wspot-
czesny przedsizbiorca i wynalazca dale;
pozostajg w tym samym paradygmacie
dziatania. Rozwdj cywilizacji technicznej
i ustugowej w znacznej mierze zmierza
do catkowitego zastgpienia pracy fizycz-
nej cztowieka przez maszyny i automa-
ty. Wolny od pracy fizycznej cztowiek

zajat siz konsumpcja dobr i innych zdo-
byczy cywilizacyjnych. Dawno wizc jug
cztowiek uczynit Ziemiz poddang - te-
raz jest ona jego postusznym niewol-
nikiem. Przyroda juf od dawna nie jest
strong w procesie rozwoju cywilizacji.
Niczego nam nie nakazuje, niczego nie
zada i w niczym nam nie przeszkadza.
Kafdego dnia wynalazcy, przedsizbiorcy
i twércy techniki pracujg nad ,innowa-
cyjnymi” pomystami, ktérych celem nie




jest ul£enie cztowiekowi i ochrona przed
surowym klimatem, lecz niczym nielimi-
towana konsumpcja. Taki wspotczesny
model szczztcia od strony materialnej
i formalnej wytania siz w tym kontekt cie.

Ale sg réwnief przeciwnicy wspot-
czesnego stylu £ycia. Przyktadowo Pa-
ni Julia Steinberger, profesor ekonomii
ekologicznej na Uniwersytecie w Leeds,
twierdzi, £e zamog£notoecywilizacyjna,
ktdra jest medialnie przedstawiana jako
cot, do czego nalefy dazyc, jest powo-
dem kryzysdw ekologicznych. Wskazuje
Ona, i rozwdj techniki poddany dyktato-
wi nieograniczonej konsumpcji, prowa-
dzi do rozwigzan rzeczywitcie niebez-
piecznych, do degradaciji i zniszczenia
tr odowiska na skalz planetarng. Tote£,
aby uchronicesiz przed pogtebiajgcym
siz kryzysem klimatycznym ,musimy do-
browolnie zmniejszy¢ nierownosci spo-
feczne i zakwestionowac bfedny poglad,
ze bogactwo i ci, ktorzy je posiadajg, sg
Z natury zawsze dobre”.

2. Najwizksza cywilizacja starofytna
- cywilizacja Cesarstwa Rzymskiego, kto-
ra w pewien sposob jest natladowana
przez cywilizacjz Unii Europejskiej - wy-
budowata wspaniate obiekty inLynierii,
takie jak: sieci szybkich drog, portow,
sieci akweduktow, kanalizacji, obiektow
publicznych, stadionéw, etc. Rzymianin,
rownief tak, jak i wspotczesny Europej-
czyk, nie pracowat fizycznie - gdy£ cata
praca byta wykonywana przez niewol-
nikdw. Nawet nie chodzit pieszo, gdyL
wolat byocenoszony. Byta to niezwykle
stabilna konstrukcja spoteczna. Co wiz-
cej, niewolnik miat pewng przewagz nad
silnikiem spalinowym i samochodem,
bowiem tatwo siz rozmnaLat, czzsto
Z udziatem wiatciciela. Tego rodzaju re-
sentymenty dla niewolnictwa obserwo-
wane sg wspotczetnie w krajach UE,
kiedy pod szczytnymi hastami pomocy
emigrantom, katdego dnia sprowadzane
sg do niewolniczej pracy tysigce odpo-
wiednio przygotowanych ludzi. Bezpo-
tr edni upadek cywilizacji Rzymskiej na-
stgpit wtedy, gdy na kaZdego wolnego
obywatela przypadato trzech niewolni-
kow, a ci nie chcieli broniceswych wtatci-

cieli, gdy na Rzym najechali Sasi, Fran-
kowie, Goci, Wandalowie, Hunowie oraz
inne ludy Germa§skie.

Aby doktadniej oceniacewktad inno-
watoréw w rozwdj cywilizacji Zachodu,
trzeba przywotacadwnief fakty méwigce
o tym, i£ niektore odkrycia cywilizacyjne
byty animowane przez silne potrzeby
spoteczne, czy pa§stwowe. Przyktado-
wo, Cesarstwo Rzymskie, aby sprawo-
waassilny nadzér nad podbitymi prowin-
cjami mogto albo rozbudowywacearmiz
lub szybkie drogi dla przerzucania le-
gionow. Wszystko zaczzto siz w roku
312 r. przed Chr., kiedy Cenzor rzymski
Klaudiusz Cekus nakazat budowz Dro-
gi Appijskiej (Via Appia), ktéra potgczy-
ta Rzym z Kapug (odlegtotce 198 km).
Nowoczesne rozwigzania tej autostra-
dy typu tunele, nasypy, betonowa na-
wierzchnia, infrastruktura w postaci po-
stojow, obert, miejsc pojenia koni, toalet,
pozwolita skrocioaczas podroLy dziesiz-
ciokrotnie. Witruwiusz, gtowny historyk
architektury i budownictwa rzymskie-
go, pisze w swym dziele: O architektu-
rze ksigg dziesiec, i przy okazji tej bu-
dowy, opracowano nowe, innowacyjne
technologie, jak chociatby pity do wy-
cinania blokéw kamienia. Wystepujgce
w kamieniotomach wapienie zawieraty
niewielkg ilotce wilgoci i dzizki temu za-
raz po wydobyciu ze tciany kamienio-
tomu byty mizkkie i podatne na obrob-
kz kamieniarskg. Stad bierze siz duta
tatwotoe wykonywania ogromnej ilotci
precyzyjnie obrobionych blokéw. Gdy
pozostawi siz je na sto§cu i odparuje
z nich wilgocekrystalizujgcy w procesie
odparowania kalcyt spaja skatz, a bloki
wapienne po wyschnizciu uzyskujg bar-
dzo dobre parametry wytrzymatotcio-
we - wtedy mo£na byto przystgpi¢ do
ich transportu. Po sukcesie Via Appia,
wybudowano kilkukrotnie dtuzszg Via
Flaminia, ktora tgczyta Rzym z kolonig
latyriskg Ariminium, potem w ciggu stu
lat powstato okoto 80 tys. km starofyt-
nych autostrad, tgczgcych Rzym z trzy-
dziestoma prowincjami [1].

Tak wizc na poczatku dziata§ inno-
watoréw stoi czasami prawdziwa prze-

stanka, czzsto jest to przestanka eko-
nomiczna. Takg przestankg kierowali siz
inwestorzy latarni morskiej na wyspie
Faros u wejt cia do portu w helle§skiej
Aleksandrii (ok. 280 r. przed Ch.). Zali-
czana do siedmiu cudow twiata, latar-
nia ta o wysokotci 95 m nad poziomem
morza, wysytata twiatto na rekordowg
odlegtotoe 46 km (300 stadiow) z czz-
stoscig 3 razy na minutz [1]. Obracajgcy
siz reflektor na szczycie latarni byt isto-
tg pomystu, pé®niejkopiowang przez
inne porty, przegrywajgce konkurencjz
z Aleksandria.

3. Okres choroby pokazat jeszcze
jeden podziat spotecze§stwa - podziat,
w ktérym kryterium jest stosunek czto-
wieka do tempa i sposobu rozwoju cywi-
lizacji. Czztoe spotecze§stwa narzekata
na chorobz i chyba cierpiata z powodu
ogranicze§, a druga czztce, niejako prze-
ciwnie, byta zadowolona, £e pojawita siz
,obca sita” ktadgca silne ograniczenia na
tempo Lycia, jego charakter, jego kon-
sumpcyjny sposoéb traktowania przyrody.
Ta pierwsza, innowacyjne i postzpowo
nastawiona grupa, uwielbiajgca nowinki
cywilizacyjne i wspotczesny model kon-
sumpciji débr, narzekata na ogranicze-
nia w przemieszczeniu siz, korzystaniu
z atrakcji i wielu innych przyjemnofci
specjalnie dla nich przygotowywanych.
Ci, powiedzmy, Innowatorzy, dobrze czu-
ja siz w atmosferze innowacyjnotci, cig-
gtego stwarzania nowych produktow,
ciggtego doskonalenia narzzdzi, ktorymi
ujarzmia sie upadtag przyrodz.

Ale okres choroby, bedacy przecief
swoistym wielkoskalowym eksperymen-
tem spotecznym, pokazat, i€ istnieje jesz-
cze inna grupa spoteczna, ktéra widzi
potrzebz dostosowania siz do ograni-
cze§, dobrowolnie akceptuje je, a nawet
wizcej, ®lesiz czuje, gdy tych ogranicze§
codziennie nie odczuwa. Ta grupa spo-
teczna, nazwijmy ich w uproszczeniu -
Ekolodzy - to grupa minimalistéw, dobro-
wolnie rezygnujgcych z nadmiaru rzeczy
i dobr konsumpcyjnych, naturalnie do-
stosowanych do ekonomii przyrodnicze;
tr odowiska. WyrdEniodutaj mo£na za-
chowania antyinnowacyjne, anty-maksy-
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malistyczne, nakierowane na tzw. ,zrow-
nowagony rozwdj”, czyli protciej mowigc
- do dobrowolnej rezygnacji z nieograni-
czonej konsumpciji dobr cywilizacyjnych.
Wydaje siz, patrzac na historiz ekologii,
£e ta grupa spoteczna dobrowolnie chce
Lyoav sposob zrownowaLony w twiecie

rzadzonym przez jakiet nakazy ograni-
czajgce. Chcg podlegacgakiemut glo-
balnemu dyktatowi, ktory nakazuje im
€0 majg robicgutro rano. Przyktadowo
- majg mytlece 0 wyczerpaniu siz zapa-
sow stodkiej wody, o zmianach klimatu
przynoszacych suszz, o wzrastajgcej
z dnia na dzie§ ilofci tornad i trgb po-
wietrznych, o przysztym podniesieniu siz
poziomu wody w Battyku o 3 m, a tak£e
0 wyczerpaniu siz zapasow rud srebra
w Kopalni Tarnowskie Géry. Ekolodzy
najbardziej siz cieszg, gdy dyktat ogra-

nicze§ jest odczuwalny, moLetef to byce

dyktat pandemicznej choroby.

4. O skali ograniczania konsumpcji,
potr ednio twiadczy wykres zapotrzebo-
wania na energiz elektryczng w kwiet-
niu 2019 r. (przed pandemig) i 2020 r.
(w trakcie pandemii po wprowadzeniu
przez rzad tzw. lockdownu'), przedsta-
wiony na rys 1i 2. Konsumpcjz energii
elektrycznej w kraju w kwietniu w 2019
i 2020 r. przedstawiono w tabeli 1.

Zugycie energii elektrycznej w mie-
sigcu kwietniu 2020 r. w stosunku do
kwietnia roku poprzedniego zmalato
01310 GWh, czyli 0 9,76%, co pozwa-
la wnioskowaogakiej wielkofci rezerwy
tkwig w spoteczenstwie.

Warto wspomniece £e Wielkanoc
zarbwno w 2019, jak iw 2020 r. przy-
padata w kwietniu. Widoczne to jest na
obu rysunkach, gdzie wystzpuje znacz-
ne zmniejszenie zapotrzebowania na
energiz elektryczng: 21 i 22 kwietnia
2019 r. oraz 12 i 13 kwietnia 2020 r.
Na rysunku 2 ewidentnie widacefe za-
potrzebowanie na energiz elektryczng
w 2020 byto wizksze jedynie w 6 do-
bach w stosunku do kwietnia 2019 r.
(7,14, 20, 21, 22 i 28 kwietnia). Jed-

Kwiecien
Dynamika
2019r. 2020 (lo-a)/2"100]
[GWh] [GWh] [%]
[l [c]
13426 12116 9,76

Tab. 1. Konsumpcja energii elektrycznej w kwietniu 2019 i 2020

nak najwizksza ré£nica pojawita siz dla
dwdoch dni, to jest niedzieli i poniedziat-
ku wielkanocnego, kiedy tr edniodobo-
wa ro£nica zapotrzebowania mizdzy
2020, a 2019 wyniosta odpowiednio:
-8 013,21 MWe (niedziela) i -5 781,12
MWe (poniedziatek). Z kolei, jeLeli prze-
tledzimy o ile spadto zapotrzebowa-
nie na energiz elektryczng dla cate-
go kwietnia 2020 r. w poréwnaniu do

kwietnia 2019, to tr ednio wynosi ono
-1825.8 MWe. Najwizksza ré£nica miz-
dzy 2020, a 2019 wyniosta -10 296.45
MWe i przypadta na Wielkanoc 2020 r.
(poniedziatek, 12 kwietnia o godz. 13).
Warto wspomniece£e w analizach nie
uwzglzdniono energii elektrycznej wy-
twarzanej w fotowoltaice, ktora jest co-
raz bardziej widoczna w wartotciach
mocy zainstalowanej (ok. 2,1 GWe p).

B 2019 == 2020 (lockdown)

Zapotrzebowanie KSE w kwietniu
2019 2020 [MWe]

Rys. 1. Zapotrzebowanie na energie elekiryczng w okresie od 1 kwietnia do 30 kwietnia
w 2019 r. i w 2020 r. [dane ze strony Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. System

data. Pr KSE 2019 i 2020]

M 2019 M 2020 (lockdown) M Réznica [2020-2019)

2019 2020 [MWe]

Zapotrzebowanie KSE w kwietniu

Rys. 2. Poréwnanie zapotrzebowania na energie elektryczng wraz z okrefleniem r 6£nic
mocy w okresie od 1 kwietnia do 30 kwietnia w 2019 r. i w 2020 r. [dane ze strony
Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A. System data. Pr KSE 2019 i 2020]?

Z ang. lockdown: izolacja, kwarantanna, zakaz opuszczania doméw, zamknizcie.

2Zaczerpnizto z pracy: R. Hyrzy§ski, J. Badur, B. Kraszewski, P. Zitkowski, W. Dudda: Analiza zmiennotci generaciji energii elektrycznej w 2019 r. ze szczegdlnym uwzglzdnieniem
generagcji energii ze ®6det wiatrowych Il potowa roku i okres pandemii w 2020 jako czynnik nieprzewidywalny. Nowa Energia nr 2-3 (72-73)/2020, str. 61-67.




Ale Ekolodzy méwigc o zrbwno-
wagonym rozwoju, czzsto nie majg na
mytli ograniczania wytwarzania ener-
gii, a raczej sposobu jej wytwarzania.
Dopuszczajg oni nawet kilkukrotne po-
wizkszenie wytwarzanej energii, aby
tylko stufyto to przestawieniu naszej
cywilizacji na: ,zrownowagony rozwoj”.
Dlatego wtatnie wizkszotce z nas od-
biera dziatania Ekologow jako zwy-
kte, profesjonalne zabiegi lobbystycz-
ne wielkich koncerndw. Z tego punktu
widzenia sprawz oceniajgc, to zarow-
no Innowatorzy jak i Ekologowie uwa-
zajg, i naleLy korzystaoez istniejgcych
zapasow energii bez £adnych ograni-
cze§. Dla energetykow, codziennie rano
spieszacych do swojej pracy, osobnik
zaczepiajgcy nas na ulicy i wreczajacy
nam ulotkz zgdajgcg przerwania prac
nad przekopem Mierzei Witlanej, to nie
tylko profesjonalny lobbysta, ale prywat-
nie, osoba o ekologicznych pogladach.
Byocemog£e stoi za tym réwnief troska
0 wtasng przysztosc.

Jednak Ekolodzy, w swoim argu-
mentowaniu, powotujg siz na wystzpu-
jace w historii Ziemi katastrofy ekolo-
giczne wywotane brutalng dziatalnoscig
cztowieka. Chodzi o podkretlenie ko-
niecznotci zmiany nawykéw cywiliza-
cyjnych, bowiem cztowiek, niezale£nie
od tego czy opiera swg gospodarkz
o myt listwo i zbieractwo, czy o przemyst
i kapitalizm, ma dtugg tradycjz ,zagar-
niania pod siebie” wszystkiego co siz
da, a£ do zupetnego wyczerpania zaso-
boéw. Tak przynajmniej twierdzg Antonio
Vallero i jego corka Alicja Valero w swej
wstrzasajgcej, acz kontrowersyjnej ksigz-
ce: Thanatia: the Destiny of the Earth’s
mineral resources [2].

5. Ale okres pandemii postawit Eko-
logow w nowym twietle. Zapomnieli oni
0 ciggtym przypominaniu nam o ostat-
nio modnym zagro£eniu dla cywilizacji
- bowiem znalazto siz inne nowe, bar-
dziej atrakcyjne, zagro£enie. Pandemia
okazuje siz byodepszym narzzdziem dla
wymuszania na spofecze§stwie dyktatu
zréwnowaLonego rozwoju. Ekolodzy byce
mogLei cieszg siz z ogranicze§ dla Inno-

watorow, byoamoLe majg dobre samopo-
czucie, gdy£ kierunek codziennego dzia-
tania i uwaga spotecze§stwa odwrdcita
siz od Innowatordw w ich stronz. Teraz
oni,sg gorg”. Teraz flepe zjawiska przy-
rodnicze dziatajg na ich korzytoe- ograni-
czajgc wolnot od wiasng wolz jednostek.

Reasumujac, okres pandemii pozwo-
lit zauwaLyosdwa przeciwstawne sposo-
by konsumpcji dobr cywilizacji - propa-
gowane przez Innowatorow i Ekologow,
odpowiednio. Cate szczzicie, ludzkie
postzpowanie w sposob naturalny i sta-
rotwiecki wyrasta z tradycji i niezbywal-
nych, generycznych potrzeb ludzkich.
Sposéb Innowatorow, ktdry w wizkszo-
tci akceptujemy, a nawet lubimy, to mo-
del, w ktérym wizkszotce spotecze§stwa
smakuje siz w korzytciach rozwiniztej
cywilizacji. Ten model umacnia siz stale
w Polsce juf od czasu transformacii, ale
w poréwnaniu z Zachodem ma nieco ta-
godniejszy charakter. Sposdb Ekologow,
rownieL zapoczgtkowany w latach trans-
formacji, ma charakter niszowy, wybior-
czy. Polega na dobrowolnej rezygnacii
z Jlekkomytinego” sposobu konsumpcii
i pewnego samoograniczenia wolnotci
konsumpcyjnej. Nawet wizcej, sposob
ten polega na dobrowolnym samoogra-
niczeniu wtasnego dobrobytu na rzecz
uzyskania ,prostomytinotci  pierwotnych
dziata§ cztowieka” i ,prostomytinotci
afirmacji przyrody”. Ekologiczny sposob
budzi kulturz oporu dla nieograniczonej
ekspansji cywilizacji materialnej i potzgi
technicznej cztowieka skierowanej na
ujarzmienie przyrody.

6. Dla wizkszofci z nas ekstremalna
dbatotce 0 przyrodz poprzez natof£enie
skrajnych limitow prowadzgcych do ,ze-
rowego rozwoju” lub ,zrownowaZonego
rozwoju” nie jest do przyjzcia. W niekto-
rych prognozach i przewidywaniach na-
ktadajgcych radykalne ograniczenia na
jakotce£ycia jest wiele wysitkow rozma-
itych lobbystéw i gry intereséw gigan-
tycznych koncerndw przemystowych.
Takie radykalne stawianie problemu pod-
waga zaufanie i wiarygodnotce. Dlatego
tej wiarygodnotci nie posiada pierwsza
w kraju monografia dotyczaca ocieple-

nia klimatu piéra prof. Malinowskiego
i zespotu [3]. Ich teza, aby osiggngc¢:
,Globalng rownowage miedzy potrze-
bami ludzkimi a zasobami energetycz-
nymi srodowiska” - to zbyt wygbrowane
zadanie. Jest ono nie tylko zbyt wygo-
rowane, ale rownief zbyt idealistyczne
i w pewnych elementach naiwne. Warto
by byto, aby aktywitci zrownowaLonego
rozwoju skorygowali swe tak silne wyra-
£enie ogranicze§ i limitow. Bowiem w tej:
,globalnej rbwnowadze’, jefli patrzymy
na szczegoty deklaracji klimatycznej prof.
Malinowskiego, piztrzy siz cata sterta do-
browolnych ogranicze§. Nieprzymuszona
akceptacja tych ogranicze§ przez polskie
spotecze§stwo jest trudna do wyobraLe-
nia. Nale£y siz obawiacefe dobrowolne
zaakceptowanie takich idealistycznych
limitéw jest w praktyce niemotliwe. Byce
moge jednym ze tr odkow przymusu bz-
dzie podwyfka cen energii elektrycz-
nej do poziomu cen niemieckich, ktére
od 30 lat sg cenami proekologicznymi.
Wprawdzie okres pandemii pokazat, £e
tr odki przymusu dziatajg, ale zawsze na-
lefy liczyoesiz z niekontrolowang akcjag
spotecze§stwa typu przewroty rzadu,
czy rewolucje.

Aby cot trwatego osiggna¢ potrzeb-
na jest informacja, ktérg naleLy poda-
waoenie tylko z jednego - ekologiczne-
go ®odta. Dobrowolne zaakceptowanie
zadan Ekologdéw wymagatoby zmiany
kryteriow wartotci, pokazania fiaska in-
nowacyjnego modelu cywilizacji, zmia-
ny istniejgcych w naszym spotecze§-
stwie ocen, modelu kultury, modelu
potrzeb, a przede wszystkim, zmiany
marze§ wizkszotci z nas. tatwiej przy-
chodzi akceptacja ogranicze§ osobie,
ktora je®dzielektrycznym Lexusem, nif
osobie, ktora je®dzido pracy rowerem,
bowiem te osoby majg zupetnie inne ma-
rzenia. Totef, najczestszg odpowiedzig
jaka spotykamy w naszym kraju jest ta,
w ktorej méwi siz: niech autorzy tych
ogranicze§ najpierw wyprobujg je na so-
bie. Mytlimy , £e ujrzecew ,zrownowaso-
nym modelu £ycia” swoj wtasny los to
zadanie prawie niemo£liwe. Nawet dla
wizkszotci Ekologow, a tym bardziej dla



cztowieka, ktory wyrdst na trwatych tra-
dycyjnych wartotciach.

7. Myslac o ekstremalnych ograni-
czeniach, podsuwanych nam co chwila
przez Ekologow, nie czujemy siz bez-
pieczni ekonomicznie. Zrbwnowagtony
rozwoj wszystkim kojarzy siz z niestabil-
noscig ekonomiczng. Nie wyobratamy
sobie jak w praktyce bzdzie dziatat po-
dwajny system monetarny. To, £e dany
produkt w sprzedafy bzdzie posiadat
dwie wartotci - przyktadowo: ,dZule”
[J]i,szargut” [Sz]® - z ktorych pierwsza
mierzy ilotce energii wio£onej w wytwo-
rzenie produktu, a druga mierzy ilotce
zdegradowanej egzergii podczas wytwo-
rzenia, eksploataciji i utylizacji produktu,
bzdzie duzg przeszkodg w codziennym
£yciu. Przyktadowo jefli litr mleka bzdzie
kosztowat 120 dfule i 40 szarguty, a in-
ny litr 115 d£ule i 48 szarguty, to kio-
re mleko kupimy? Albo, w jednej pracy
mamy szansz zarobioeb tys. dEulii 4 tys.
szargutow, a w innej konkurencyjnej 4.5
tys. dZulii 5 tys. szargutow - ktérg z nich
wybierzemy?

8. Inaczej siz rzeczy majg w szcze-
gdtach. Bowiem cenigc aktualny model
cywilizacji, w ktérym dominuje i rzadzi
innowacyjnotce oraz nowoczesne tech-
nologie, w ktorym decyduje naturalny
rozwdj oparty na niepohamowanym pra-
gnieniu nowotci, zdajemy sobie jedno-
czetnie sprawz z istnienia dziesigtek
ogranicze§ rozwojowych. Wiele z tych
ogranicze§ egzystuje w £yciu codzien-
nym chocia& nie sg twiadomie eksplo-
atowane. Fakt, £e nie promujg tych ogra-
nicze§ Ekolodzy nie oznacza przeciet,
iz nie istnieja w praktyce.

Naszym zdaniem innowacyjnotce
techniczna i technologiczna podlega sa-
mokontroli i ograniczeniom, ktére ukazu-
ja siz zwykle du£o wczetniej nif dopiero
po ich aplikacjach, kiedy z emocjg mo-
wig o nich Ekolodzy. Tworcy i wynalazcy
urzadzen technicznych dobrze wiedzg,
£e konieczna jest dyscyplina tworcza, £e
nie kafde urzadzenie, ktore z racjonal-

nego i logicznego punktu widzenia jest
sensowne, mofe byoerealizowane. Czz-
sto jest tak, £e nauka, a zwtaszcza fizy-
ka i in£ynieria materiatowa oferujg nam
bogactwo zjawisk i materiatow. Jednak
nie wszystkie, a dokfadnie méwigc tylko
nieliczne z nich, nadajg siz do praktycz-
nego wykorzystania. Dziatajg bowiem
ro£nego rodzaju limitery i ograniczniki
naszych innowaciji, dlatego kaZdego dnia
dziesigtki wynalazcow i projektantow siz
z nimi zmagajg. Podobnie jest w przed-
sizbiorstwach, gdzie nie przebijajg siz
dziesigtki nowych pomystow, ale jedynie
te, ktére wychodza naprzeciw faktycznie
ludzkim potrzebom.

Obawy Ekologéw, £e zbudujemy
urzgdzenia catkowicie ,antyprzyrodni-
cze”, niszczace nas i nasze fr odowisko
sg bezpodstawne. Wprawdzie fantasty-
ka naukowa jest oparta na zrzbach ja-
kiejt konkretnej, czzsto niepotwierdzo-
nej, teorii fizycznej, to jednakLe wiara
w 1o, i£ innowatorzy wynajdg urzgdze-
nie niszczace istotz naszej cywilizacji
i jej fr odowisko jest przesada. Dzia-
ta bowiem w przyrodzie, mato jeszcze
rozpoznany mechanizm ograniczajacy
swobodz tworczg. Nawet urzadzenia
wspotczesne, tak fantastyczne, noszg
liczne tlady tych ogranicze§, nie miaty
byodakie jakie je poczgtkowo wymyt lo-
no. Innowacje sg bowiem zbiorem po-
mystow, ktére mocno ogranicza rzeczy-
wistotce. Setki tysizcy innowacyjnych
patentow wypetnia potki urzzdéw pa-
tentowych i jest mato prawdopodobne,
£e w ciggu 300-500 lat, ktoryt bzdzie
zrealizowany. Parafrazujgc catg sytu-
acjz, w ktorej znajduja siz Innowatorzy,
mog£na stwierdzice £e dotychczasowy
rozwOj cywilizacji Zachodu odrzucat
innowacje niepodlegajgce ogranicze-
niom, a rozwijat tylko te pomysty, ktore
najpetniej spetniaty tysigce praktycz-
nych ogranicze§. Jednak Ekolodzy
o tych ograniczeniach nie chcg méwice
Oni chcg wprowadzacete ograniczenia,
ktore sami wymytlili.

9. Jak nazwacemechanizm samo-
regulujgcy rozwdj urzadzen technicz-
nych? Dlaczego postzp cywilizacji ma
swoje tempo? Jak to siz stato, i£ po
odkryciu przez starofytnych Egipcjan,
£e para wodna mofe wykonywaosora-
cz, £e mogLna za jej pomocg otwierace
olbrzymie wrota lub wydawaosdonotny
d®wizkz trgb parowych, musiato upty-
ng¢ 3500 lat do odkrycia silnika paro-
wego Watta? Mimo wysitkow technikow
greckiej Aleksandrii, mimo tysizcy licz-
nych innowacji podejmowanych przez
rzemietinikdw fr edniowiecza, nie uda-
to siz stworzyoaurzgdzenia dziatajgce-
go w sposob ciggly. Dzieje siz chyba
tak, £e z dziesigtkow pomystow jakie
nas nachodzg tylko niektére spetnia-
ja prawa samoograniczonej przyrody.
Poglad skrajny, i£ wszystko co pomytli
cztowiek jest realne i moLliwe do zbu-
dowania nazywa siz idealizmem ma-
terialistycznym, natomiast poglad, i
nie wszystko co wymytlamy jest praw-
dziwe nazywa siz nominalizmem - zo-
stat on wypowiedziany przez francisz-
kanina Williama Ockhama w 1335 r.
i zapamiztany w postaci maksymy: nie
nalezy mnozyc¢ innowacji bez potrze-
by. Byto to wizc naukowe uzasadnie-
nie pogladu przyjmowanego obecnie
przez Ekologow.

Ruch nominalistow wcale nie braf siz
z protestu przeciw nadmiernie rozpasa-
nemu dobrobytowi zakondw £ebraczych.
Dotyczyt on raczej naszego rozumienia
przyrody za pomoca rozmaitego typu wy-
trychdw pojzciowych (ens rationis, ter-
miny pomyslane) nadmiernie innowacyj-
nych. Ockham stwierdzit, i£ w przyrodzie
istnieje mechanizm samoograniczenia
w postaci: pluralitas non est ponenda
sine necessitate ponendi - nie nalety
mnoLyogojzadbez potrzeby. Inaczej mo-
wigc, nie naleLy mnoLycdnnowaciji bez
potrzeby, bowiem przyroda sama od-
rzuci te innowacje, do ktérych nie zmu-
sza nas praktyka £ycia. Lub te£, moé-
wigc wspotczetnie bez metafor, przyroda

3 ,szargut” [Sz] - jednostka nie wprowadzona oficjalnie do systemu zaproponowana na czetce Jana Tadeusza Szarguta - autora wielu ksigzek ujmujacych problemy ekonomiczne
w kontekicie fizyki zjawiska pozwalajacego wytworzyoedany produkt. Autor mizdzy innymi: Exergy Analysis: Technical and Ecological Applications WIT- press, Southampton, (2005);
Analiza termodynamiczna i ekonomiczna w energetyce przemystowej WNT, Warszawa (1983); Egzergia (Wspotautor: R. Petela) WNT, Warszawa (1965).




sama odrzuca precz innowacje, ktére
sg lobbowane przez odpowiednie krzgi,
a nie sg poparte poprzez ich utytecznotce.
Aby ufcitlice ten poglad Ockhama
i nie okazaossiz przeciwnikiem wszelkich
dotacji w nauce (nauka dotowana nigdy
nie dorbwna osiggnieciom nauki prawdzi-
wej), trzeba podkretlice, i innowacije gra-
niczne, czyli takie, ktére wcale nie liczg siz
Z ograniczeniami przyrody, albo takie ktére
tych ogranicze§ nie filtrujg i biorg ich zbyt
dufo - sg innowacjami wysokiego ryzyka,
okreflanymi przez ekspertdw NCBIR* ja-
ko innowacje spekulatywne. MoZemy je
poznaogpo tym, i£ zrodzone one zosta-
ty przy biurku przy pomocy komputera
i programu PowerPoint. Dotacje NCBIR
majg to do siebie, i£ sg tym wizksze im
wygsze jest ryzyko niewykonania projek-
tu - a projektow, ktore majg 80 i wizcej %
wykonalnotci  nie warto dotowacepo sg to
innowacje ,mafo innowacyjne” (granicz-
ne). Jednak w przyrodzie dziata brzytwa
Ockhama, ktéra sama dokonuje perfek-
cyjnej recenzji katdejinnowadji i prostuje
wszystkie nietrafione inwestycje. Wedtug
Ludwika von Misesa zasadniczg przyczy-
nag upadku Cesarstwa Rzymskiego byty
nadmierne dotacje, zaburzajace tak silnie
ceny rynkowe do tego stopnia, i£ dopro-
wadzito to do dobrowolnego zniszczenia
oryginalnej (unikalnej w historii cywilizagcji)
struktury handlu, rzemiosta i rolnictwa.
10. Ale dzizki dotacjom innowacji
granicznych powstajg w kraju ,muzea
wspotczesnej techniki” przemieniajac
nasze laboratoria badawcze w zwyczaj-
ne rupieciarnie. Ogladajgc dziesigtki tych
innowacji granicznych, zalegajacych sto-
sami w laboratoriach, mamy obawy czy
Innowatorzy nie zaszkodzg naszej cywi-
lizacji bardziej ni£ Ekolodzy. Z dystansu
elektrowni zawodowej, innowacje gra-
niczne wydajg siz rozpaczliwym poszu-
kiwaniem fr odkéw zaradczych wobec
zagadnie§, ktére sprokurowat sam czto-
wiek. Musimy réwnief pamiztaceo in-
nym prawie techniki jakim jest komple-
mentarnotoeinnowacyjnotci i sprawnofci
urzgdzenia wyrat£one poprzez prawo

Ockhama:

Wspobtczynnik Innowacyjnosci + Wspoétczynnik Sprawnosci = 1

Wynika z niego, it jet li nowa kon-
strukcja bzdzie miata wysokg innowa-
cyjnotce rzzdu 99%, to jej sprawnotoe
bzdzie wynosita 1%. Cena postzpu, jak
wskazuje namyst nad historig techniki,
jest nieprzewidywalna. Czzsto musi na-
stgpi¢ zmiana pokole§, aby dostzpny
byt szerszy plan dziatania, aby tworca
oderwat siz od niekiedy wadliwej przy-
czynowoltci - btzdnie biorgcej przyczyny
za skutki. Trzeba te£ zwracacauwagz na
to, czy nasze innowacje nie wkraczajg na
nowy nierozpoznany grunt. Wtedy zawo-
dzi wiedza akademicka i nalefy siegng¢
do pierwotnego racjonalizmu zwanego
,zdrowym rozsadkiem”, ktory dostarcza
dobrych, twieLych interpretacii, jednak-
£e niesformutowanych w sztywnym jzzy-
ku naukowym. To pierwotny racjonalizm
mowi nam czzsto co niepoprawnego
jest w naszej innowaciji. To zdrowy roz-
sadek, bez wieloletnich bada§, okrefla
natychmiast, ktére innowacje nalezg
do innowacji granicznych i sg wynikiem
nauki spekulatywnej nieprzektadalnej
na realnotce fizyczng i sens wdro£enia
w przedsizbiorstwie.

11. Tak wizc, jefli Innowatorzy czer-
pig swa metodykz dziatania z Demokre-
tyjskiego idealizmu materialistycznego,
to wspotpracujgca z nimi nauka speku-
latywna czerpie swg metodykz z Pla-
to§skiego idealizmu spirytualistycznego.
Nauka spekulatywna jest obecnie dumg
biurokratow UE, ktdrzy sg jej najlepszymi
animatorami. W ciggu ostatnich 30 lat,
dzizki systemowi dotaciji, stworzyli jej for-
malne i materialne zrzby, uksztattowali
armiz jednomytinych uczonych, stwo-
rzyli dziesigtki czasopism dla prezenta-
cji osiggnie¢ czystego dedukcjonizmu
i innowacyjnotci graniczne;.

Natomiast Ekolodzy majac w swych
fundamentach tylko formalnie upadta fi-
lozofiz nomimalizmu Ockhama, nie moga
liczyoana tak silne wsparcie nauki. Tego

rodzaju wspierajgca nauka jeszcze prak-
tycznie nie istnieje, a kandydatem mo-
gtyby byoeNauki Prognostyczne typu:
Klimatologia, Wrogbiarstwo, Ré£dskar
stwo, Znachorstwo, Magia, Chiromancja,
Astrologia, Jasnowidztwo, etc. Przewi-
dywanie przysztotci zawsze fascyno-
wato cztowieka, rownie w kontekicie
wiadzy, bowiem wczetniejsza wiedza
o wagnych faktach daje liczne przewa-
gi. Nauki prognostyczne swoj prawdziwy
poczatek biorg z fizyki Newtona, ktory
w swym przewidywaniu ruchu byt tak
bu§czucznie pewny, if stwierdzat, £e nie
stawia jug £adnych hipotez (hypothesis
non fingo). Nauki prognostyczne jed-
nak na dobre zapoczatkowat w 1799 r.
Pierre-Simon Laplace - jego newtonow-
ska teoria ruchu nie miata jug £adnych
luk, przyktadowo: ttumaczyta przyczynz
i wielkotcedziennego obrotu Ziemi wokot
wiasnej osi, przyczynz rocznego obro-
tu Ziemi wokot Sto§cea, przyczynz po-
wstania plam stonecznych, przyczynz
istnienia jednego Ksiz£yca Ziemi, etc.
Byta to nauka bez hipotez, nie potrze-
bowata, permanentnego cudu Newto-
na w postaci rozpychajgcej twiattofci
wiekuiste]” (dzisiejsza ciemna energia)
przeciwstawiajgcej siz kolapsowi grawi-
tacyjnemu wszystkich gwiazd. Laplace,
ktéry dorabiat sobie w astrologii, stawiat
przewidywania i prognozy na nieograni-
czone miliony lat.

12. Przewidywaniem przysztego kli-
matu Ziemi zajmuje siz Klimatologia.
Mamy przed sobg jej pierwsze polskie
dzieto: Nauka o klimacie [3]. Zauwag-
my nie jest to ,wiedza” o klimacie, lecz
,nauka” o klimacie - bowiem to co na-
ukowe sprzedaje siz dufo lepiej, nif to
co racjonalne. Jest ona oparta w cato-
tci na badaniach uczonych Zachodu.
W wizkszotci sg to badania albo spon-
sorowane, albo dotowane. Polski wkfad
w klimatologiz, jaki widacew tej mono-

Gtéwnym reprezentantem innowatorow w kraju jest NCBIR.



grafii, to specjalnie wybrane zdjzcia naj-
brudniejszych, najstarszych elementow
polskich elektrowni, niekiedy jug nie ist-
niejacych. Usprawiedliwieniem tych
zdjzoe,pokazujgcych emisjz sprzed 20
lat i wizcej, jest udowodniony przez au-
torow fakt, i£ to wiatnie CO, wytworzo-
ny w polskiej elektrowni bzdzie zatruwat
klimat twiata jeszcze przez co najmnigj
102 lata. Fakty, w monografii prof. Ma-
linowskiego utof£one sg tak, it czytel-
nik sam, przez nikogo nie nagabywany,
ma wyciggna¢ jeden stuszny wniosek.
Odpowiedzialnym za stopienie lodu na
Spitsbergenie sg elektrownie krajowej
energetyki zawodowej, a nie, przykfa-
dowo, spaliny wytworzone przez rowe-
rzystow z silniczkiem wspomagajgcym
w Karlsruhe i innych miastach zachod-
nich Niemiec. Mamy w niej zalew gro®-
nych prognoz, niektérych precyzyjnych;
w stylu: 7 czerwca 2020 r., w godzinach
popotudniowych, przez miejscowot ce
Kaniow przejdzie trgba powietrza.
Klimatologia jest naukg wysoce am-
bitng. Pod wzglzdem ambicji przewyg-
sza wszystkie inne nauki bowiem chce
nie tylko daceodpowied®;jak przebiega
zjawisko, ale réwnief dacsodpowied®
dlaczego ono przebiega? Wspotczesne
nauki techniczne, oparte na paradygma-
cie empiryczno-racjonalnym, stawiajg
sobie raczej ograniczone zadania: dace
jedynie odpowied®na pytanie: jak prze-
biega zjawisko. Nauki prognostyczne nie
moga na tym pytaniu poprzestacebo aby
daogrognozz muszg wiedziecedlaczego
zjawiska przebiegaja. A méwigc mniej
metaforycznie i bardziej profesjonalnie,
nauka klimatu musi wiedziecedlaczego
takie, a nie inne warunki brzegowe mu-
szg bycewtgczone lub wytgczone, aby
program ESM (Earth System Model)

[3], w oparciu o uktad rowna§ catkowo-
-ro£niczkowych (wspotczesna talia kart
wrogbiarskich), dat stuletnie prognozy.

Jednak prognozowanie przysztofci
klimatu nie odbywa siz na podstawie
tali kart, a za pomocg narzzdzi badaw-
czych. Czy takie narzzdzia w kraju po-
siadamy? Raczej nie. Zdrowy rozsgdek
podpowiada, if te termometry siz do te-
go nie nadaja. Nie mierzg one bowiem
temperatury tylko albo rozszerzalnotce
termiczna, albo kompresjz entropijng
czynnika roboczego. Wydaje siz, i£ Mi-
nisterstwo Klimatu, jako odbiorca gran-
tow nakierowanych na wptyw ré£nych
czynnikdw na klimat ma prawo do po-
siadania wtasnego Instytutu Klimatu,
bowiem akurat w tej dziedzinie trwata,
skuteczna i wieloletnia strategia jest nie-
zbZdnie konieczna.

13. Jednym z marze§ Ekologow jest
takie sponiewieranie przyrody, aby uczy-
nioz niej niewolng materiz podlegajgca
prawom wymytlonym przez cztowieka.
Klimatolodzy to marzenie nazywajg: ste-
rowanie klimatem. Tak jak pies stucha
postusznie swego pana, tak klimat Ziemi
ma w miarz natychmiast stuchaceczto-
wieka. A sterowanie klimatem to prze-
cief zadanie niebezpieczne. Jeszcze
pamiztamy niedawne granty badawcze
dedykowane przesunizciu bieguna pot-
nocnego gdziet w okolice San Franci-
sco. Gdy w wyniku sterowania klimatem
jedynym na twiecie zbiornikiem stodkiej
wody stanie siz Jezioro Wdzydzkie, to
Kaszuby bedg nieustannym polem bi-
tew. Gdy pytamy siz komu powierzyoe
szlachetne zadanie sterowania klima-
tem, to mamy ktopot z wybraniem wia-
rygodnej osoby, czy wiarygodnej grupy
spotecznej. Wszyscy bowiem intuicyj-
nie czujemy, i sterowanie klimatem to

potzEne narzzdzie rownief w sterowa-
niu lud®mi.

14. Historia naszej cywilizacji tech-
nicznej dowodzi, i£ najmniej tworzyli jg
Innowatorzy i Ekolodzy. Pomizdzy tymi
skrajnymi postawami istnieje bowiem
caty tr odek, a w nim cztowiek realny,
wspoiczetnie nazwany przez media: Bo-
haterem Codziennosci. Nasza cywilizacja
jest wynikiem pragmatyzmu, rozwigzan
potr ednich, kompromisowych, dokony-
wanych przez tych bohaterdw. Jej twor-
cy to whatciwe osoby, ktére znalazty siz
we wiatciwym migjscu i we wiafciwym
czasie. Dlatego cywilizacja techniczna
ma swoje niepowtarzalne tempo i swo-
ja okreslong intensywnotce. Innowatorzy
i Ekolodzy tworzg skrajne, mytiowe, ho-
ryzonty naszych dziata§. Praktyka wy-
tworzyta typ mytlenia, ktory mo£na by
nazwacelnnowacyjnosc Realna.

KaZdego dnia i kaZdej nocy odpo-
wiednie zmiany pracownikow elektrow-
ni zawodowych przystepujg do pracy,
elektromonterzy jadg budowacenowe
fragmenty sieci elektroenergetycznej,
dy£umi inCynierowie ruchu i dyspozy-
torzy czuwajg nad parametrami pracy
elektrowni, elektrocieptowni i systemu
elektroenergetycznego. O tym, £e Ci
bohaterowie codziennotci sg i pracuja
moL£emy przekonaossiz w kaLdej chwili,
gdy tylko korzystamy z ciepta i energii
elektrycznej przy ich udziale przetwo-
rzonej z inngj jej postaci i formy, czz-
stokroosszkaradnej, brudnej, trudnej do
ujarzmienia. Jest to oryginalne dzieto
ich pracy, bowiem, jak gtosi hasto za-
mieszczone w jednej z Elektrowni (cha-
rakteryzujgce catg grupz energetyczng):
,robig oni prad od poczatku do ko§ca”.
Dzizkujemy.

O
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