mgr Tomasz DOLEGA!

SPRZECZNOSC WIELOKULTUROWOSCI - ZRODEO UPADKU IDEI
Stowa Kluczowe: wielokulturowosé, kultura, spoleczeristwo

STRESZCZENIE

Autor, na podstawie analizy terminu wielokulturowosci i doswiadczeri innych narodow z funk-
cjonowania na terenie jednego paristwa grup spolecznych, reprezentujgcych inny system wartosci
oraz odmienne cechy kulturowe doszedl do wniosku, ze ich pokojowa egzystencja nie jest moz-
liwa. Na potwierdzenie te] tezy przedstawia badania autorytetow w tej dziedzinie i udowadnia,
ze odmiennosc kulturowa spoleczeristw egzystujgcych na jednym obszarze dziala destruktywnie,
wyniszczajgeo na jedngq z kultur zamieszkujgcych to samo terytorium. Postugujqc sie przykladem
Slgska dochodzi do wniosku, ze idea wielokulturowosci na tym obszarze jest skazana na porazke.

Wprowadzenie

Od zarania dziejow w egzystencj¢ ludzka wpisany jest kontakt z drugim
cztowiekiem. Dzieje kultury wskazuja, ze od poczatku przedstawiciele roznych
grup, plemion, nastepnie narodéw, panstw, cywilizacji nawigzywali ze sobg relacje
o charakterze: handlowym, towarzyskim, kulturowym, naukowym, edukacyjnym,
a takze konfliktowym. Wielokulturowo$¢ byta i jest nieodtacznym elementem zycia
czlowieka, ktory ma zardwno charakter konstruktywny, jak i destruktywny. Taka
dychotomia jest sama w sobie sprzecznoscig. Pokazuje dwa oblicza. Jednym z nich
jest rozw0j cztowieka, jego otoczenia, a z drugiej strony upadek i ruina dorob-
ku, ktdry niejednokrotnie byl efektem pracy wielu pokolefi. Wymieniona sytuacja
problemowa przyczynifa si¢ do postawienia pytania: czy wielokulturowo$¢ sama
w sobie nie jest zaprzeczeniem? Celem dociekan autora jest przyblizenie poje-
cia wielokulturowoSci oraz pokazanie jej oblicza ze szczegdlnym uwzglednieniem
wystepowania zjawiska na Slqsku.

I mgr Tomasz Dolgga jest doktorantem Wydzialu Bezpieczeristwa Narodowego Aka-
demii Sztuki Wojenne;.
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Pojmowanie kultury, jako klucz do zrozumienia wielokulturowoSci

Przez pojecie wielokulturowosci znawcy tego problemu okreslaja model funk-
cjonowania spoleczefistwa zamieszkujacego teren jednego panstwa lub krainy geo-
graficznej, ktore ma niejednorodne pochodzenie etniczne, kulturowe, wyr6zniajace
si¢ niejednolitym systemem wartoSci oraz normami spotecznymi, zdobywanymi
w procesie wychowania?. Niemniej jednak, by méc dobrze zrozumie¢ pojecie wie-
lokulturowosci nalezy wyja$ni¢ termin kultura. Zdaniem badacza Ralpha Lintona,
kultur¢ mozemy pojmowac jako sposdb zycia okreSlonego spoteczefistwa jako cato-
Sci, a nie tylko przedstawicieli jego elit. Ponadto definiuje on ten termin, jako dzie-
dzictwo cztonkdw danego spoteczenistwa lub konfiguracje zachowan i ich nastepstw,
ktore sa przekazywane przez konkretng spofecznosé?.

Zdecydowanie inaczej pojmuje kulture Leslie White, ktory rozumuje ja, jako
mechanizm pozwalajacy istnie¢ w spoteczefistwie, kreujacy normy oraz idee, orga-
nizujacy zycie spoleczne i wszystkie jego aspekty*. Kolejna definicja to poglad
reprezentowany przez Warda H. Goodenough’a, ktory pokazuje kulture, jako roz-
nice w mowie, relacjach spotecznych, zachowaniu oraz kultywowaniu obrzedow
religijnych przez rdzne spotecznosci.

Dodatkowo, kultura czerpie swoje zrodio z nauk przyrodniczych’. Powyzsze
wyjasnienia tego terminu sg definicjami specjalistow z zakresu antropologii kul-
turowe;j. Nalezy zwroci¢ uwage, jak termin kultura jest pojmowany przez krajowe
autorytety w tej dziedzinie. Antonina Kloskowska utozsamia w tak zwanej ,,sze-
rokiej definicji” kulturg, jako: ,,(...) wzglednie zintegrowang cato$é obejmujaca
zachowania ludzi przebiegajace wedtug wspolnych dla zbiorowosci spotecznej wzo-
row, wyksztalconych i przyswajanych w toku interakcji oraz zawierajaca wytwory
takich zachowan™®.

Dla Bronistawa Malinowskiego kultura jest to: integralna cato$¢, sktadajaca
si¢ z narzedzi i dobr konsumpcyjnych, konstytucyjnych statutéw oraz réznorod-
nych spotecznych ugrupowan, idei, wierzen i zwyczajow. ,,Czy rozpatrujemy bardzo

2 G. Tadeusiewicz, Wielokulturowos¢ w aspekcie edukacyjno-zawodowym, [w:] J. Rozafi-
ski, Wielokulturowos¢ jako zjawisko XXI wieku, wyd. Towarzystwo Naukowe Organizacji
i Kierownictwa, £.0dz 2011, s. 22.

3 E. Nowicka, M. Glowacka-Grajper, Swiat czlowieka- swiat kultury, wyd. PWN, War-
szawa 2009, s. 406-407.

4 Tamze, s. 641.

5 M. Kempny, E. Nowicka, Badanie kultury. Elementy teorii antropologicznej, wyd.
PWN, Warszawa 2006, s. 101.

6 A. Kltoskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, wyd. PWN, Warszawa 1980, s. 40.
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prosta, pierwotna, czy tez wyjatkowo zlozong i rozwinigta kultur¢ stoimy wobec
rozleglego aparatu cz¢$ciowo materialnego, czeSciowo ludzkiego, a czgSciowo
duchowego, dzigki ktdremu cztowiek moze podotaé stojacym przed nim konkret-
nym, szczeg6lnym problemom™’. Problematyka ta wynika z faktu, iz cztowiek jest
ograniczony przez potrzeby i funkcjonowanie w Srodowisku, ktore zapewnia mu
$rodki przetrwania takie jak na przyktad surowce. Z drugiej jednak strony, §rodo-
wisko moze stac si¢ dla niego najwickszym zagrozeniem, ktore skrywa w sobie wiele
niebezpieczefistw. ,,Jasne jest, ze w miar¢ jak kultura si¢ rozwija, rozne zawodowe
i zwigzane z realizacjg okre§lonych funkcji zadania stopniowo si¢ rdznicuja i sg
wlaczane do okreslonych instytucji. Calo$¢ pozostaje nieco zawieszona w prdzni
dopdty, dopdki nie mozemy zdefiniowaé w kategoriach naszej analizy kultury takich
zjawisk, jak jezyk, ustna czy pisana tradycja, charakter panujacych dogmatycznych
pojec i sposdb, w jaki subtelne zasady moralne zostaja wigczone do ludzkiego
zachowania”®, Oczywistym jest, iz kwestie takie opieraja si¢ w gléwnej mierze na
stownej instrukeji lub literze lingwistycznej, zatem catkowitej ptaszczyZznie symbo-
licznej. Stanistaw Ossowski definiuje kulture, jako ,,zespot dyspozycji psychicznych
przekazywanych w tonie danej zbiorowosci przez kontakt spoteczny i uzaleznionych
od catego systemu stosunkéw miedzyludzkich™. Chcac podaé fatwo przyswajalna,
skondensowang definicj¢ kultury mozna ja przedstawic, jako wyrdzniajacg calos¢
dorobku intelektualnego, materialnego i duchowego okreslonej grupy spofeczne;j,
zamieszkujacej jeden obszar.

Sprzeczno$¢ idei wielokulturowej od podstaw

W tym miejscu nalezy zastanowic si¢, czy jest mozliwa w praktycznym wymia-
rze idea wielokulturowosci spofecznej na jednym obszarze? OdpowiedZ na to
i wiele innych pytan mozna znalez¢ analizujac histori¢ zderzajacych sie cywilizacji.
Poczatkiem dostrzegania i refleksji na temat zjawiska kultury przez cztowieka sg
dwa istotne wydarzenia czyli: zetknigcie z innymi kulturami oraz odkrycia geogra-
ficznel0,

7 B. Malinowski, Naukowa teoria kultury, [w:] Dziela, t. 9, wyd. PWN, Warszawa 2000,
s. 59-138.

8 Tamze, s. 59-138.

9S. Ossowski, Z zagadnier psychologii spolecznej, [w:] Dziela, t. 3, wyd. PWN, War-
szawa 2000, s. 163.

10 E. Nowicka, M. Glowacka -Grajper, dz. cyt., s. 11.
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Europejczycy po odkryciu nowych kontynentéw, panstw, krain geograficz-
nych, zaobserwowali, ze obszary te sg zamieszkiwane przez catkiem odmienne
spoleczenstwa, ktore reprezentuja inny system warto$ci, wyznajg inng religie, maja
odmienne zachowania, styl zycia i postuguja si¢ innym jezykiem. Generalnie, obraz
i funkcjonowanie ich §wiata nie przypomina znanego i pojmowanego jako jedyny
stuszny obraz $wiata europejskiego.

Pierwszym etapem, jaki poczynili nasi europejscy przodkowie to wprowa-
dzenie chrzescijanstwa na nowo poznanych terenach, ktdre stanowi fundament
cywilizacji zachodniej. Jest to etap procesu kolonizacji, ktéry powinien przekonac,
m.in. Indian, plemiona afrykanskie i Pacyfiku, o stusznosci kultury europejskiej,
ktora jest narzedziem ekspansyjnym, a zarazem eliminujacym kultury pierwot-
ne z danego obszaru. Na tle kulturowym, przez europejski przymus, narzucajacy
innym spoleczefistwom swoje wzorce niejednokrotnie dochodzito do konfliktow,
niosacych §mier¢ setkom, a nawet tysigcom ludzi, niszczac przy tym dobytek nie-
materialny i materialny. Ponadto pozostate skutki szerzenia ,,europejsko$ci” na
innych kontynentach to: niech¢¢, brak zaufania, odrzucenie i zamykanie si¢ na
inno$¢. W tym momencie mamy do czynienia z pierwszym elementem sprzeczno-
$ci wielokulturowosci. Wyzsza kultura eliminuje pierwotne, niejednokrotnie bez
poszanowania warto$ci i norm ludnosci rdzennej, ktéra posiada swoj autonomiczny
dorobek. Bez watpienia jest to dowod na brak mozliwosci wystgpowania wielu
kultur, ktore wytwarzaja migdzy sobg relacje antagonistyczne.

Przytoczony powyzej przyktad pozwala na postawienie hipotezy, ktora mowi,
ze wielokulturowos¢ spoleczna jest sprzeczna sama w sobie, a odmiennos¢ kulturowa
spoleczeristw egzystujqcych na jednym obszarze dziala destruktywnie na jednq z kultur
zamieszkujgcych to samo terytorium. W celu zrozumienia wyzej postawionej hipotezy
nalezy wyjasni¢ czym jest wielokulturowos¢. Geneza terminu si¢ga lat sze§édzie-
sigtych XX wieku, kiedy to w Kanadzie, podczas debaty o strukturze etnicznej
kraju, poruszono owg tematyke. Dotychczas bowiem funkcjonowaly tylko pojecia:
dwukulturowo$¢ i dwujezyczno§éll, Powyzsza tematyka stanowi rowniez obszar
zainteresowania polskich badaczy i naukowcow. Wsrdd nich mozna zauwazy¢ nie-
jednorodny sposdb interpretacji zjawiska.

11 G.M. Sawicka, Jezyk — Wielokulturowos¢ — Tozsamos¢, [w:] M. Pajakowska-Kensik,
A. Paluszak-Bronka, K. Kotatka, Jezyk, Wielokulturowos¢, Tozsamos¢, wyd. Bydgoskie Towa-
rzystwo Naukowe, Bydgoszcz 2013, s. 381.
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Owoc niedojrzaly, a juz zepsuty — przegrana idei w zarodku

Wojciech Nowicki ujmuje wielokulturowos$¢ jako wspotczesne wyzwanie
dla koegzystujacych ze sobg roznorodnych wartosci i tradycjil2. Hanna Mamzer
w publikacji ,, Wielokulturowo$¢- czy wyzwanie z wigzow etnocentryzmu?” poda-
je rozszerzong definicj¢: ,,wielokulturowos¢ to wielo$¢ akceptowanych systemow
normatywnych i dyrektywalnych, zderzajacych si¢ ze sobg (...) wskazuje na jej
oderwanie (czasem catkowite) od tradycyjnego wymiaru etniczno-terytorialnego”!3.

Idac za kolejnym znawca tematu — Wojciechem Burszta, wielokulturowos¢
opiera si¢ na nieokreSleniu jednoznacznej kultury oraz nadaniu liczby mnogiej
temu pojeciu, zaprzeczajac w tym miejscu jednokulturowosci i monolitycznej struk-
turzel®. Za$ Anna Barska okresla wielokulturowo$¢ jako zroznicowanie kulturowe
migdzy grupami spolecznymi, ktore zamieszkuja takie same terytorium. Grupy te
charakteryzujg si¢ odmiennym systemem religii, obyczajami, tradycja, jezykiem
i wartosciamild.

Uogdlniong definicj¢ podaje Marian Golka mowiac, ze: ,,wielokulturowo$¢ to
wiele kultur wystepujacych w granicach jakiej$ spotecznej badz politycznej calosci,
a takze norma spoteczna nacechowana ideologicznie oraz akceptacja lub toleran-
cja odmiennosci kulturowych, czyli internacjonalizacja $wiadomoSci mniejszosci
i wigkszoSci™®,

Wedtug Elzbiety Olczak wielokulturowo$¢ to sasiadujace ze sobg kultury,
ktore wzajemnie si¢ przenikaja. Przyjmujac ten tok rozumowania mozna powie-
dzie¢, ze koegzystencja przedstawicieli kilku kultur na ptaszczyznie jednej grupy

12 'W. Nowicki, Pejzaz wielokulturowej Lodzi, [w:] J. Rozatiski, Wielokulturowos¢ jako
zjawisko XXI wieku, wyd. Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierownictwa, £.6dz 2011,
s. 29.

13 G.M. Sawicka, Jezyk — Wielokulturowos¢- Tozsamosé, [w:] M. Pajakowska-Kensik,
A. Paluszak-Bronka, K. Kotatka, Jezyk, Wielokulturowos¢, Tozsamosé, wyd. Bydgoskie Towa-
rzystwo Naukowe, Bydgoszcz 2013, s. 382.

14 A, Sliz, M.S. Szczepaniski, Wielokulturowosc: perspektywa konfliktu czy szansa koeg-
zystencji, [w:] A. Sliz, MLS. Szczepanski, Wielokulturowosc: konflikt czy egzystencja?, wyd.
PAN, Warszawa 2011, s. 14.

15" A. Barska, Tozsamos¢ - perspektywa wielokulturowa i transkulturowa. Przypadek
Meghrebu, [w:] A. Barska, M. Korzeniowski, Wielokulturowos¢ — miedzykulturowosc - trans-
kulturowos¢ w perspektywie europejskiej i transeuropejskiej, wyd. Uniwersytetu Opolskiego,
Opole 2007, s. 14.

16 Tamze, s. 15.
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spolecznej daje wyjasnienie wyzej wymienionego terminul?, Rodzimi specjali$ci
w dziedzinie wielokulturowoSci nie opowiadajg sie w sposob jednoznaczny w tej
kwestii. Dychotomiczny podziat stanowisk ukazuje aspekty pozytywne i oczekiwane
oraz negatywne efekty wystepowania zjawiska.

Katarzyna Chlewinska, analizujac dzieje naszego kraju, poczawszy od Rzecz-
pospolitej Obojga Narodéw, przez zabory, nastgpnie dwudziestolecie migdzy-
wojenne, Polska Rzeczpospolita Ludowa, skoficzywszy na III Rzeczpospolitej,
pokazuje proces przeobrazefi i zmian, jakie zaszly w obszarze wielokulturowosci
na naszych ziemiach. Autorka przedstawia Rzeczpospolita Obojga Narodow jako
Lrezim tolerancji” gdzie wielokulturowe, zréznicowane etnicznie i religijnie pan-
stwo pod wplywem czasu ulega erozji i rozpadowi. Podobna sytuacja miata miejsce
podczas zabordw, gdzie spofeczefistwo rowniez podlegato dyfuzji i przemieszaniu
kulturowemu. Pierwsze lata po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 r., to czas w kto-
rym ludno$¢ zamieszkujaca terytorium II Rzeczpospolitej nie jest jednolita etnicz-
nie i kulturowo!8, Zupetnie inaczej prezentuje sie sytuacja w powojennej Polsce.
W wyniku zmiany granic, hitlerowskiego holocaustu, migracji Polska Rzeczpospoli-
ta Ludowa staje si¢ panstwem o homogenicznej strukturze etnicznej, wyznaniowej,
a takze spofecznej. Owa tozsamo$¢ grupowa nacechowana jest jednakowa wizjg
zycia, wspOlnymi celami i oczekiwaniami. W autorskiej analizie, istotnym punktem
odniesienia jest sytuacja, ktora na przestrzeni dziejow dotyczyta spoteczno$ci rom-
skiej, tatarskiej, a takze wielu innych mniejszosci. Katarzyna Chlewiniska wnioskuje,
iz wielokulturowo$¢ we wspdtczesnej Polsce ma wyltacznie charakter obecnosci
wirtualnej. Mimo wielu staran i zabiegéw politycznych ze strony aktoréw stosun-
kéw migdzynarodowych, takich jak migdzy innymi Unia Europejska, organizacje
miedzynarodowe oraz stowarzyszenia i fundacje pozarzadowe dziatajace na rzecz
propagacji hasel o zblizaniu si¢ kultur i wsp6lnych wartoéci ponadnarodowych,
nasz kraj nigdy nie bedzie w pelni otwarty na inne kultury. Z tego wynika fakt,
ze wielokulturowo$¢ w kraju nie ma podstaw do petnego zaistnienia i funkcjo-
nowania.

17" A. Kmak-Pamirska, Koscidt katolicki a wielokulturowos¢ w zjednoczonej Europie,
[w:] H. Czakowska, M. Micinska, Wielokulturowos¢ w zglobalizowanym swiecie, wyd. Kujaw-
sko-Pomorskiej Szkoty Wyzszej w Bydgoszczy, Bydgoszez 2010, s. 30.

18 K. Chlewitiska, Wirtualna wielokulturowos¢, [w:] W. Kuligowski, B. Michalik, Regio-
nalizm i wielokulturowos¢, wyd. Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Wroctaw 2012, s. 28-29.
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Polska Wielokulturowos$¢ w $laskim wydaniu

Szczegblnym obszarem na terenie kraju, ktory od wiekow pozwalat na egzy-
stencje §rodowiska wielokulturowego jest obszar krainy geograficznej — Slaska.
Badaniem tej problematyki wiele uwag i przemyslefi poswigcita mi¢dzy innymi
Teresa Sotdara-Gwizdz, ktdra powolywata si¢ na badania socjologiczne profesora
Pawla Rybickiego!®. Na podstawie analizy, ktorg dostrzegamy w publikacji autorki,
gldwne kategorie to:

*  grupa dominujaca;
*  grupa podporzadkowana;
*  wartosC.

Dyfuzja, ktora zachodzi mi¢dzy wyzej wymienionymi zjawiskami pozwala

wymieni¢ modele wielokulturowosci §lgskiej. Wyrdzni¢ mozemy nastepujace z nich:

*  ograniczona, w ktorej grupa hegemoniczna narzuca wzorce, wartosci, idee
i przekonania;

*  statyczna, ktora opiera si¢ na poszanowaniu rdzennych wartosci do czasu, gdy
przejma wartoSci grupy wiodacej;

*  szczatkowa to marginalizacja wartoSci rdzennych, sprowadzenie ich do mini-
malnej roli;

*  dynamiczna bazuje na rownowadze rdzennych wartoSci oraz budowaniu wspol-
nych norm z uwzglednieniem dynamizmu zmian;

*  stabilna przez wzajemne uzupelnienie i akceptacje, buduje normy uniwersalne
i powszechne?,

Z powyzszych modeli, w sposob klarowny i jednoznaczny mozemy ustali¢
warunek konieczny do egzystencji wielokulturowej, ktorym jest wzrost ogniw spa-
jajacych, czyli odnajdywanie i ustalanie wspolnych wartosci i norm. Wedtug Jerze-
go Smolicza znalezienie i tworzenie wspOlnych dla wielu kultur wartoci i norm
pozwoli utworzy¢ ,,monizm hybrydalny”2L,

19 T. Sotdara-Gwizdz, W strone wielokulturowosci. Perspektywa poznawcza w socjologii
Slgska Pawla Rybickiego, [w:] A. Barska, M. Korzeniowski, Wielokulturowos¢ — miedzykultu-
rowos¢ — transkulturowos¢ w perspektywie europejskiej i transeuropejskiej, wyd. Uniwersytetu
Opolskiego, Opole 2007, s. 209.

20 Ibidem, s. 211.

21 Ibidem, s. 211.
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Odmienne zdanie dotyczace wyzej wymienionej tematyki przedstawia Joanna
Mucha. Ekspertka okresla wielokulturowos¢ jako zjawisko, ktore sktada si¢ z co
najmniej trzech sktadnikow:

*  empirycznego stanu rzeczy;

*  $wiadomosci spoleczefistwa obejmujacej w swoim zakresie nieformalne, lecz
praktykowane, majace petng aprobate normy i reguly spoteczne;

* system ideologiczny, ktory jest gwarantem utrzymania stanu rzeczy przy obo-
wigzujacych normach.

Podobnie do Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, Europy i Kanady
réwniez w naszym kraju zroznicowanie kulturowe i etniczne jest zauwazalna, zna-
czacq kwestig. Nasze spoteczenstwo, charakteryzujace si¢ jednolitoscia, nie jest
takie w pelni (wedtug Narodowego Spisu Narodowego 97% obywateli deklaruje
polskie obywatelstwo, 1% niepolskie, za§ 2% nie potrafi si¢ zadeklarowac). Zauwa-
zamy mniejszosci narodowe, sg to mi¢dzy innymi: Biatorusini, Litwini, Niemcy,
Ukraificy i Zydzi.

Oprocz mniejszosci narodowych dostrzec mozemy grupy etniczne, ktore stano-
wig niewielki procent spotecznosci polskiej, a sg to: Kaszubi, Lemkowie, Mazurzy,
Romowie, Slazacy, Tatarzy i Warmiacy?.

Postrzegana przez Joanng Muchg wielokulturowos¢ jest w kraju na niskim
poziomie (mimo uczestnictwa w strukturze wielokulturowej, jaka jest Unia Euro-
pejska). Niemniej jednak z historii cywilizacji wynika, Ze zawsze tereny przygranicz-
ne byly obszarem, ktory stwarzat warunki do egzystencji wielokulturowej. Takim
obszarem, ktory na terenie naszego kraju sprzyjat do wymiany mi¢dzykulturowej,
handlowej, gospodarczej, edukacyjnej oraz przenikajacym inne aspekty zycia spo-
tecznego oraz prywatnego jednostki byt od zarania polskosci Slask?3. Slask byt
zawsze terenem pogranicza zarOwno etnicznego, jak rowniez narodowego. Specy-
fika tego obszaru wynika ze zderzenia wplywow gospodarczych, kulturowych i poli-
tycznych: austriackich, czeskich, niemieckich i polskich. Mimo zmian granicznych
zwigzanych z zakonczeniem II wojny §wiatowej oraz budowaniem porzadku powo-
jennego mozemy nadal méwic o splocie wielokulturowym tego obszaru. Czgste
zmiany §laskich granic na przestrzeni wiekdw oraz migracje staly si¢ fundamentem
do powstania wielokulturowego spoteczenstwa, ktore tam zamieszkiwalfo i zamiesz-
kuje?*. Poczatki wielokulturowosci na obszarze Slaska mozemy zauwazyé juz w XIIT

2 A Sliz, Slqsk: Wielokulturowos¢ czy kulturowe zréznicowanie, ,,Studia Socjologiczne”,
Nr 4 (195), 2009, s. 150-151.

2 Ibidem, s. 156.

24 Tbidem, s. 156.
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wieku. Wowcezas zaczgli osiedlac si¢ tutaj osadnicy wsrod ktorych wyrdzniamy:
Walonéw, Flamandéw, Czechéw, Niemcow i Zydow?,

Cechami charakterystycznymi, ktore wyr6znialy wielokulturowo$¢ tego obsza-
ru byfo zr6znicowanie warstwowe. Stan rycerski i duchowiefistwa nizszego stopnia
stanowili przede wszystkim Polacy. W rekach niemieckich znajdowat si¢ giownie
handel oraz rzemiosto. Ponadto, Niemcy piastowali najwyzsze urz¢dy w hierarchii
koScielnej. Pierwszg ze sprzecznosci, ktora pokazuje przykiad §laski jest wyparcie
z kluczowych obszaréw polityczno- spofecznych przedstawicieli kultury polskiej
i obsadzenie najwazniejszych urzedow swieckich i koScielnych przez Niemcow.

Kolejne zmiany przyniost przetom wiekéw XV i XVI. Zmienit si¢ wowczas
uktad ludnoSciowy. Lacina zostata wyparta z powszechnego uzytku. Jej miejsce zajat
jezyk polski. Dowodem tych zmian sg zapisy w ksiggach miejskich oraz cechowych
z XV wieku. Zauwazy¢ mozemy tu wypieranie jezyka rdzennego na rzecz jezyka
dominujacego, stanowigcego uniwersat dla 6wczesnej kultury zachodnioeuropej-
skiej. Wazng zmiang byta migracja ludnoSci polskiej do wsi. Istotne znaczenie, ktore
przyblizylo Slask do Rzeczpospolitej, byto dotarcie w XVI wieku polskojezycznej
literatury religijnej. W XVII wieku charakterystycznymi cechami odrézniajacymi
Niemcow jest zajmowanie najwyzszych stanowisk i zycie w zwartych grupach®,
Nastepnym istotnym momentem w dziejach wielokulturowosci Slaska sg rozbiory
Polski. Wowczas na teren polskiego Slaska osadzono 112 tysiecy Niemcow, a ponad-
to zabroniono Polakom zakfada¢ nowe osady. Po raz kolejny mozemy zauwazy¢
eliminacj¢ kultury rdzennej przez hegemona, ktory dyskredytuje rdzenng ludno$é.
Zmiany przyniosly dopiero czasy IT Rzeczpospolitej, gdy na Slasku ogloszono ple-
biscyty, a do Polski zostata dolaczona wschodnia czesé Slaska oraz Slask Cieszyniski.
Olbrzymie zmiany w wielokulturowosci §laskiej przynidst koniec drugiej wojny
Swiatowej. W nowych granicach Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej znalazt si¢ row-
niez Slask, ktorego struktura spofeczna ulegla znacznym zmianom. Do gléwnych
determinantéw przeobrazei zaliczy¢ mozemy:

*  przesiedlenie Polakow z kresow,

*  reemigracja,

*  wysiedlenie Niemcow,

*  brak ludnosci zydowskiej (Holocaust oraz ucieczki)?’.

2 T Soldara-Gwizdz, W strone wielokulturowosci. Perspektywa poznawcza w socjologii
Slgska Pawla Rybickiego, [w:] A. Barska, M. Korzeniowski, op. cit., s. 218.

26 Ibidem, s. 218.

27 J. Kijonka-Niezabitkowska, Z problemdw narodowosci i tozsamosci slgskiej - dylematy
i wybory, ,Studia Socjologiczne”, Nr 4 (195), 2009.
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Zatem mozna postrzega¢ powojenne spoleczefistwo zamieszkujace Slask
jako zréznicowane pod wzgledem pochodzenia, w ktorym dostrzegamy: Slaza-
koéw, przesiedleficow ze wschodnich kresow, reemigrantéw i osadnikéw z innych
czesei kraju®,

Istotng zmiana, ktora podkreslila wystgpowanie mniejszosci na terenie Slaska
bylo zarejestrowanie w latach 90 ubieglego wieku organizacji mniejszosci niemiec-
kiej- Towarzystwo Spoteczno Kulturalne Niemcow na Slasku Opolskim. Ludnosé
§laska mogta zrzeszaé si¢ ponadto w Ruchu Autonomii Slaska w Rybniku, jak
rowniez w Zwigzku Gornoslaskim w Katowicach?’. Na podstawie powyzej analizy,
autorzy postawili nastepujaca teze: hegemon zawsze wykorzysta i stlamsi bez zawa-
hania dorobek kultury okupowanej spolecznosci, co wyklucza wystegpowanie wielu
kultur na tym samym obszarze.

Podsumowanie

Nie ulega watpliwosci, ze wielokulturowo$¢ jest pojeciem, ktore ma multilate-
ralne znaczenie. Jednoznacznie cigzko zdefiniowac wyzej wymienione pojecie. Eks-
perci, znawcy tematu, antropolodzy i socjologowie nie podajg jednolitej definicji.
Problem ten swojg geneze ma juz w pojeciu kultury, ktdre tez nie jest jednoznacz-
nie i stanowczo zdefiniowane. To szerokie pojecie posiada rowniez szeroki zakres
wystepowania. Kwestie t¢ porusza si¢ w Stanach Zjednoczonych, Europie, Azji,
Australii oraz kazdym innym miejscu gdzie tylko spotkali si¢ przedstawiciele dwdch
r6znych kultur. W tym miejscu rodzi si¢ pytanie. Czy tam gdzie wystgpuje oddzia-
tywanie co najmniej dwojga ludzi, ktdrzy sa odmienni od siebie w wielu aspektach,
a by¢ moze wszystkich, wyznaja inne warto$ci, postuguja si¢ innym jezykiem i nor-
mami moze zaistnie¢ symbioza? Podejrzewamy, ze nigdy nie bedzie mozna postawi¢
jednoznacznej diagnozy, ktora da pewien osad. Niemniej jednak, nalezy pamigtac,
ze historia spoleczna pokazata niejednokrotnie mroczng stron¢ natury ludzkiej,
ktora jest zdolna do wykorzystania, wyzysku, dyskryminacji, a nawet zniszczenia
czfowieka i jego dorobku przez drugiego cztowieka. Wystgpowanie r6znych naro-
dowodci i kultur na tym samym terenie od wiekéw budzito konflikty i cierpienie
niewinnych ludzi. Wér6d wspdiczesnych przyktadéw mozemy wyrdznié Niemcy
skonfliktowane z mniejszoscig wyznania islamskiego, czy tez Francje gdzie tego
roku odmienno$¢ kulturowa doprowadzita do zamachoéw terrorystycznych. Istotnym

28 T, Sotdara-Gwizdz, W strong wielokulturowosci. Perspektywa poznawcza w socjologii
Slgska Pawla Rybickiego, [w:] A. Barska, M. Korzeniowski, op. cit., s. 219.
2 Ibidem, s. 219.
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czynnikiem, ktéry ma wplyw na powodzenie lub niepowodzenie wielokulturowosci
jest poziom tolerancji w spoteczefistwie. Na podstawie do§wiadczen historycznych,
zaczerpnigtych z historii jestem przekonany, ze w naszym kraju wielokulturowo§¢
nie ma szans na sukces, poniewaz nietolerancja i narodowe cechy takie jak: nieche¢
do obcych, pieniactwo i sarmacka natura, uniemozliwiajg powodzenie tego procesu.
Wieloaspektowe roznice kulturowe zachodzace migdzy spoteczno$ciami pozwalaja
postawi¢ teze, w ktorej nalezy stwierdzi¢, ze wielokulturowos¢ jest sprzeczna w swojej
idei, jest powodem fiaska, skazujqc samgq siebie na przegrang.

10.

11.

12.
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SUMMARY

In the era of globalisation, the notion of multiculturalism is encountered more and more often.
Today, we often hear about migrations, as well as the functioning of an ethnic or racial diversified
population within one territory. However; these are not the only determinants of a multicultural
society. Nevertheless, in order to comprehend what multiculturalism really is, the identification
of this notion and its essence should be carried out. This issues are particularly interesting due
to the fact that there are more and more societies in which diversity has become widespread.
This publication is an attempt to explain the concept of multiculturalism and present its essence
in the contemporary world.
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