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Streszczenie

W artykule przeanalizowano zmiany w postrzeganiu przyrody przez czlowieka i stosunku do
niej od zarania dziejéw po dzien dzisiejszy. Wyrdzniono i scharakteryzowano pie¢ wazniejszych po-
staw cztowieka wobec natury (wizji-koncepcji): postawe ubdstwienia i szacunku do natury, postawe
konsumpcyjna, postawe przyrodoochronna, postawe ekologizacji gospodarki i zycia, postawe zrow-
nowazonego rozwoju. W tekscie ukazano ich rozwdj oraz zalety i wady w aspekcie ksztattowania
srodowiska i krajobrazu.

Abstract

The changes in the human’s perception of nature and his relations with nature since the dawn of history to
the present day are analyzed. Five major vision-concepts are distinguished and characterized: 1) conception of
deification of nature and respect for it 2) of consumer conception 3) conception of nature conservation 4) concep-
tion of the greening of the economy and life 5) sustainable development conception. Their development as well as
the advantages and disadvantages in terms of environment and landscape formation is shown.



WSTEP

Dtuga historia stosunkow cztowieka i przyrody to tak na prawde historia Zycia
cztowieka w krajobrazie, historia jego pojawienia si¢ i formowania si¢ w ulegajacym
naturalnym zmianom krajobrazie, historia dorastania i dojrzewania w nim. Historia
ta nieco przypomina rozwoj dziecka w rodzinie. Na poczatku dziecko jest catkowicie
uzaleznione od swoich rodzicoéw, ale czuje si¢ w tym otoczeniu dobrze i bezpiecznie.
W okresie nastoletnim ujawnia si¢ tendencja do uniezaleznienia od rodzicow, usa-
modzielnienia (bunt), przybierajace w mtodosci jeszcze bardziej radykalny charakter
— czasami do zerwania relacji w celu uzyskania ,catkowitej niepodlegtosci”. Po la-
tach samodzielnosci przychodzi zwykle zrozumienie postaw rodzicow i zaczyna sie
,wspolpraca” (szczegolnie jak pojawia si¢ wlasne dzieci). W dobrej rodzinie sprawa
sie koniczy catkowitym przymierzem: rodzice juz nie wtracaja si¢ w kreatywne spra-
wy swoich dorostych dzieci, te zas okazuja im szacunek i troskliwie nimi sie opieku-
ja... Pytanie: na jakim etapie rozwoju stosunkow z matka-natura cztowiek wedtug
tego cyklu jest obecnie? Jak postrzega swoich ,rodzicow” (koncepcja) i jak wobec
nich postepuje?

Beztroskie dziecinstwo czyli bycie ,dzieckiem natury” cztowiek dawno ma za
soba. Jest tez po okresie buntu nastolatka, ktéremu towarzyszylo stawianie sobie py-
tann (kim jestem? skad pochodze? kim sa moje ,rodzice” — rozwoj religii, filozofii,
nauki), miodzienczego rozbudowywania i doskonalenia formy swojego ciata (do-
skonalenia narzedzi, rozwoj techniki) a nawet usamodzielnienia (domy, miasta, no-
we materiaty o niezwyktych wtasciwosciach itd., czyli, zmienione, nowo stworzone
sztuczne $srodowisko zycia). Niejednokrotnie cztowiek tez dostawat dotkliwe naucz-
ki (zanikanie cywilizacji z powoddw degradacji zasobow srodowiskowych, migracje
ludnosci z wyjalowionych obszaréw i konflikty terytorialne, skazenie srodowiska
i wzrost smiertelnosci na zanieczyszczonych terenach, kleski ekologiczne), i jest juz
nieco madrzejszy. Periodycznie (po kolejnym wstrzasie) okazuje srodowisku macie-
rzystemu czy ,,domu ojczystemu” pewien szacunek, ale do catkowitego porozumie-
nia, a tym bardziej troskliwej opieki nad nim jest jeszcze droga daleka.

Przekladajac te alegorie na jezyk geografii powiedzie¢ mozemy, ze w rozwoju
stosunkow czlowieka i natury (relacjach czlowieka z krajobrazem) mozemy wyrdz-
ni¢ szereg odpowiednich etapoéw. Dziatania czlowieka wobec krajobrazu (lepiej
w krajobrazie) sa, przede wszystkim wynikiem jego postrzegania czyli pewnej wizji
(koncepgji) i tym samym postawy wobec krajobrazu. Wizje te zmienialy si¢ wraz
z dorastaniem i dojrzewaniem cztowieka.

HISTORIA KONCEPCJI

Za wyjsciowa uwaza¢ mozna archaiczna koncepcje ,, ubdstwienia i szacunku do
natury”, ktdra (jak i rodzic na poczatku) jest wszechmogaca, surowa ale i troskliwa:
daje wszystko co jest potrzebne do zycia. Niewlasciwe zachowanie jest dotkliwie ale
stusznie karane. Te doswiadczenia stanowia sedno zachowania etycznego wobec
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natury i jej postrzegania w archaicznym spoteczenstwie pierwotnym. Zycie (jeszcze
nie ,bycie”, do ,bytu”, a szczegolnie , dobrobytu” jeszcze daleko) cztowieka w kra-
jobrazie jest ,harmonijne” pod wzgledem ekosystemowym. Czlowiek otrzymuje
(pobiera) ze Srodowiska bez specjalnego wysitku wszystko co jest mu potrzebne, robi
to w ilosciach nie zakldcajacych obiegu materialno-energetycznego w ekosystemie.
Jest po prostu jego organiczna czescig, ogniwem cyklu czy pigtrem w piramidzie.

Ten pierwszy, ,zrownowazony” etap trwat dziesiatki, a moze nawet setki tysiace
lat. Oczywiscie, zachowanie catkowitej rOwnowagi w systemie , czlowiek — krajo-
braz”, bez wzgledu na pewne uwarunkowania religijne (animalistyczne, polite-
istyczne) oraz doswiadczenia praktyczne (nie polowac na zwierzyne poblizu wioski
czy nie zabija¢ zwierzyny ponad potrzebe) nie bylo tak do konca aktem ,swiadomo-
Sci konceptualnej”, lecz wynikiem stabosci cztowieka wobec natury (braku posiada-
nia zasobow materialnych, energetycznych oraz informacyjnych).

Z przejsciem cztowieka do gospodarki produktywnej (neolit) wiaze si¢ wzrost
zapotrzebowania na przestrzen (pod uprawy i pastwiska), surowce (do narzedzi,
pierwszego budownictwa) i energie (zwierzat), a co za tym idzie — nowe postrzega-
nie srodowiska, krajobrazu — jako Zrodla tych dobr. Kazda nastepna formacja spo-
feczno-ekonomiczna czaséw historycznych byta okresem stopniowo narastajacych
poboréw surowcow ze srodowiska przyrodniczego. Konsumpcyjne spojrzenie na krajo-
braz (jest to nastepna postawa) osiagnelo swe apogeum w XIX-XX w. (okres imperia-
lizmu). O surowce toczyly si¢ wojny i z ich powodu kilka razy swiat dzielono na
nowo (wojny kolonialne czy $wiatowe)!. Nowopowstate gospodarki socjalistyczne
tez nie gardzily konsumpcjg na ogromna skale dobr natury, zarowno dla celow wia-
snego rozwoju (i udowodnienia wyzszosci historycznej), jak i eksportowania surow-
cdw (aby moc eksportowac ideologie). Znany radzigcki naukowiec-biolog Iwan Mi-
czurin wyglosil w czasach stalinowskich znamienne hasto, ktére moze stuzy¢ za mot-
to catej koncepcji: ,,Nie mozemy czekac¢ az przyroda sama odda nam swoje dobra:
zabrac jej je — oto nasze zadanie!”. I zabierano, niekiedy cale morza (na przykiad
Aralskie).

Dziatania wedlug zasad koncepcji konsumpcyjnej juz w czasach starozytnych
i sredniowieczu niejednokrotnie doprowadzaty (prawda w skali lokalnej, rzadziej
regionalnej) do dewastacji krajobrazu i wystepowania klesk ekologicznych?. Przy-
czynialy sie do tego wycinanie lasow, nadmierny wypas, nieracjonalne uzytkowanie
gleb i inne czynnosci , ponad miare”. Powodowato to, ze ludzie (plemiona, a nawet
cale narody) porzucali zdewastowane obszary i przesiedlali si¢ na nowe terytoria
(nierzadko o nie walczac)?. I juz wtedy, na przyktad w sredniowieczu, w swiadomosci

! Niestety i w czasach obecnych zloza ropy naftowej czy gazu ziemnego jeszcze w duzym stopniu
wptywaja na geopolityke.

2 Przetrwaly spotecznosci, zasiedlajace obszary o odnawialnych zasobach przyrodniczych, na przy-
ktad, w dolinach rzecznych (Egipt, Mezopotamia).

3 Ale wtedy bylo jeszcze gdzie si¢ przesiedlac i co oswaja¢. Natomiast w drugiej potowie XX w. na
gospodarowanie ekstensywne mogty sobie pozwoli¢ juz tylko nieliczne panstwa (Zwigzek Radziecki,
Brazylia, Chiny, Kongo i inne). Znamienne jest, Zze z ekstensywnym gospodarowaniem wiaze sie na

11



ludzkiej zaczely sie pojawiac watki przyrodoochronne, jeszcze prawda, o podtozu kon-
sumpcyjnym. Z historii prawie kazdego panstwa znane sg przyktady nakazow praw-
nych éwczesnych wladcdw dotyczacych ochrony lasow (krolewskich czy hrabskich)
i zamieszkujacych je zwierzat.

Ale prawdziwe (w naszym rozumieniu — konceptualne) uswiadomienie sobie, ze
krajobraz, srodowisko, to nie tylko magazyn o niewyczerpalnych (a jak si¢ okazato
jednak ograniczonych) zasobach, a co$ znacznie wigcej, nadeszto dopiero na przeto-
mie XIX i XX w. Uswiadomienie faktu, ze krajobraz to srodowisko zycia nie tylko
czlowieka, ale roéwniez wielu innych istot zywych, z ktérymi jest on nie tylko spo-
krewniony genetycznie, ale i SciSle zwiazany wieloma ni¢mi srodowiskowymi, zro-
dzilo nastepna - przyrodoochronng koncepcje. Dzialania wedlug nowych idei
i przekonan doprowadzily do stopniowego powstania licznych obszaréw chronio-
nych, wykazu zagrozonych gatunkow spisanych w ,czerwonych ksiegach”, list
chronionych obszarow (obiektéw, gatunkéw), do powstawania koncepgcji biorézno-
rodnosci, geordznorodnosci, ,goracych plam” (hot spots) itd., a przede wszystkim do
dos¢ rozbudowanych zapisow prawnych na temat. Postulaty tej koncepgji znalazly
miejsce w mniej lub bardziej rozbudowanej formie nawet w Konstytucjach wielu
panstw.

Apogeum dziatan przyrodoochronnych w stosunku do krajobrazu przypadlo na
koniec XX w. W tym okresie ochrona przyrody stata si¢ wazna sfera dziatan rzado-
wych, panstwowych, a stosunek udziatu powierzchni obszaréw chronionych do po-
wierzchni kraju stat sie swego rodzaju wskaznikiem cywilizacyjnym. Moda na dzia-
fania przyrodoochronne trwa do dzis. Tej koncepcji oraz dziataniom przez nig zain-
spirowanym, ludzko$¢ zawdziecza zachowanie w duzym stopniu tzw. bioréznorod-
nosci, puli genowej organizmdw ziemskich oraz krajobrazéw w mniej naruszonym
stanie. Znamiennym w stosunku do krajobrazu dzialaniem w ramach tej koncepcji
stala si¢ czynnos¢ ochrony samego krajobrazu, jako odrebnej, autonomicznej warto-
Sci, a nie tylko jako srodowiska czegokolwiek (parki narodowe, parki krajobrazowe,
obszary chronionego krajobrazu itd. (Myga-Piatek, 2010).

Druga polowa XX w. (szczegodlnie lata 60.) bylta nie tylko okresem zaostrzenia pro-
blemow surowcowych (przypomnijmy kryzys paliwowy z poczatku lat 70.), ale tez
bezprecedensowe nasilenie probleméw ekologicznych. Szczegdlnie dotkliwy charakter
problemy te miaty w krajach najbardziej uprzemystowionych (USA, FRN, Japonia,
Wielka Brytania i inne). W przemystowych regionach tych panstw oraz wigkszych
miastach doszlo do skazenia i destrukcji elementéw Srodowiska (wdd, powietrza
itd.), a nawet catych ekosystemow (Wielkie Jeziora USA, rzeka Ren i inne) na niespo-
tykana jak dotad skale. Zaostrzenie problemdéw surowcowych i srodowiskowych
W najpotezniejszych gospodarczo panstwach swiata stanowito mocny bodziec do
zastanowienia si¢ nad przysztoscig i kierunkami dalszego rozwoju (Klub Rzymski).

0gol zastoj i zacofanie gospodarcze. Natomiast kraje ubogie w surowce, na przyktad, Holandia czy
Japonia, ktére stawialy nie na ,,materi¢”, a na ,, mysl”, stawaly sie potegami gospodarczymi (w roz-
nych okresach) i ostojami postepu technologicznego.
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Nadeszlo zrozumienie, ze bez ,ekologizacji” gospodarki, przemystu, a przede
wszystkim ,ekologicznego” mys$lenia, dalszy postep spoteczny, w perspektywie na-
wet kilkudziesigciu lat, bedzie co najmniej powaznie zagrozony. Dalsze niszczenie
srodowiska (a wiemy, ze najbardziej cierpi krajobraz, ktory jest jego , kondensatem™)
bedzie rownoznaczne niszczeniu ludzkosci i cywilizacji. Na to wskazywaty liczne
prognostyczne opracowania naukowcow, w tym najbardziej znane raporty D. Me-
dous i in., 197; czy M. Mesarowicz, E. Pestel (1977) i wiele innych, mniej znanych.
Pomimo wnikliwych analiz sytuacji oraz prognoz, w opracowaniach tych naszkico-
wano zasady nowego myslenia w stosunku do $rodowiska, na ktorych nalezy bu-
dowac dalsze interakcje cztowieka z natura (czyli jego zachowania si¢ w krajobrazie).
Najwazniejsze z nich to zasady , dopuszczalnej ingerencji w srodowisko przyrodni-
cze” oraz ,ekologizacji dziatan gospodarczych”. Realizacja pierwszej z nich poskut-
kowata opracowaniem tzw. ,norm progowych” zanieczyszczenia srodowiska, kto-
rych nie nalezy przekraczaé. Kazde panstwo czy grupa panstw wypracowala
i uzgodnita* obecnie akty i normatywy, stuzace temu celu. Dokumenty te czasami
znacznie rozniq si¢ i wprawdzie nie sa solidnie uzasadnione naukowo. Wskutek re-
alizacji innej zasady — ekologizacji gospodarki (obecnie tez catego Zycia) — deklaruja-
cej koniecznos¢ reorganizacji przemystu, przede wszystkim, w kierunku zmniejsze-
nia negatywnego oddziatywania na srodowisko, weszlo w zycie stopniowe przejscie
przemystu na progresywne bezodpadowe technologie (proces trwa, nie wszedzie
prawda, i niezbyt szybko), wprowadzenie oczyszczania ciektych i gazowych produk-
tow ubocznych cykléw technologicznych (filtry) oraz $ciekéw komunalnych (oczysz-
czalnie), bezpiecznego skladowania, neutralizacji, przerdbki (recykling) czy pelnej
utylizacji odpaddéw twardych (w tym $mieci) itd. Generalnie, wspomniane zasady
uja¢ mozna mianem koncepcji ekologizacji gospodarki i Zycia.

Zauwazy¢ nalezy, ze dzialania, wynikajace z zasad tej koncepcji, pozwolily
w ostatnich dziesiecioleciach XX w. i w pierwszej dekadzie XXI w. znaczaco ztago-
dzi¢ skutki kryzysu ekologicznego. Problem srodowiskowy obecnie nie jest tak ostry,
jak wczesniej. Dotyczy to wprawdzie przede wszystkich krajoéw gospodarczo rozwi-
nietych, ktdére bylo (i jest) sta¢ na technologiczna reorganizacje swoich gospodarek.
W gorszej sytuacji sa nadal kraje o gospodarkach przejsciowych (postsocjalistycz-
nych) oraz kraje szybko rozwijajace si¢ kosztem tanich surowcow i taniej sity robo-
czej (Indie, Chiny, Brazylia i in.), w ktorych ze wzgledu na szybki wzrost gospodar-
czy oraz duzy naped konsumpcyjny problemy srodowiskowe sa czesto spychane na
margines kwestii gospodarczych i spotecznych. Najgorzej jest w krajach stabo rozwi-
nietych (Afryki, Azjii Ameryki Poludniowej), gospodarki ktore sq nadal orientowane
wylacznie na eksploatacje surowcow i majg charakter rabunkowy wobec srodowiska
oraz dewastujacy w stosunku do krajobrazu.

Koniecznos¢ ekologizacji ekonomiki i zycia w krajach wysokorozwinietych oraz
zywiolowo$¢ wobec srodowiska gospodarek krajéw biednych, uswiadomienie

4+ Najbardziej znane sg srodowiskowe dyrektywy Unii Europejskiej, m.in. tzw. kwoty emisji dwutlen-
ku wegla.
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globalnego charakteru powiazan srodowiskowych, zarowno jak i szeregu innych
przestanek, przyczynily sie¢ do sformulowania w ostatniej dekadzie XX w. jeszcze
innej, najnowszej koncepcji tzw. rozwoju zréwnowazonego®. Koncepcja ta stata sie
obecnie modnym sloganem, powszechnie stosowanym (w tym — w uzasadnieniach
tematéw badawczych), prawie jak stowo ekologia, chociaz, tak na prawde, nie jest ona
zbyt mocno sprecyzowana naukowo. Jest jeszcze w duzej mierze sformulowaniem
propagandowym (podswiadomie wszyscy odczuwamy wiasnie brak ,jakiejs” row-
nowagi w srodowisku i krajobrazie).

Koncepcja rozwoju zréwnowazonego stanowi jednak idee bardzo progresywna,
probujaca pogodzic ze soba interesy spoleczenistwa, gospodarki (czesto kierujacej sie
zyskami, a nie potrzebami ludzi) oraz przyrody. Wieloaspektowosc¢ tej koncepgji,
branie pod uwage duzej ilosci watkow i czynnikoéw (czy jak nazywa to A. Pawlow-
ski, 2006 — filarow ekorozwoju) czyli jej kompleksowy charakter, jest jednoczesnie, jej
silng i staba strona. Ze wzgledu na wielowatkowos¢ (duza ilo$¢ spraw do pogodze-
nia) nie stala si¢ ona na razie integrujacym narzedziem do regulowania sprzecznosci
w trdjkacie ,, spoteczenstwo - ekonomia-srodowisko”, a pozostaje ,poboznym zycze-
niem” lub jest stosowana w zakresie bardzo ograniczonym (do zagadnien wybior-
czych) (Redclift, 2009). Ale jest dobrym szyldem pod hastami ktorego dziataja huma-
nisci, ekonomisci oraz przyrodnicy (ekolodzy, przede wszystkim), probujac rozwia-
zywac kazdy swoje zadania. Stad — tematyczne akcenty koncepcji oraz branzowe
podejscia do jej rozumienia. W jezyku ekologow pojecie jest uwazane jako synonim
dziatan czy zachowan proekologicznych, zas w srodowiskach biznesowych jest utoz-
samiane z sukcesem i innowacyjnoscia.

Z tego tez powodu, koncepcja rozwoju zrownowazonego nie stala sie¢ jeszcze
zbyt pozyteczna dla geograféw i krajobrazu. Wyglada na to, Zze moze w ogole taka
sie nie sta¢. W Agendzie Nr 21 proklamujacej hasta koncepcji, zagadnien srodowi-
skowych na przykitad, dotyczy zaledwie 10 punktéw z 40. Sa one ,rozproszone”
wsrod innych i niezbyt spdjne (,,ochrona atmosfery”, ,, dziatania zapobiegajace wyle-
sieniom”, ,zarzadzanie niestabilnymi ekosystemami...” itp.) aby tworzy¢ konceptu-
alne podstawy ksztaltowania krajobrazu.

Wszystkie wspomniane koncepcje (facznie moze nawet z pierwsza — archaiczng
(dzungla amazonska) sa wspotczesnie zywe w swiadomosci ludzkiej i przekladaja
sie na krajobraz. W niejednakowym, oczywiscie stopniu, chociaz to jest jeszcze
w duzej mierze uzaleznione od miejsca (kraju, regionu). Jezeli za wzorzec wspotcze-
sny przyjac obszary o najbardziej zaawansowanym postepie gospodarczym i ekolo-
gicznym (proekologicznym), to jakosciowy model udziatu i roli wspomnianych kon-
cepcji w ksztattowaniu krajobrazu moze wygladac jak na ryc. 1.

Nalezy zauwazy¢ réwniez, ze kazda z wymienionych koncepcji, nawet najbar-
dziej agresywna wobec srodowiska jak postawa konsumpcyjna ma swoje pozytywne
strony i swoje ograniczenia. Chociaz rosnie rola surowcow wtérnych w zaopatrzeniu

5 Koncepgja rozwoju zrownowazonego zostata zaproponowana przez ekologéw, dlatego czesto jest
nazywana koncepcjg ekorozwoju. Patrz na przyktad, Koztowski, 2000.
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gospodarek krajow rozwinietych, zapotrzebowanie na surowce, w tym energetyczne,
nadal pozostaje wysokie (ryc. 1). Surowcow pierwotnych potrzebujemy, na przyklad,
do produkowania tworzyw sztucznych. Transport jest jeszcze prawie catkowicie na-
pedzany energia paliw kopalnych. Ograniczenia (zle strony) podejscia konsumpcyj-
nego zostaly juz w tym paragrafie omowione.

Na ,,szczycie” spotecznego i politycznego zainteresowania utrzymuje si¢ réwniez
idea ochrony przyrody. Oby jak najdiuzej, ale coraz bardziej cztowiek zdaje sobie
sprawe, ze jest to podejscie dos¢ ograniczone, rozwiazujace tylko nieliczne problemy
krajobrazowo- srodowiskowe. W warunkach globalnych zmian srodowiskowych nie
da sie uchronic¢ tych ,wysp szczescia” przed kwasnymi deszczami, ,,dziura” ozono-
wa czy ociepleniem klimatu. Wybiorcza ochrona obszarow, obiektow czy gatunkow
niewiele daje dla , catosci” systemu przyrodniczego. Nawet jezeli polaczymy te wy-
spy ,korytarzami ekologicznymi” (Natura, 2000).

xwiw,  \ [

Ryc. 1. Schematyczny model jakosciowy XX w.
powstania i rozwoju (wdrazania w zycie)
roznych koncepcji wspoldziatania czto-
wieka i natury od czaséw prehistorycz- XVIIXIX w.
nych po XXI wiek: koncepcje:

1 — ubdstwienia i szacunku do natury,

2 — zrownowazonego rozwoju,
3 — ekologizacji gospodarki i zycia,
4 — przyrodoochronna, 5 — konsumpcyjna.

Fig. 1. Schematic model of qualitative ;—3 tlsis lat
eoll

formation and development (implemen-
tation into force) different concepts of
interaction between man and nature, 200 000 lat

. L . Homo sapiens
from prehistoric times to the twenty-first
century: concepts: 1 — deification and
respect for nature, 2 — Sustainable Devel-

opment, 3 — greening the economy and

life, 4 — nature-conservation, 5 — consumer.

Zasady ekologizacji gospodarki i Zycia, sktadajace si¢ na odrebna koncepcje, sa
bardzo wazne i pozyteczne, ale ich gtéwnym celem jest ochrona srodowiska i krajo-
brazu przed zanieczyszczeniami. Nie rozwigzuja one problemu ksztattowania $ro-
dowiska (krajobrazu) czy zarzadzania nim. Zasady koncepcji s3 wdrazane dopiero
od kilkudziesieciu lat i na razie s jeszcze bardzo kosztowne. Niewatpliwie jednak,
koncepcja ta znajduje si¢ w poczatkowym stadium rozwoju i w XXI w. bedzie od-
grywac jedna z wazniejszych r6l w ponownym integrowaniu si¢ czlowieka z natura
(w nawigzaniu do metafory , porozumienia si¢ z rodzicami”).

Zauwazy¢ nalezy, ze zmieniajace si¢ w czasie koncepcje staja sie coraz bardziej
,Swiadome” i wielowatkowe. Najpierw (pierwsza koncepcja) mielismy swoisty ideat:
korzystanie, ale i szacunek w stosunku do otoczenia krajobrazowego (watki religijny,
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filozoficzny). PoZnej — coraz bardziej wyrafinowany pragmatyzm az do upokarzania
przyrody zapanowania nad nig. Jeszcze pozniej - strach z powodu skutkow swoich
nieprzemyslanych dziatan, proby naprawienia sytuagji... I na koniec — pojawienie si¢
watku filozoficzno-estetycznego (Gaja, Awatar, itp.), powrdt na pierwotne tory du-
chowego odbioru krajobrazu i sSrodowiska przyrodniczego, ale juz na innym pozio-
mie swiadomosci (spirala rozwojowa).

PODSUMOWANIE

Wydaje sig, ze geografowie powinni jednak opracowac¢ wilasna koncepcje formu-
tujacq zasady przeksztalcenia srodowiska, ksztaltowania krajobrazu oraz metodyke
jej realizacji, bazujaca na tych zasadach. Zasady te musza wyplywac z celowosci (po-
trzeb) dziatani cztowieka w krajobrazie oraz z funkgji, ktére petni krajobraz (jako $ro-
dowisko zycia cztowieka), zaspakajajac te potrzeby. Wysilek geografow powinien sie
skupi¢ na wypracowaniu takich modeli dziatann w krajobrazie, ktére by pozwalaty na
uzgodnienie (harmonizacje) petnionych przez krajobraz funkgji (ekologicznej, pro-
dukcyjnej, estetycznej i in.). Oczywiscie modele te beda rézni¢ sie dla poszczegol-
nych krajobrazow, regionow i krajow. Niezmienne powinni zosta¢ tylko zasady, na
ktérych one beda bazowac oraz strona metodyczna (narzedziowa), bazujaca na teorii
systemOw oraz wypracowaniach cybernetycznych, dotyczacych zarzadzania zlozo-
nymi systemami.
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