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Jestesmy blisko
WYzZNnaczonego




Program rzagdowy zaktada,
ze w 2010 roku w Polsce
udziat energii odnawialnej
wzros$nie do 7,5%, a w 2020
do 14%. Jaka jest szansa na
zrealizowanie tych celow?
Jedli chodzi o zatozenia do roku
2010, to poruszamy sie tu Sciezka
wyznaczong w Strategii Rozwoju
Energetyki  Odnawialnej,  przyjetej
w 2000 roku. Dokument ten tak na-
prawde po raz pierwszy sformutowat
cel ilosciowy udziatu energii ze zrodet
odnawialnych w bilansie energii pier-
wotnej naszego kraju na poziomie
7,5%. Okreslit réwniez mozliwy udziat
,Zielonej” energii elektrycznej w bilan-
sie zuzycia energii elektrycznej. Te za-
tozenia z dokumentu krajowego prze-
szty w znacznym zakresie jako nasze
zobowigzania wobec UE, okreslone
w dyrektywie 2001/77/WE dotyczacej
promocii ,zielonej” energii elektrycznej
z celem dla Polski (7,5% w bilansie
zuzycia energii elektrycznej brutto)
oraz w pewnym zakresie w dyrekty-
wie 2003/30/WE w sprawie biopaliw
z celem na poziomie 5,75% (tu cel na-
rzucony przez UE jest wyzszy od tego
przewidywanego w Strategii).
Przyjecie dyrektywy ,elektrycznej’
w 2001 roku i ,biopaliwowe]” w ro-
ku 2003 spowodowato, ze zatozony
w 2000 r. cel ogdliny na 2010 . (7,5%)
dalej wydaje sie by¢ do utrzymania,
ale przy wykorzystaniu zupetnie in-
nych $rodkéw, rodzajow odnawial-
nych zrédet energii i wytwarzanych
z nich nosnikéw. Poza zielong energig
elektryczng, biopaliwa uzyskaty wiek-
Szg pomoc, natomiast wsparcie dla
,Zielonego” ciepta nie zostato do kon-
ca sformalizowane w postaci specjal-
nego programu rzagdowego czy dotacji
z funduszy ekologicznych.

Czy spetnimy zatem
zobowigzania co do ,zielonej”
energii elektrycznej?

Wydaje sie, iz po perturbacjach
zwigzanych ze zmianami systemow
wsparcia w latach 2001-2004, ,zie-
lona” energia elekiryczna rozwija sie

w tempie niegwarantujgcym osiggnie-
cie poziomu 7,5% w bilansie zuzycia
energii elektrycznej brutto, czy 10,4%
w bilansie sprzedazy energii odbiorcom
koncowym. Poprawa nastgpita w latach
2005-2007, ale wykorzystalismy juz
proste rezerwy i w latach 2008-2009
bedziemy ponizej wytyczonej w rozpo-
ale zaktadam jednak, ze w 2010 r. znaj-
dziemy sie blisko wyznaczonego celu.

A jesli chodzi o biopaliwa?
Biopaliwa, po kfopotach zwigza-
nych z pierwszg ,biopaliwowg” usta-
wg, (przygotowywang rownolegle
z dyrektywag 30/2003//WE), sg dzi$ na
Sciezce, ktéra — wydaje sie — umozli-
wia osiggniecie zatozonego celu na
poziomie 5,75%. Problemem zaczy-
na by¢ jednak ich eksport. Wigze sie
to z tym, ze produkcji nie wlicza sie
do celu, tylko samo zuzycie. | to jest
prawdopodobnie powdd, dla ktérego
cel na 2010 r. nie zostanie ostatecznie
zrealizowany.

Czy instrumenty wsparcia
okazaty sie nieskuteczne?
W catym tym procesie dochodzenia
do celéw pominieta zostata efektyw-
nos¢. W przypadku biopaliw, chcac
mie¢ domieszki do diesla i koncentru-
jac sie na krotkookresowych celach na
2010 r.,, poszlismy w biodiesel pierw-
szej generacji, zamiast starajgc sie
bazowac¢ na wtasnych duzych i niewy-
korzystanych mozliwosciach produk-
cyjnych w zakresie bioetanolu i rozwi-
ja¢ efektywniejsze biopaliwa drugiej
generacji. Dopiero teraz zrozumienie
znajduje opinia, ze wspdtspalanie nie
jest efektywnym sposobem i powodu-
je nadmierne wykorzystanie zasobéw
i wzrost cen biomasy. Mozna powie-
dzie¢, ze (takze troche przez koncen-
tracjg na wspotspalaniu) nie wykorzy-
stalismy, niestety, okresu wymuszenia
do szerszego wprowadzenia kogene-
racji bazujgcej na biomasie.
Dla mnie najwiekszg niespodzianka,
a zarazem odkryciem jest rozwoj sek-
tora energetyki stonecznej, niewspiera-

nego przez zadng dyrektywe ani pro-
gram rzagdowy. Tempo wzrostu rocznie
to okoto 30-40%. Jak wida¢, tam gdzie
panstwo nie udzielito specjalnie wspar-
cia, tam nastgpit paradoksalnie rozwoj
W oparciu o fgczenie energetyki sto-
necznej z zapotrzebowaniem ze strony
odbiorcow koncowych.
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Jak wynika z powyzszego, powoli
zblizamy sie do zatozonych celéw, ale
instrumenty wsparcia nie zostaty zop-
tymalizowane. Sporo jednak do zy-
czenia pozostawia efektywnos¢ pro-
dukcji energii elektrycznej ze Zzrodet
odnawialnych i biopaliw oraz budowa
potencjatu na drugg dekade.

No wtasnie. Jakie sg szanse

na realizacje zadan w drugiej
dekadzie?

Przez ostatnie 7 lat nastgpit pe-
wien rozziew pomiedzy celami sfor-
mutowanymi w Polityce Energetycz-
nej Polski a w Strategii Energetyki
Odnawialnej. Cele zawarte w ,Stra-
tegii...” weszty do dyrektyw. Problem
polega na tym, ze kolejne dokumenty
zwigzane z politykg energetyczng
naszego kraju obnizaty cel zatozony
na 2010 i 2020 rok. Polityka z roku
2005 okresla cel ogolny (udziat w
energii koncowej) odpowiednio na
5,7-7,7%. Natomiast projekt polityki
energetycznej do 2030 roku z wrze-
$nia 2007 (PEP 2030) moéwi, ze jest
to niecate 9% oraz 8,1% jesli chodzi
0 udziat w zuzyciu energii elektrycz-
nej. Aktualna propozycja Komisji Eu-




ropejskiej to 15% w bilansie zuzycia
energii koncowej. Gdybysmy chcieli
przeliczy¢ te wartoséci z krajowych
celow na cel Komisji Europejskiej,
to 9% (PEP’2030) odpowiada 11%,
a 14% (Strategia) — 16-17%. Mozna
zatem stwierdzi¢, ze propozycja Ko-
misji Europejskiej (15%) miesci sie w
rozbieznosci pomiedzy owymi dwie-
ma propozycjami, ale jest zdecydo-
wanie blizsza celowi ze Strategii niz
z PEP 2030. Uwazam, ze cel podany
przez Komisje Europejskg dla Polski
jest catkowicie wykonalny, ale o jego
realizacji musimy myslec¢ juz teraz.

Co sie w takim razie zmieni
w drugiej dekadzie?

Filozofia podejécia przy przygoto-
wywaniu projektu najnowszej dyrek-
tywy ramowej w sprawie odnawial-
nych Zrédet energii (element pakietu
eko-energetycznego UE z 23 stycznia
br.) jest zbiezna z tym, co zostato za-
pisane w Strategii Rozwoju Energetyki
Odnawialnej. Roznica jest tylko taka,
iz ,na sztywno”, w postaci 10%, usta-
wiono cel na biopaliwa dla wszystkich
krajow. Oznacza to, iz pojawi sie han-
del tymi paliwami, tak aby nastgpita
optymalizacja w catym systemie Unii
Europejskiej. Ustawienie ,na sztywno”
celu jesli chodzi o biopaliwa prawdo-
podobnie nie jest najlepszym rozwig-
zaniem. Oczywiscie to decyzja Rady
Europy z marca 2007 r. i w jakim$
stopniu powinna by¢ wdrazana, ale
sporo zalezy od postawy Komisji Eu-
ropejskiej i panstw cztonkowskich.
Problem polega na tym, by unikng¢
krotkofalowego patrzenia na powyz-
sze kwestie i aby przemyst zaczat in-
westowaé w nowe moce wytworcze
oraz paliwa pierwszej generacji.

Na dzien dzisiejszy Komisja Euro-
pejska przyjeta ten cel, a projekt dy-
rektywy obwarowata bardzo ostrymi
wymaganiami jesli chodzi o kwestie
Srodowiskowe w zakresie produkcii
biopaliw, zaréwno od strony surowca
jak i sposobu uprawy oraz obszarow,
na ktérych te uprawy bedg prowadzo-
ne, wymuszajgc w ten sposob inwe-

stycie w biopaliwa drugiej generacii
i zaznaczajgc przy okazji, ze nie mozna
zakaza¢ generacji pierwszej, ale te naj-
mniej z nich efektywne nie bedg mogty
korzysta¢ ze wsparcia wspoélnotowego
ani krajowego. Takie postawienie spra-
wy na pewno wszystkich trudnosci
nie rozwigze, gdyz pojawia sie przede
wszystkim problem kosztow oraz prze-
strzegania wszystkich regut.

Jesli chodzi o pozostate zadania
zwigzane z ,zielonym” cieptem i ,zie-
long” energig elektryczna, sg one do
zoptymalizowania w ramach ogélnego
celu na szczeblu krajowym. Wydaje mi
sie, ze jest tutaj miejsce na optymali-
zacje, a takze podnoszenie efektyw-
nosci, ale to wyzwanie dla rzadu i dla
przedsiebiorstw, aby tym razem spra-
wy kierunkdéw wsparcia i inwestowa-
nia poszty od samego poczgtku dobrg
droga, bo pdzniejsze korekty bedg dla
wszystkich kosztowne.

Jakie technologie sg stosowane
w energetyce odnawialnej?
Polska jest krajem bardzo bogatym
w odnawialne zasoby energii. Po-
siada duzy udziat rolnictwa, dlatego
biomasa, w tym w szczegdlnosci bio-
gaz oraz energetyka wiatrowa — dwa
rodzaje odnawialnych zrédet, ktore
beda przodownikami w drugiej deka-
dzie — pozostajg nierozerwalnie zwig-
zane z dostepng przestrzenig rolnicza.
Jedno drugiego nie wyklucza, a tech-
nologie te sg najbardziej skomercjali-
zowane, znajdujg sie najblizej rynku i
obecnie nie sg rowniez najdrozszymi.
Widze tutaj tez szanse dla technologii,
ktore do tej pory nie byty za bardzo
wspierane, czyli energetyki geotermal-
nej i stonecznej, a w drugiej dekadzie,
dzieki ,réwnouprawnieniu” zielonego
ciepta z zielong energig elektryczng i
biopaliwami, majg szanse i na wspar-
cie, i na wiekszy udziat w rynku.

Czy te technologie mogg sie
nawzajem uzupetnia¢?

Dwa ostanie wymienione zrodta,
czyli energetyka geotermalna i sto-
neczna, swietnie uzupetniajg technolo-

gie zwigzane z biomasg oraz energety-
kg wiatrowg, gdyz najlepiej funkcjonujg
na obszarach zabudowanych i w miej-
scach, gdzie jest bliski odbior ciepta,
oraz na terenach typowo miejskich, w
ktorych funkcjonujg sieci cieptownicze.

, , (...) energetyka

geotermalna i sto-
neczna, Swietnie
uzupetniajg tech-
nologie zwigzane
z biomasg oraz
energetyka wia-
trowa (...)

Pomimo tego, ze technologie owe sg
drozsze, w przypadku presji na zasoby
biomasy i w momencie wychodzenia z
energetykg wiatrowg w miejsca, gdzie
nie ma zbyt dobrych warunkow ,wia-
trowych”, konkurencyjno$¢ omawia-
nych dwéch Zrdédet bedzie caty czas
rosta. Dzieje sie tak dlatego, ze bedag
one wchodzity systematycznie w rézne
ale znaczgce nisze, czyli tam, gdzie po-
jawig sie najkorzystniejsze warunki.

A co z energetyka wodng?
W sytuacji, kiedy cze$¢ dorze-
czy pokrywa sie z terenami NATURY
2000, oraz w sytuacji duzych ogra-
niczen przy prébie budowy wielkich
zapdr uwazam, ze w drugiej dekadzie
jest miejsce na rozwo] matych elek-
trowni wodnych i to nawet w tempie
wyzszym niz dotychczas.

W jakich systemach powinna
by¢ wykorzystywana biomasa?

Warto przyjrze¢ sie zwtaszcza tej
biomasie, ktdra obecnie jest marnowa-
na w procesach wspotspalania, gdzie
uzyskujemy tzw. ,puste kalorie”. W
systemach generacji ,zielonej” energii
elektrycznej otrzymuje sie puste ,zie-
lone certyfikaty”, ktére sie liczg jesli
chodzi o zatozone cele. Z drugiej stro-
ny ani branza energetyczna nie wyko-
rzystuje tego do konca, ani srodowisko



na tym nie zyskuje. Dlatego tez wydaje
mi sie, ze w tym nowym systemie nie
bedzie migjsca na tak nieefektywne
zagospodarowanie biomasy. Dobra,
ktore sg rzadkie (dostep do przestrzeni
rolniczej), stajg sie bardzo drogie. Ze
wzgledu nainne problemy wystepujace
w procesie wspodtspalania biomasy po-
winna by¢ ona wykorzystywana gtow-
nie w systemach kogeneracyjnych,
jako biopaliwo state. Najlepszg opcjg
bytoby tutaj przechodzenie przedsie-
biorstw cieptowniczych na systemy
wspotwytwarzania ciepta i energii elek-
trycznej. Na te cele sg zapisane srodki
na lata 2007-2013 zarébwno w progra-
mie operacyjnym ,Infrastruktura i Sro-
dowisko” jak i w regionalnych progra-
mach operacyjnych. Z wymienionych
funduszy nie bedg mogty natomiast
skorzysta¢ duze elektrownie, planujg-
ce inwestycje we wspobtspalanie.

Jak wyglada kwestia
wykorzystania odpadéw?
Wydaje sie, ze nadchodzgcy czas
bedzie najlepszy jesli chodzi o sto-
sowanie odpaddw mokrych, ktore
bedg przeksztatcane w procesach
fermentacji metanowej na biogaz.
Prawdopodobnie wejdziemy w tzw.
dekade biogazu. Widac juz teraz za-
interesowanie tg technologig i prze-
widuje, ze wyjdzie ona na czotoéwke
jesli chodzi o tempo rozwoju. Tech-
nologia owa rozwigzuje kwestie za-
gospodarowania trudnych odpadow,
gdyz te mokre nie powinny by¢ wrzu-
cane bezposrednio do kotta. Dopiero
w drugiej kolejnosci widze produkcije
biogazu z upraw energetycznych, np.
z kiszonek kukurydzy, gdyz to zaj-
muje okreslong przestrzen rolnicza.
Zdaje sobie sprawe z tego, ze kazdy
energetyk, wielka elektrownia, chce
mie¢ do dyspozycji paliwo standary-
zowane. Operatorzy biogazowi réw-
niez zyczyliby sobie, aby substrat w
postaci kiszonki byt standaryzowany.
Uwazam jednak, ze najpierw trzeba
wykorzysta¢ to, co jest odpadem,
gdyz wtedy dopiero mozemy moéwic
0 optymalizacji catego systemu.

Co wiec pana zdaniem wydaje
sie by¢ najwazniejsza opcja
dla energii elektrycznej
i cieptownictwa?
Na ten watek nalezy spojrze¢ nie
od strony rodzajow odnawialnych zro-
det energii, ale koncowych nosnikow.
Moim zdaniem najwazniejszg opcjg
dla energii elektrycznej jest energetyka
wiatrowa, biogaz i systemy kogenera-
cyjne. Mysle, ze dla cieptownictwa
optymalne bytyby, oprécz systemow
kogeneracyjnych, lokalne kotty na
przetworzone biopaliwa state oraz wy-
korzystanie energiistonecznejzarbwno
do przygotowania cieptej wody uzyt-
kowej jak i w systemach typu ,Kombi”,
do ogrzewania wraz z pompami ciepta
w ogrzewnictwie indywidualnym, ale
tez jako zrodta wspomagajace (latem,
np. przygotowanie cwu) w systemach
cieptowniczych. Duze znaczenie ma
tutaj rowniez geotermia. Kilkadziesigt
firm cieptowniczych, zlokalizowanych
na Nizu Polskim, powinno wykorzy-
sta¢ geotermie w swoich systemach
cieptowniczych. Moc zainstalowana
musi by¢ taka, aby odbior ciepta byt
przez caty rok, czyli powinna by¢ row-
na zapotrzebowaniu na cieptg wode.
Sa to technologie o duzych naktadach
inwestycyjnych, ale mniejszych kosz-
tach eksploatacyjnych.

Czy istnieje rynek popytowo-
-podazowy na technologie
stosowane w energetyce
odnawialnej?

W ubieglym roku wykonalismy
pewng ekspertyze dla Ministerstwa
Srodowiska. Celem tej pracy byta
analiza mozliwosci pokrycia potrzeb
firm inwestujgcych w wykorzystanie
odnawialnych zasobow energii, w od-
powiednie urzgdzenia. Niestety, cho¢
zidentyfikowaliSmy okoto 400 przed-
siebiorstw, ktore dziatajg w energe-
tyce odnawialnej w Polsce, na dzien
dzisiejszy nie mam dobrych informa-
cji w zakresie podazy urzagdzen. W
poréwnaniu do innych krajow, ktore
sg w stanie wigza¢ unijng strategie
energetyczng ze strategig lizborska,

z innowacjami i nowymi technologia-
mi, nam sie to nie udaje. Czesciowo
przyczyny tych problemdéw mozna sie
doszukiwa¢ w niespdjnym systemie
wsparcia z pierwszej potowy dekady
dla ,zielonej” energii elektrycznej oraz
dla biopaliw. Jesli chodzi o biopaliwa
zauwazam dos¢ duzo kooperantdw,
ktérzy mogliby dostarczy¢ pewne
systemy, jednak dzi$ tego nie robia.
Wini¢ tu nalezy systemy wsparcia,
ktére promowaty wykorzystanie pro-
stych, czesto bezinwestycyjnych re-
zerw. Stwarzaty réwniez duze ryzyko
po stronie popytu. Dlatego tez nawet
firmy zachodnie, nie widzac duzego
rynku w naszym Kkraju na swoje pro-
dukty (urzadzenia), nie decydowaty
sie na inwestycje.

, , W porbéwnaniu

do innych krajow,
ktére sg w stanie
wigzac unijng
strategie energe-
tyczng ze stra-
tegig lizbonska,
Z innowacjami

i nowymi techno-
logiami, nam sie
to nie udaje

Poza sektorami wspomnianymi wy-
zej (biopaliwa, energetyka wiatrowa),
w pozostatych przypadkach sytuacja
wyglada duzo lepiej. Obserwujemy
np. rozwoj przemystu kolektoréw sto-
necznych. Zliczylismy 36 firm produ-
kujgcych i montujgcych z podzespo-
tow witasnie te urzgdzenia. Przemyst
zwigzany z pompami ciepta, ktore
mogg wspotpracowat z tzw. ptytkg
geotermig, czyli z technologia maga-
zynowania ciepta w gruncie, tez dos¢
dobrze sie rozwija. Widoczny jest
rozwoj przemystu zwigzanego z matg
energetykg wodng. W sektorze braku-
je przede wszystkim nowych techno-
logii. Szwankuje tez system promocji




nielicznych krajowych technologii za-
granicg, przez co nie wzrastat poten-
cjat eksportowy w sytuacji, gdy popyt
krajowy nie byt najwezszy.

Jak w tej sytuaciji ksztattuje
sie kwestia wykorzystania
Srodk6w pomocowych

z Unii Europejskiej?

Srodki pomocowe Unii Europejskiej,
np. w programie operacyjnym ,Infra-
struktura i Srodowisko” (POIS), podzie-
lono na pewne kategorie interwenciji.
Sg tam prowadzone tzw. linie demar-
kacyjne wielkosci projektu. W sytuacii,
kiedy zostaly wydzielone znaczace
$rodki na ,zielong” energie elektryczng,
na projekty powyzej 20 min zt, bene-
ficientem stajg sie inwestorzy w elek-
trownie wiatrowe. Dotyczy to tez biopa-
liw, gdzie beneficientem pomocy bedg
wieksi inwestorzy w biodiesel. Oznacza
to, ze fundusze, ktdre nasz kraj uzyskat
w sensie urzgdzen, wyptyng do zagra-
nicznych dostawcow.

Drugi problem, zwigzany z tymi
dwoma technologiami, to widoczny
ogromny boom na owe technologie na
catym $wiecie. W zwigzku z tym na do-
stawe maszyn trzeba czekac¢ dwa, trzy,
a nawet cztery lata. Stad tez problemy
bedg mieli inwestorzy ubiegajgcy sie
o dofinansowanie na inwestycje w od-
nawialne Zrédta energii, ktdrzy muszg
w okreslonym czasie zamkng¢ projekt.

Czy mozna liczy¢ na
jakiekolwiek wsparcie

w tym zakresie?

Jest pewien rodzaj pomocy. To
dziatanie 10.3 PIOS, ktére dysponu-
je co prawda niewielka, ale znaczg-
cg kwotg na wsparcie dla tych firm,
ktore bedg uruchamiaty produkcje
urzadzen. Sg to wiasnie pewne dzia-
tanie korekcyjne, ale pojawiaty sie za
pdzno i dalej nie w petni odpowiadajg
specyfice sektora, by gros inwestyciji
do 2013 r. pokry¢ z wtasnej produk-
cji. Instytut Energetyki Odnawialnej
podjgt pewne inicjatywy, aby jeszcze
przed ostatecznym zatwierdzeniem
tego dziatania mozliwe byto obnizenie

minimalnego kosztu projektu i posze-
rzenie zakresu mozliwych aplikacji o
niektoére innowacyjne technologie.

Czy wykorzystujemy w petni
wiedze naszej kadry naukowej
jesli chodzi o OZE?
Polska, posiadajgc olbrzymie za-
soby energetyczne, a zarazem wielkie
zobowigzania — ktére tworzg rynek w
poszczegobinych obszarach — a tak-
ze pewien potencjat przemystowy do
produkcji urzgdzen, nie wykorzystuje
go. Uwazam, ze na tej solidnej bazie
nie tworzymy, a nawet nie wykorzy-
stujemy w sposéb wtasciwy potencja-
tu naukowego, ktéry — niestety — jest
rozproszony i tak naprawde nie pracu-
je na potrzeby przemystu. Z tego tez
powodu pewne obszary sg dla nas
niedostepne, np. uruchomienie pro-
dukgciji elektrowni wiatrowych. Powsta-
je pytanie: czy dalej czekac biernie na
rozw0j wydarzen, czy tez w sposoéb
Swiadomy starac sie o transfer tech-
nologii do naszego kraju, aby nie po-
zostac w tyle.

Jakie sg plany IEO
na biezacy rok?

Nasz instytut dziata w trzech ob-
szarach. Staramy sie ogarng¢ sektor
OZE od strony socjoekonomicznych
badan rynkowych. Nasze doswiad-
czenie pozwala nam patrze¢ komplek-
sowo na ten sektor. Wspétpracujemy
z instytucjami miedzynarodowymi. Nie
bedac zwigzanymi z zadng grupg czy
tez podsektorem, tworzymy pewien
niezalezny organ, nazywany niekiedy
,think-tank”. To wazne, szczegdlnie w
dobie przemian, kiedy to nie do konca
sg ustalone, a nawet nie sg znane kie-
runki rozwoju OZE i wida¢ silne parcie
z roznych stron.

Bedziemy prébowali na pewno od-
dziatywac na rzgd, decydentow, aby
Sciezka rozwoju energetyki odnawial-
nej byta zarbwno ambitna jak i zopty-
malizowana wewnetrznie. Najblizszy
czas to wiasnie okres tworzenia pro-
gramow rozwoju dla réznych podsek-
toréw i nowych regulacii, i w tym pro-

cesie bedziemy bra¢ aktywny udziat,
odpowiadajgc tez na potrzeby przed-
siebiorstw energetycznych i niezalez-
nych inwestoréw.

Te wszystkie dziatania spotykajg sie
Z pozytywnym odzewem ze strony sa-
morzadow terytorialnych. Dlatego tez
w tym roku rozpoczynamy kampanie
,Zielona energia 2008+”, ktéra bedzie
realizowana wspolnie ze Zwigzkiem
Powiatéw Polskich, regionami oraz
gminami, aby przygotowac programy
inwestycyjne na szczeblu lokalnym.

Druga strona naszej dziatalnosci
jest zwigzana z innowacjami i rozwo-
jem technologii. Dysponujemy w tym
zakresie know how oraz patentami,
ktore sprébujemy wdraza¢ wspolnie
Zz naszym przemystem. W tym roku
skupimy sie nad mozliwoscig zasto-
sowania nowych materiatbw w ko-
lektorach stonecznych, wdrozeniem
nowych typow absorberéw kolekto-
row stonecznych. Jako ciekawost-
ke chciatbym doda¢, ze energetyka
odnawialna pocigga za sobg duze
zmiany na rynkach surowcowych. Np.
duzy popyt na kolektory stoneczne
z absorberami wykonanymi z miedzi
powoduije, ze cena tego surowca idzie
znaczaco w gore. Tak samo wyglada
to w innych sektorach, gdzie popyt
na fotowoltaike wptywa na wzrost
cen krzemu. Posiadamy opracowanie
zwigzane z wykorzystaniem alumi-
nium w kolektorach stonecznych.

Zamierzamy wdrozy¢ rébwniez no-
we rozwigzania w procesach fermen-
tacji metanowej oraz wykorzystania
biogazu zarbwno w systemach koge-
neracyjnych jak i pilotazowo w trans-
porcie. Swoje dziatanie skupimy
ponadto na sprawach zwigzanych
z doradztwem inwestycyjnym, wspot-
pracy z deweloperami wiekszych pro-
jektéw dla energetyki wiatrowej oraz
firmami z sektora energetycznego,
ktérzy — mam nadzieje — coraz cze-
Sciej bedg inwestowaé w energetyke
odnawialng.

Rozmawiali:
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