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SUMMARY: Level of environmental awareness of Polish citizens is still low comparing it to the UE citizens, based
on long-term studies conducted by the Institute for sustainable development and recently also by the Ministry of
Environment. It may be an obstacle in introduction changes in economy, taking into account the sustainable
development as a the base in building of the,,green” economy. Aim of the article is to shows original results of the
pilot studies about environmental awareness, conducted among college students in Szczecin.

Research focused on the size of environmental threats, environment¢s place in value system, respect for the
environmental protection in the context of economic activity for the environment, perception of responsibility for
solving environmental problems. The results will show detailed size of level of environmental awareness in this
social group, which in the near future will be decisive about size and degree of introduction the,,green” economy.
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Wstep

Formowanie globalnej ,zielonej” gospodarki wobec obecnego systemu gos-
podarczego wymaga poparcia spoteczenistwa, czemu towarzyszy¢ powinno bu-
dowanie $wiadomo$ci spotecznej oraz ksztattowania postaw i stylu Zycia, deter-
minujacych poprawe ich jako$ci. Budowanie ,zielonej” gospodarki to proces
dtugotrwaty i nietatwy, wymagajacy zaangazowania wszystkich interesariuszy
oraz budowania $wiadomos$ci ekologicznej, ktérej celem jest dostosowania
uczestnikow rynku do zachodzacych przemian spoteczno-gospodarczych. Trans-
formacja gospodarki na tak zwang ,bardziej zielong Sciezke” wymaga przeksztat-
cen w obszarze kompetencji, rozwoju innowacji oraz tadu organizacyjnego.
W szczeg6lnosci istotna jest reorganizacja produkcji w taiicuchu dostaw prowa-
dzaca do optymalizacji proces6w oraz ograniczenia ich energochtonnos$ci i mate-
riatochtonnosci. Podejmowane dziatania powinny by¢ réwniez ukierunkowane
na state monitorowanie oraz kreowanie potrzeb konsumentéw. Waznym ele-
mentem tego procesu jest uzyskanie poparcia spotecznego i pelnej akceptacji dla
koncepcji ,zielonej” gospodarki, dlatego bardzo istotne znaczenie ma tu poziom
$Swiadomosci ekologicznej spoteczenistwa, majacy wptyw na tempo wprowadza-
nia tych zmian.

,Lielona” gospodarka

Pojecie ,zielonej” gospodarki, ktére jest $cile powigzane z koncepcja zréow-
nowazonego rozwoju - pojawito sie stosunkowo niedawno, kiedy to w 2008 roku
Program Srodowiskowy Narodéw Zjednoczonych wezwat do podjecia Inicjatywy
Zielonej Gospodarki (Green Economy Initiative), znanej jako Globalny Zielony
Nowy tad (Global Green New Deal), dostrzegajgc mozliwos$ci i szanse na wyjscie
z ogdlnoswiatowego kryzysu gospodarczego poprzez rozwoj sektoréw ,zielonej”
gospodarki. Tematyke ,zielonej” gospodarki podjety takze inne organizacje mie-
dzynarodowe, miedzy innymi: Organizacja Wspdtpracy Gospodarczej i Rozwoju
(OECD) oraz Europejska Agencja Srodowiska (EEA).!

Organizacja Narodéw Zjednoczonych (ONZ) definiuje ,zielong” gospodarke,
jako ,stuzaca poprawie dobrobytu i sprawiedliwosci spotecznej i jednocze-
$nie znacznie redukujaca zagrozenia Srodowiskowe i zwiekszajacg zakres
ekologicznych rozwiazan”2 Pod pojeciem ,zielony rozwéj gospodarki” rozumie

L A. Frerot, Unia Europejska a wyzwanie stworzenia zielonej gospodarki: Jakie modele pozwolg
na bardziej efektywne wykorzystanie zasob6w?, Fundacja Roberta Schumana, ,Kwestie Euro-
pejskie” 2011 nr 206, s. 1-6.

2 W strone zielonej gospodarki, w strone zréwnowazonego rozwoju i zlikwidowania ubéstwa,
synteza na uzytek decydentéw, Raport UNEP, 21 lutego 2011, s. 1.
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sie nowa $ciezke rozwoju spoteczno-gospodarczego, w bardziej efektywny spo-
sob realizujacego cele zréwnowazonego rozwoju. W przeciwienstwie do obecne-
go modelu, w znacznej mierze opartego na wykorzystaniu paliw kopalnych i in-
nych surowcéw nieodnawialnych, ,zielona” gospodarka powinna czerpac z do-
$Swiadczen ekonomii srodowiskowej oraz zapewnia¢ wtasciwe relacje pomiedzy
gospodarka i ekosystemami. ,Zazielenianie gospodarki” rozpatrywane jest
w wielu ptaszczyznach oraz obejmuje szereg wezszych zagadnien, takich jak:
rozwdj czystych technologii, odnawialnych Zrédet energii, poprawe efektywnosci
energetycznej i materiatowej, zmiane modelu konsumpcji i produkcji na bardziej
zréwnowazony, zintegrowang polityke produktowa, zielone zaméwienia publicz-
ne, zielone miejsca pracy, czy ekologiczng reforme fiskalna?.

Jako jedna z gtéwnych przyczyn poszukiwania nowego modelu rozwoju nale-
zy wymieni¢ obawy zwigzane z nadmierng eksploatacja zasobéw naturalnych
oraz zmianami klimatu. Dlatego tez, aby podkresli¢ konieczno$¢ ochrony klimatu
i adaptacji do juz zachodzacych zmian, réwniez w dokumentach strategicznych
UE, coraz czeSciej stosuje sie termin ,gospodarka niskoemisyjna” (ang. low emis-
sion economy) lub ,gospodarka ,niskoweglowa” (ang. low karbon economy). Jed-
noczesnie ,zrownowazony wzrost” (ang. sustainable growth) wskazany zostat,
jako jeden z priorytetéw nowej, unijnej strategii gospodarczej ,Europa 2020”,
ktéra w 2010 roku zastgpita odnowiong Strategie Lizbonska.

Swiadomos¢ ekologiczna spoteczeristw

Czescig Swiadomosci spotecznej jest Swiadomos¢ ekologiczna rozumiana
jako ,stosunek cztowieka do $rodowiska przyrodniczego, zespot informacji
i przekonan na jego temat, a takze system wartos$ci jakim ta osoba kieruje sie
wobec niego w swoim postepowaniu”*. Pojecie to moze by¢ uzywane w dwdch
znaczeniach. W znaczeniu szerszym oznacza catoksztatt uznawanych idei, warto-
$ci i opinii o $rodowisku przyrodniczym jako miejscu zycia i rozwoju cztowieka
(spoteczenstwa) wspdlnych dla okre§lonych grup w danym okresie historycz-
nym®°. W znaczeniu wezszym, bardziej praktycznym, jest to stan wiedzy, pogla-
déw i wyobrazen ludzi o roli Srodowiska w zyciu cztowieka, jego antropogennym
obcigzeniu, stopniu wyeksploatowania, zagrozenia i ochrony, w tym takze stan
wiedzy o sposobach i instrumentach sterowania uzytkowaniem i ochrong srodo-
wiska.

3 Ibidem, s. 16.

*+D. Kietczewski, Ekologia spoteczna, Wyd. Ekonomia i Srodowisko, Bialystok 2001, s. 163; sze-
rzej na ten temat: A. Papuzinski, Swiadomos¢ ekologiczna w swietle teorii i praktyki (Zarys
politologicznego modelu swiadomosci ekologicznej), ,Problemy Ekorozwoju” 2006 t. 1, nr 1,
s. 33-40.

5 7. Hull, Swiadomo$¢ ekologiczna, ,Aura” 1984 nr 11, s. 3-4.

¢ L. Domka, Kryzys srodowiska a edukacja dla ekorozwoju, Wyd. Naukowe Uniwersytetu A. Mic-
kiewicza, Poznan 1998, s. 87-95.
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W ogblnym zarysie mozna wyodrebni¢ $wiadomos¢ ekologiczng potoczng,
ideologiczna i naukowa. Potoczna $wiadomos¢ ekologiczna ksztattuje sie gtow-
nie pod wptywem zastyszanych opinii, pogladdw i stereotypdw, ktdre nie tworza
zwartej cato$ci. Zdecydowanie drugorzedng role w jej ksztattowaniu odgrywa
wiedza, najczesciej czastkowa, oraz whasne doswiadczenia. Swiadomosci potocz-
nej najczesciej towarzyszy stan zafatszowanego postrzegania wzajemnej zalez-
no$ci miedzy cztowiekiem a §rodowiskiem. Ideologiczna $§wiadomo$¢ ekologicz-
na ksztattuje sie na podstawie okres$lonej ideologii i zwykle ma zabarwienie
emocjonalne. Zawiera ona elementy wiedzy oraz ideologiczne uzasadnione po-
glady, przekonania i opinie. Najcze$ciej przejawia sie wéréd dziataczy ekologicz-
nych ruchéw spotecznych, cztonkéw niektérych partii, oséb gteboko zwigzanych
z okreslonym wyznaniem. Naukowa $wiadomos$¢ ekologiczna wystepuje pod
wptywem wiedzy i proekologicznego wychowania. Wazna role odgrywa takze
wlasne do$wiadczenie, a zdecydowanie mniejsza - potoczne opinie, funkcjonuja-
ce stereotypy, przekonania ideowe i ,modne” poglady. Swiadomo$¢ naukowa
moze sie przejawia¢ na poziomie specjalistycznym, gdzie gruntownej wiedzy to-
warzyszg bogate doswiadczenia oraz na poziomie powszechnym, gdzie jej pod-
stawa jest wiedza w sensie teorii i praktyki’.

Powszechna swiadomos¢ ekologiczna ksztattuje sie w zyciu codziennym,
w dziatalno$ci gospodarczej, edukacji, przekazie pokoleniowym. Jest to skompli-
kowany proces spoteczny, na ogét Scisle zwiazany ze stanem Srodowiska przy-
rodniczego i wynikajaca z tego jakos$cia zycia ludzi. Zdaniem ]. Fratczaka: ,to
$wiadomos¢ ekologiczna wyznacza stosunek ludzi do przyrody i otoczenia, ozna-
cza zmiane sposobu my$lenia, przezywania i wartoSciowania srodowiska przy-
rodniczego”.

W procesie ksztattowania sie Swiadomosci ekologicznej na ogét wyrdznia sie:
¢ okres potocznej §wiadomosci ekologicznej;

e okres ksztattowania elementéw ideologicznej Swiadomosci ekologicznej;
e okres powszechnej, naukowej $§wiadomosci ekologicznej, rozumianej jako
wzglednie koherentny system”.

0 tym, jaki jest stan $wiadomosci ekologicznej oraz w jakim znajduje sie ona
okresie, mozna powiedziec¢ jedynie na podstawie badan naukowych.

Bardzo duze znaczenie w ksztattowaniu $wiadomosci ekologicznej ma infor-
macja i edukacja ekologiczna. W celu scharakteryzowania stanu $wiadomosci
ekologicznej T. Burger wprowadzit specjalne kategorie: postawa proekologiczna
i obojetnos¢ ekologiczna. Pierwsza z postaw przejawiaja osoby, ktére w sposob
zdecydowany opowiadajg sie za ochrong $rodowiska i jest to postawa jedno-
znaczna. Zdecydowanie bardziej skomplikowana jest kategoria obojetnosci eko-

7 K. Gorka, B. Poskrobko, W. Radecki, Ochrona srodowiska. Problemy spoteczne, ekonomiczne
i prawne, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2001, s. 32-34.

8], Fratczak, Swiadomos¢ ekologiczna dzieci, mfodziezy i dorostych w aspekcie edukacji szkolnej
i nieszkolnej, Wyd. Wyzszej Szkoty Pedagogicznej, Bydgoszcz 1995, s. 7.

° Gospodarka a srodowisko i ekologia, red. K. Matachowski, Wyd. CeDeWu, Warszawa 2007, s. 37.
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logicznej. W grupie spotecznej wykazujacej ekologiczng obojetnos¢ T. Burger
wyrdznitk:
e grupe os6b sprzyjajacg ochronie Srodowiska, lecz niedemonstrujaca posta-
wy proekologicznej;
e grupe osdb obojetnych, nieinteresujacych sie problematyka ochrony $rodo-
wiska, uznajacych, ze zajmowanie sie ta dziedzing nie jest konieczne;
e grupe os6b dostrzegajacych problemy ochrony przyrody lecz uwazajacych,
Ze jeszcze nie czas zajmowac sie ich rozwigzaniem;
e grupe $wiadomych przeciwnikéw ochrony srodowiska naturalnego.®
Sama wiedza na temat stanu i elementéw §wiadomo$ci ekologicznej jest nie-
zwyKle istotna zar6wno w projektowaniu dziatan edukacyjnych, jak i na etapie
wdrazania konkretnych projektéw Srodowiskowych. Inne dziatania proekolo-
giczne mozna podjac¢ wéwczas, gdy wiekszos$¢ spoteczenstwa wykazuje postawy
proekologiczne, a inne wtedy gdy Swiadomos¢ ekologiczna dopiero jest ksztatto-
wana. Dlatego niebagatelne znaczenie w ksztattowaniu swiadomosci ekologicz-
nej ma proces edukacji ekologicznej spoteczenstwa.

Edukacja ekologiczna

Celem edukacji ekologicznej jest ksztaltowanie Swiadomosci ekologicznej
cztowieka. Na potrzebe powszechnej edukacji ekologicznej ponownie zaczeto
wskazywac po opublikowaniu Raportu U'Thanta - 6wczesnego Sekretarza Gene-
ralnego ONZ: ,Cztowiek i jego $rodowisko” traktujacym o stanie srodowiska na
naszym globie (1969 rok). Od tego czasu wiele miedzynarodowych organizacji,
skupiajacych autorytety naukowe i polityczne, podejmowato problem edukacji
ekologicznej. Ostatecznie sprecyzowano cele i zadania edukacji, wystapiono
z apelem i rekomendacjami do rzadéw, partii oraz proekologicznych i pedago-
gicznych stowarzyszen we wszystkich krajach $wiata.

Do zadan szczegdétowych edukacji zaliczono: u§wiadamianie, informowanie,
ksztattowanie postaw, rozwijanie kompetencji i bezposrednie uczestnictwo
w rozwigzywaniu probleméw $rodowiskowych.

Zgodnie ze wspomniang deklaracja celem edukacji ekologicznej powinno by¢:
e nauczenie postaw ekologicznie zrdwnowazonego uzytkowania srodowiska

i sposobdw jego ochrony;
¢ pobudzenie do tworczego, innowacyjnego dziatania, zmierzajacego do oszczed-

nego korzystania z zasobdw przyrody i maksymalnej ich ochrony;

e zaszczepienie potrzeby przestrzegania norm i zakazéw ekologicznych w po-
stepowaniu zaréwno jednostek, jak i grup lub catych spotecznosci, oraz po-
trzeby przeciwstawiania sie zachowaniom zagrazajacym Srodowisku;

e ksztattowanie nawykéw kultury ekologicznej oraz poczucia moralnej i oby-
watelskiej odpowiedzialno$ci za ochrone débr przyrody;

10T, Burger, Swiadomos¢ ekologiczna spoteczeristwa polskiego, Instytut Gospodarki i Przestrze-
ni Miejskiej, Warszawa 2005, s. 9-11.
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e wdrozenie umiejetnosci interdyscyplinarnego myslenia i rozumowania, na-
uczenie postrzegania zaleznos$ci miedzy stanem $rodowiska a jakoScia zycia
kazdej jednostki ludzkiej i catych spoteczenstw;

¢ ksztattowanie miedzynarodowej solidarno$ci w dziedzinie ochrony $rodo-
wiskatl.

Tak szeroko zakrojone cele edukacji ekologicznej mozna osiggna¢ w drodze:
¢ edukacji formalnej, obejmujacej dzieci od wieku przedszkolnego oraz mto-

dziez po studentéw szkdt wyzszych, a takze nauczycieli i specjalistéw zwig-

zanych z ochrong Srodowiska;

¢ edukacji nieformalnej, obejmujgcej mtodziez i dorostych, prowadzonej przez
srodki masowego przekazu oraz za pomoca réznych form tak zwanej samo-
edukacji indywidualnej i grupowej!2.

W formalnej edukacji ekologicznej podstawowym warunkiem jej skutecznosci
jest stworzenie wlasciwego programu nauczania i wychowania ekologicznego. De-
terminujgcymi elementami catego procesu edukacji ekologicznej uczniow, a tym
samym ksztattowania ich §wiadomo$ci ekologicznej, sa nastepujgce czynniki:

e wiarygodnos¢ nauczyciela;

e przygotowanie procesu dydaktyczno-wychowawczego;

¢ polityka o$wiatowa;

¢ doskonalenie zawodowe nauczycieli;

e wspolpraca instytucji i organizacji ekologicznych z nauczycielami;

e udziat w projektach edukacyjnych dla zréwnowazonego rozwoju o réznym,
nie tylko szkolnym zasiegu®2.

Roéwnie istotnym elementem ksztatcenia i wychowania $rodowiskowego jest
nieformalna edukacja ekologiczna. Popularyzacja wiedzy o procesach zachodza-
cych w przyrodzie, ich wptywie na zycie spoteczenstw oraz wiedzy o ochronie
Srodowiska odbywa sie tu poprzez udostepnianie réznych Zrédet informacji pro-
ekologicznej (bezposrednio lub posrednio zwigzanej z ochrona srodowiska), po-
przez praktyczng realizacje zadan ochronnych w zaktadach pracy, gospodar-
stwach rolnych, wsiach, osiedlach czy miejscach zamieszkania. MoZzna wyro6znic¢
nastepujace Zrodta informacji ekologicznej:
¢ instytucjonalna informacja masowa ($rodki masowego przekazu, czasopi-

sma specjalistyczne, wydawnictwa nieperiodyczne, plakaty i inne formy pro-

pagandy);

¢ informacja pozainstytucjonalna (obserwacje wtasne, przekazy innych ludzi);

e informacja naukowa i popularnonaukowa (publikacje, raporty, filmy ekolo-
giczne, odczyty i prelekcje);

¢ informacja statystyczna'.

Informacja jako czynnik ksztattowania Swiadomosci spotecznej ma charak-
ter wieloZrodtowy. Najwiekszy zasieg oddziatywania majg $rodki masowego

K. Gorka, B. Poskrobko, W. Radecki, op. cit., s. 39-42.
12 Gospodarka a srodowisko ..., s. 41.

13 L. Tuszynska, op. cit,, s. 328.

14 K. Gorka, B. Poskrobko, W. Radecki, op. cit., s. 40-41.
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przekazu - telewizja, radio, codzienna prasa. W tym przypadku ogromne znacze-
nie ma nie tylko ilo$¢, ale przede wszystkim jako$¢ przekazywanej tresci. Nastep-
nym Zrédtem sg czasopisma proekologiczne, ktére poruszaja rézne aspekty
ochrony $rodowiska. W ich przypadku maty naktad ogranicza zasieg i dostep do
szerokiego grona czytelnikow. Natomiast informacja naukowa i popularnonau-
kowa z natury rzeczy kierowana jest do $cistego grona odbiorcéw, podobnie jak
opracowania statystyczne, ktore sa skierowane do specjalistow. Dlatego obecnie
skuteczno$¢ powszechnej edukacji ekologicznej w znacznym stopniu zalezy od
rozwoju nowoczesnych form przekazu informacji, jak na przyktad: programéw
komputerowych a przede wszystkim szerokiego dostepu do Internetu.

Cele edukacji ekologicznej moga by¢ osiagniete tylko przez jednoczesne
ksztatcenie i wychowanie ekologiczne. Wiedza obiektywna o §wiecie jest pewna
sumg informacji, ktdrej mozna sie wyuczy¢ w procesie ksztatcenia. Jednak nie
mozna tylko teoretycznie nauczy¢ sie mitosci do przyrody i troski o nig. Aksjoma-
ty kultury, zasady moralno$ci, nawyk dziatania proekologicznego mozna zdoby¢
jedynie w procesie wychowania. Swiadomos$¢ ekologiczna nie jest bowiem suma
uzyskanej informacji, lecz efektem wtasnych przemyslen i doswiadczen. Ksztat-
towane w procesie wychowania orientacje, uczucia, pobudki, pasje wywierajg
wptyw na pdzniejsze postepowanie cztowieka w Srodowisku przyrodniczym
i wobec Srodowiska. Wychowanie przyspiesza proces przeksztatcania nabytej
wiedzy ekologicznej w normy codziennego zycia.'®

W sferze ksztattowania §wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa zaleca sie
umocnienie istniejgcych i stworzenie nowych instytucji doradczych do informo-
wania opinii publicznej o sprawach Srodowiska, promowanie instytucji eduka-
cyjnych dziatajacych w ustugach i przemysle, wspieranie wydawania materiatow
szkoleniowych z aspektami estetycznymi i etycznymi oraz promowanie i wspiera-
nie ksztattowania nowego stylu Zycia zwigzanego z wyrabianiem nowej hierarchii
wartos$ci oraz nawykami konsumpcji, zdrowego wypoczynku i ekoturystyki®®.

Wyniki badan pilotazowych

Badania iloSciowe przeprowadzone za pomoca metody sondazu diagno-
stycznego z zastosowaniem techniki ankiety na temat wiedzy i $wiadomo$ci eko-
logicznej studentéw miaty charakter pilotazowy.

Pierwotnie badaniem objeto studentéw z trzech wydziatéw Uniwersytetu
Szczecinskiego: Wydziatu Humanistycznego, Wydziatu Nauk Ekonomicznych
i Zarzadzania (WNEiZ) oraz Wydziatu Prawa i Administracji na réznych latach
(poziomach - etapach) edukacji. Na wszystkich wymienionych kierunkach stu-
denci mieli styczno$¢ z przedmiotami w szerszym lub wezszym zakresie poru-
szajacymi problematyke zwigzang ze $rodowiskiem i jego ochrona. Przyktadowo,
na Wydziale Prawa i Administracji, oprécz przedmiotu prawo ochrony srodowi-

15 Gospodarka a srodowisko ..., s. 42.
16 L. Tuszynska, op. cit,, s. 328.
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ska, jest przedmiot organizacja ochrony $rodowiska, na Wydziale Humanistycz-
nym jest wyktad monograficzny globalne problemy ochrony $rodowiska, a na
Wydziale Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania oprocz przedmiotu ekologia
i ochrona Srodowiska, jest przedmiot gospodarka a Srodowisko.

Nalezy wskaza¢ na znaczne réznice w odpowiedziach, biorgc pod uwage po-
szczegblne wydziaty i rok studiow, na ktorych przeprowadzano badanie. Zdecy-
dowanie wyzszy poziom $wiadomosci ekologicznej przedstawiali studenci trze-
ciego roku studiow licencjackich i drugiego magisterskich. Najnizszy poziom re-
prezentowali studenci pierwszego roku i jednocze$nie ta grupa miata najwiecej
trudnosci w interpretacji oraz z odpowiedziami na postawione pytania kwestio-
nariusza ankiety. Z tego tez wzgledu ostatecznie zdecydowano, iz ocenie zostanie
poddana wtasnie ta grupa badanych respondentéw, ktéra jest na pierwszym
roku studiéw na Wydziale Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania na kierunku Za-
rzadzanie i InZynieria Produkcji. Wybranie reprezentatywnej grupy badawczej
(36 0sd6b) miato réwniez uzasadnienie w prdbie oceny poziomu edukacji ludzi
mtodych po etapie $rednim. Autorka zamierza bowiem, biorac pod uwage wstep-
na ocene pozostatych grup rocznikowych, na poréwnanie poziomu $wiadomosci
ekologicznej ludzi mtodych rozpoczynajacych swdj studencki etap edukacji z po-
ziomem w koncowym licencjackim czy magisterskim etapie edukacji.

Respondenci mieli 19-21 lat, wiekszo$¢ z nich stanowity kobiety(68%) i po-
nad potowa (52%) z nich jest mieszkankami wsi. Natomiast wéréd mezczyzn
przewazali panowie, ktorzy sa mieszkancami miast do 20 tys. (96%).

Ankieta zawierata 33 pytania z zakresu wiedzy i $wiadomo$ci ekologicznej
(oraz 5 pytan metryczki), ktére pogrupowano w piec¢ blokéw tematycznych, od-
noszacych sie do:

e zainteresowania kwestiami $rodowiska i oceny stanu oraz zagrozen $rodo-

wiska w skali lokalnej i krajowej (blok 1);
¢ pojmowania Srodowiska i warto$ci z nim zwigzane (blok 2);
¢ indywidualnych dziatan podejmowanych na rzecz $rodowiska oraz postaw

proekologicznych ankietowanych studentéw (blok 3);

e oceny odpowiedzialno$ci poszczegélnych podmiotéw za stan Srodowiska

oraz ich skutecznos$¢ dziatania (blok 4);

e poziomu wiedzy ekologicznej badanych oséb i stopnia poinformowania

o kwestiach dotyczacych srodowiska (blok 5).

W przedstawionym artykule wybrano te pytania, ktére dotyczyty ogélnej
wiedzy i $wiadomosci ekologicznej oraz odnosity sie do ,zielonej” gospodarki.

Blok 1. Stopien zainteresowania i ocena zagrozen oraz stanu srodowiska

W badaniu pilotazowym 71% badanych mezczyzn i 52% kobiet zadeklaro-
wato, ze w ogdle nie interesuja sie problemami $rodowiska i jego ochrong. Z kolei
na pytanie ,W jakim stopniu stan $rodowiska przyrodniczego w naszym kraju
jest powodem ich niepokoju?” tylko 6% badanych mezczyzn i 32% kobiet uznato,
ze w duzym stopniu niepokoja sie jego stanem. Dla prawie 70% mezczyzn i 40%
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Rysunek 1
W jakim stopniu stan $rodowiska w naszym kraju jest powodem Pana/Pani niepokoju?
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Rysunek 2
Co Pan/Pani s3dzi o lokalnych problemach $rodowiskowych
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kobiet w niewielkim badz w zZadnym stopniu stan srodowiska w naszym kraju
nie budzi ich niepokoju (rysunek 1). Natomiast dla % z badanych respondentéw
trudno zaja¢ stanowisko w tej kwestii.

Zupetnie inaczej przedstawia sie rozktad odpowiedzi w sytuacji dotyczacej
stanu Srodowiska w bezposrednim miejscu zamieszkania. Wowczas 56% mez-
czyzn i 32% kobiet wskazuje, Ze mamy bardzo wiele regionalnych problemédw,
ktére stanowia zagrozenie dla lokalnej spotecznosci. Takiego pogladu nie podzie-
la % badanych studentdéw, a dla 42% kobiet i 19% mezczyzn nie stanowi to zad-
nego problemu, poniewaz sie tym nie interesuja.

Tyle samo badanych respondentéw zaznaczyto odpowiedz, ze stan Srodowi-
ska w naszym kraju w ostatnich 10 latach ulegt poprawie (uznato tak 37% mez-
czyzn i 26% kobiet). Rowniez tyle samo badanych studentéw uznato, ze poprawa
stanu $rodowiska jest trudna do okreslenia - odpowiedziato, tak 38% mezczyzn
i 37% kobiet (rysunek 3). Interpretujac ten stan rzeczy nalezy wskaza¢ na sto-
sunkowo duzy procent 0sdb spo$rod ankietowanych, ktoére nie maja odpowied-
niej wiedzy na temat stanu srodowiska w kraju, mimo ukonczonego sredniego
etapu edukacji.

Niestety, wyniki te wpisujg sie w ogélnopolski trend informujacy o tym,
ze grupa oséb w wieku 18-24 lat oraz powyzej 65 roku zycia nie jest zaintereso-
wana stanem $rodowiska. O ile w przypadku oséb starszych mozna to wyttuma-
czy¢ brakiem wiedzy i niskim poziomem $wiadomosci, o tyle w przypadku oséb
mtodych, ktére dopiero ukonczyty pewien etap edukacji nalezatoby sie spodzie-
wac, ze to wlasnie ta grupa bedzie najbardziej wyedukowana i $wiadoma stanu
i zagrozen Srodowiska w skali globalnej i lokalne;.

Natomiast w badaniach ogélnopolskich prowadzonych przez CBOS mozna
zauwazy¢ trend zwigzany ze wzrostem poczucia bezpieczenstwa ekologicznego
potaczony ze spadkiem przekonania, Ze problemy ekologiczne naleza do ,pala-
cych” - w badaniu ogélnym w 2011 roku - juz tylko 46% (w 1993 roku byto to
78%) respondentéw zadeklarowato, ze w bardzo duzym i duzym stopniu niepo-
koja sie stanem Srodowiska w kraju!’. Tym samym badani uwazaja, Ze stan $ro-
dowiska w naszym kraju ulegt znacznej poprawie w ostatnim okresie.

Blok 2. Pojmowanie srodowiska i wartosci z nim zwigzane

W badaniu pilotazowym, podobnie jak w ogdlnopolskim, 100% responden-
téw uznato, ze stan srodowiska ma wptyw na zdrowie. Dla 100% badanych stu-
dentéw najwazniejszym powodem, dla ktdrego nalezy chroni¢ Srodowisko jest
wtasne zdrowie. W badaniu ogdlnopolskim 2 /3 badanych byto tego samego zda-
nia.!8

17 Badania CBOS niezalezne z 2011, na podstawie komunikatéw z badan dostepnych na stro-
nie: www.cbos.pl [11-01-2014], s. 2.

18 M, Struminska-Kutra, Swiadomos¢ ekologiczna Polakéw. Analiza wynikéw badar ilosciowych
z lat 1992-2011, Instytut na rzecz Ekorozwoju, Warszawa 2012, s. 5-6.
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Rysunek 3
(zy Pana/Pani zdaniem stan Srodowiska w naszym kraju jest lepszy czy gorszy niz 10 lat temu?
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Rysunek 4
Co wedtug Pana/Pani wptywa negatywnie na poziom zdrowia?
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W hierarchii zagrozen wskazano na: zagrozenia cywilizacyjne (35% bada-
nych) i zanieczyszczenie Srodowiska (29% badanych) jako majace najwiekszy
wptlyw na stan naszego zdrowia (rysunek 4), a jako znaczace wskazano na trud-
nosci z dostepem do bezptatnej opieki (22%) i ograniczone $rodki na kupno le-
karstw (28%).

Ciekawy jest rowniez fakt, ze dla wiekszo$ci badanych pojecie ,$Srodowisko
przyrodnicze” kojarzy sie z ekologig (interpretowang jako nauka o $rodowisku
przyrodniczym), a nastepnie z ksztattowaniem Srodowiska (rysunek 5).

Pozytywnym aspektem jest fakt, Ze badani respondenci s Swiadomi swojego
udziatu w procesie ksztattowania otaczajacego ich srodowiska. Na pytanie, od
czego zalezy poprawa stanu srodowiska, wiekszo$¢ badanych wskazato indywi-
dualng aktywnos¢ kazdego z nas®® (39% kobiet i 31% mezczyzn) nastepnie od
wzrostu $wiadomosci ekologicznej (36% kobiet i 21% mezczyzn) oraz od uzna-
nia przez spoteczenstwo czystego srodowiska za wazny problem (dla 30% kobiet
i 24% badanych mezczyzn), (rysunek 6).

Uzupetnieniem stopnia hierarchii sSrodowiska w kontekscie relacji cztowiek
- Srodowisko jest odpowiedz na pytanie ,Czy warto przyzwala¢ na ograniczenie
produkcji ze wzgledéw $rodowiskowych, nawet jes$li powodowatoby to wzrost
bezrobocia?” Wsréd badanych respondentéw dla 19% mezczyzn i 5% kobiet
utrzymanie czystego stanu srodowiska warte jest zamykania takich zaktadéw.
Z kolei ponad 40% kobiet i mezczyzn uwaza, Ze nie warto podejmowac takich
dziatan lub, ze trudno im zajac¢ w tej kwestii stanowisko (31% mezczyzn i 42%
kobiet), (rysunek 7).

W sytuacji, kiedy ta decyzja odpowiadataby za mozliwo$¢ utraty ich miejsca
pracy wowczas zdecydowana wiekszo$¢, bo 53% kobiet i 69% mezczyzn, uznata,
ze nie warto zamykac¢ takich zaktadow, a tylko 6% mezczyzn i 10% kobiet jest
zdania, ze jest to dziatanie stuszne (rysunek 8).

Podobne odpowiedzi wystepowaty w badaniu ogélnopolskim w 2008 roku,
na pytanie o stuszno$¢ ograniczania produkcji szkodliwej dla §rodowiska - 70%
respondentéw uznato, Ze jest to dziatanie stuszne. Na analogiczne pytanie o to,
czy na poziomie lokalnym wymogi ochrony Srodowiska sg wazniejsze niz miejsca
pracy odpowiedzi pozytywnej udzielito juz jedynie 23% respondentow.?°

Taki rozktad wynikéw badan zdaje sie wskazywac, iz nie tylko ludzie mtodzi
cenig przyrode i Srodowisko naturalne w kategoriach warto$ci autoteliczne;j. Kie-
dy natomiast pojawia sie realny konflikt pomiedzy troskg o przyrode a, na przy-
ktad, mozliwoscig utraty miejsca pracy - odpowiedzi wiekszos$ci badanych nie sg
juz tak zdecydowane w okresleniu priorytetu srodowiska. Znacznie tatwiej jest
deklarowac¢ pewne zachowanie w odniesieniu do sytuacji ogélnych, a na kwestie

19 Potwierdzajac w ten sposdb ogélnopolskie badania, w ktérych od 20 lat znaczaco wzrosto
przekonanie o istotno$ci dziatan indywidualnych na rzecz poprawy srodowiska (79% bada-
nych).
20 A. Bottromiuk, Polacy w zwierciadle ekologicznym, Instytut na rzecz Ekorozwoju, Warszawa
2008.
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Rysunek 5
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Rysunek 6
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Rysunek 7
Jak Pan/i uwaza czy w sytuacji wysokiego bezrobocia warto dla zapewnienia czystego $rodowiska zamykac zaktady
trujace srodowisko?
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Rysunek 8
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Rysunek 9
Prosze zaznaczy, ktdre z ponizszych zachowarn Pan/i stosuje?
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Rysunek 10
Ile bytby Pan/i sktonny wydac na ochrone srodowiska?
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zwigzane z blizszym otoczeniem lub bezposrednio z badanym sg udzielane zu-
petnie inne odpowiedzi.

Blok 3. Indywidualne dziatania na rzecz Srodowiska i postawy proekologiczne

W kwestii waznosci podejmowanych dziatan w kontekscie rozwigzywania
probleméw srodowiskowych badani respondenci najczesciej wskazywali na: al-
ternatywne zrédta energii jako dziatanie majace istotny wptyw na badang kwe-
stie (27%), nastepnie umieszczanie jednorazowych butelek w specjalnych po-
jemnikach (22%), zbiér makulatury (20%) i popieranie firm produkujacych to-
wary przyjazne Srodowisku (19%).

Za dziatania przesadne uznali: kupowanie ekologicznej zywnosci (19%), ku-
powanie odziezy z tkanin naturalnych (17%) i bojkotowanie firm o negatywnej
opinii z punktu widzenia ochrony $rodowiska (9%).

Na pytanie dotyczace indywidualnych preferencji podejmowanych dziatan
na rzecz ochrony srodowiska w codziennym zyciu, badani studenci wykazali sie
znacznym zaangazowaniem, co do korzystania z toreb wielokrotnego uzycia
w odniesieniu do 36% badanych kobiet i segregacji $mieci dla 23% ankietowa-
nych pan. W przypadku panéw zdecydowanie dominowato zbieranie makulatury
(28%) i dziatania w zakresie oszczedno$ci energii elektrycznej, ktére deklarowa-
to 26% badanych mezczyzn (rysunek 9).

W kwestii finansowej znacznie bardziej proekologiczni s3 panowie, w sumie
56% badanych zadeklarowato, iz byliby sktonni rocznie wydac na ochrone srodo-
wiska w przedziale od 31-100 ztotych, a wsrod pan - 47% ankietowanych byta
niezdecydowana (rysunek 10). W odpowiedzi na to pytanie mozna, podobnie jak
w metodzie wyceny Srodowiska WTP (Willingness to Pay) oczekiwad, ze czym in-
nym jest kwestia deklarowania poniesienia okreslonych kosztéw na dane dziata-
nie, a zupetie innym faktyczne wydatkowanie srodkéw. Co zresztg potwierdzajq
badania ogdlnopolskie, w ktdrych na przyktad gotowos¢ do ekologicznych zaku-
péw wyrazato 77% badanych, a jedynie 13% dokonywato tego typu zakupéw.*!

Kontynuujgc kwestie finansowa, w skali kraju prawie potowa respondentow
uwaza, iz przeznaczane $rodki przyczyniaja sie do zmniejszenia degradacji $ro-
dowiska, a tym samym do rozwoju gospodarczego?.

Podobnie w badaniu pilotazowym, najwiecej odpowiedzi potwierdzato,
iz wydatkowane $rodki majg pozytywny wptyw na zmniejszenie degradacji $ro-
dowiska, uwazato tak 31% badanych mezczyzn i 37% kobiet, oraz ze przyczynia-
ja sie do jego poprawy i podnoszenia atrakcyjnosci na przyktad turystycznej (dla
¥ badanych),a w konsekwencji do wzrostu gospodarczego (rysunek 11).

21 Ibidem.
22 M. Struminska-Kutra, op. cit.
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Rysunek 11
(zy Pana/i zdaniem $rodki publiczne wydatkowane na ochrone Srodowiska przyczyniaja sie
do zmniejszenia degradacji srodowiska
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Rysunek 12
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Blok 4. Odpowiedzialnos¢ poszczegdlnych podmiotow za stan Srodowiska oraz
ich skutecznos¢ w dziataniu

Zdajac sobie sprawe z indywidualnej odpowiedzialno$ci w kwestiach ochro-
ny Srodowiska, badani respondenci na pytanie o poziom odpowiedzialnosci i za-
angazowania w kwestie Srodowiskowe (w skali od 0-5 punktéw, gdzie 5 jest war-
to$cig najwyzsza) uznali, Ze obecnie w najwyzszym stopniu realizujg je organiza-
cje ekologiczne i spoteczne (najwiecej wskazan o skali pieciopunktowej). Pozo-
state jednostki oceniono w dominujgcym stopniu na 2 punkty (rysunek 12).

Réwniez oczekiwania respondentéw (rysunek 13) sa zgodne co do udziatu
poszczegolnych autoréw na poziomie 4-5 punktéw w skali oceny.

Jak pokazuja badania, studenci sa Swiadomi nie tylko swojego udziatu w pro-
cesie ksztalttowania otaczajacego Srodowiska i odpowiedzialnos$ci indywidualnej
za jego stan, ale i udziatu innych podmiotéw.

Rysunek 13
Odpowiedzialnos¢ poszczegdlnych podmiotéw za stan srodowiska [stan pozadany]
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Blok 5. Poczucie poinformowania o kwestiach dotyczacych srodowiska
i poziomu wiedzy ekologicznej badanych studentéw

Badani respondenci deklaruja Sredni poziom wiedzy ekologicznej i tu zdecy-
dowanie przewazajq panie, bo az 90% badanych kobiet ocenito swéj poziom wie-
dzy na poziomie Srednim. Natomiast panowie w 68% uwazajg, Ze reprezentujg
$redni poziom wiedzy, a 29% deklaruje niski jej stan (rysunek 14).

Natomiast na pytanie ,Czy spotkat sie Pan/i z okre$leniem ,zielonej” gospo-
darki?” twierdzaco odpowiedziato zaledwie 9% ankietowanych, a 91% nie spo-
tkato sie z tym sformutowaniem.

Dominujacym zrédtem informacji w tej grupie badanych jest: Internet, szko-
faitelewizja.

Ciekawy jest fakt, ze wsréd preferowanych zrédet badani studenci najcze-
Sciej wskazywali na tak zwane nieformalne zrdédta informacji, jak: codzienna pra-
sa i czasopisma (rysunek 15).

Rysunek 14
Jak ocenia Pan/i swdj poziom wiedzy ekologicznej?
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Rysunek 15
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Podsumowanie

Dawno juz dowiedziono, Ze istnieje zalezno$¢ miedzy poziomem rozwoju go-
spodarczego danego spoteczenstwa a stanem jego Swiadomosci ekologicznej.
,Nieswiadomos¢ ludzi okresla ich byt, lecz przeciwnie, ich byt spoteczny okresla
ich Swiadomo$§¢”2.

Natomiast dotychczasowe ogdélnopolskie badania na temat $wiadomosci
ekologicznej Polakéw potwierdzajg, Ze jest ona znacznie nizsza niz u pozostatych
obywateli Unii Europejskiej. Wiedza Polakéw na temat ochrony Srodowiska, kli-
matu lub przyrody jest powierzchowna, a ich zaangazowanie w sprawy poprawy
jakosci Srodowiska - mimo deklaracji - niewielkie.

Znajomo$¢ problematyki zwigzanej ze Srodowiskiem naturalnym, jak dekla-
ruja respondenci, jest na poziomie $§rednim. Poparcie dla idei ochrony srodowi-
ska i przyrody niestety nie jest kompatybilne z wiedzg na ten temat. Brakuje
szerszego spojrzenia na srodowisko, w ktérym zyje cztowiek oraz jego relacje
z gospodarka. Poddaje to watpliwos$¢ obowiazujace programy edukacji lub nie-
umiejetno$¢ wykorzystania przez ludzi mtodych zdobytej do tej pory wiedzy.

23 Ocena wspotzaleznosci..., s. 15.
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W tym zakresie waznym elementem ksztatcenia i wychowania srodowiskowego
ludzi mtodych sa nieformalne zrédta edukacji ekologiczne;.

Studenci zdajg sobie sprawe, Ze ich sposéb zycia ma wptyw na stan Srodowi-
ska naturalnego, poniewaz poprawa badZ degradacja srodowiska naturalnego
wynika z sumy dziatan wszystkich ludzi. W kontekscie przedsiewzie¢ w ochronie
Srodowiska lub ,zielonej” gospodarce (jak odnawialne Zrddta energii) nalezy
stwierdzi¢ zdecydowanie pozytywne nastawienie, ktére dobrze rokuje na przy-
sztos¢.



