JUSTYNA KOBYLARCZYK

Miejsce i forma zamieszkania zawsze uzalezniona byfa od
statusu spotecznego danej jednostki. W starozytnym Egip-
cie wystepowata olbrzymia roznorodnos¢ standardéw mie-
szkaniowych. ,W potudniowej dzielnicy miasta Achetaton
mieszkali wyzsi urzednicy; w potnocnej zyta gtownie klasa
Srednia, cho¢ byty tu takze skupiska biedoty. W miescie od-
kopano zarowno okazafe wolnostojgce domy o licznych
pomieszczeniach mieszkalnych oraz gospodarczych, jak
i domostwa bardzo prymitywne. Poza miastem lezafo oto-
czone murem osiedle rzemieslnikéw zatrudnionych przy
budowie grobowcow dla najwyzszych warstw spofecz-
nych. Osiedle usytuowano w zagtebieniu terenu tak, ze
z wlasciwego miasta nie byto go widac.”[1]

W Rzymie dominowaty za$ gtéwnie kilkukondygnacyjne
kamienice czynszowe i indywidualne domy. Kamienice po-
siadaty lokale jednoizbowe iapartamenty zajmujgce cafe

pietra.

The place and form of housing has always depended on a given indi-
vidual’'s social status. In ancient Rome, there was great diversity of
housing standards. “In the southern district of the town of Achetaton
lived higher officials; in the northern district lived the middle class and
the poor. Magnificent free-standing houses with numerous residential
and manufacturing rooms as well as very primitive houses were dug
up in the town. Outside the town, there was an estate for craftsmen
employed to build tombs for upper social strata. The estate was sur-
rounded by a wall and situated in a hollow so that nobody could see it
from the town.”[1]

Multistorey tenements and individual houses dominated in Rome.
Tenement houses had unicameral premises and apartments occupy-
ing whole floors.

¥ Brama kamienicy w Jarostawiu. The gate of a tenement in Jarosfaw.
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Bogatsi mieszkancy posiadali domy w zabudowie szere-
gowej lub wolnostojgcej czesto w postaci patacéw usytu-
owanych w pigknych ogrodach. W Rosji natomiast za
sprawg wydanego przez Katarzyne Il ,Miejskiego postano-
wienia” ludnos¢ zostata podzielona ze wzgledu na pocho-
dzenie spoteczne i majgtkowe. O przynaleznosci do da-
nej grupy spofecznej Swiadczyto wtasnie miedzy innymi
mieszkanie. ,Wzorcowe projekty domow mieszkalnych
uwzglednialy stan majgtkowy ich wiascicieli. W central-
nych czesciach miast rosyjskich oraz przy ich gtéwnych
ulicach skupiafa sie ludnos¢ zaliczana do grup najwyz-
szych. Tylko ci ludzie mogli pozwoli¢ sobie na wznoszenie
wymaganych tu domoéw murowanych. Na peryferiach mie-
szkaty w skromnych budynkach inedznych chafupach
grupy nizsze i najnizsze.”[1]

Obecnie w Polsce rowniez zauwaza sie ogromne zr6zni-
cowanie standardow mieszkaniowych iform zamieszka-
nia. Na obrzezach miast istniejg i powstajg nowe zespoty
domow jednorodzinnych i wielorodzinne, strzezone kon-
dominia. Srédmiescia miast wypetnia duza ilo$¢ tkanki
historycznej, w ktorej pewna cze$¢ wymaga natychmiasto-
wej renowagciji. Istotng czgs¢ struktur mieszkaniowych sta-
nowig wielorodzinne i wielofunkcyjne osiedla mieszkanio-
we. Ich ilos¢ sprawia, ze zabudowa wielorodzinna kojarzy
nam sig z architekturg i funkcjg oraz otoczeniem typowych
osiedli mieszkaniowych budowanych w czasach PRL-u.
Dzieje sie tak zapewne za sprawg samej idei powstawania
tychze osiedli. Budowane wowczas mieszkania miaty za-
pewni¢ lokum dla ciggle naptywajgcych do pracy ludzi.
Problem ten jednak byt rozpatrywany gtéwnie jako chec
realizacji dobra socjalnego. Duzg role odgrywaty wéwczas
czynniki ekonomiczne. Osiedla te sa ciggle zywym tema-
tem, poniewaz nadal wybijajg sie w sylwetach miast i ich
przestrzeniach. Sg obecne i czgsto pozostawione w takiej
samej formie jak przed laty.

Wecigz aktualny jest wiec temat ,ubogiego standardu
przestrzeni wspoélnych, jak wejscia, hole, wejscia przed
windami, prymitywnego uksztattowania, bedacego wyni-
kiem kanondéw zawezonej asortymentowo prefabrykaciji,
katastrofalnego wykonania, braku remontéw oraz ha-
niebnego stopnia dewastacji przez mieszkancéow.”[2] Te
wszystkie zaniedbania doprowadzity do czesciowej de-
gradacji osiedli, nie tylko w Polsce, ale rowniez w wielu
miastach Europy.

Terazniejszym problemem w omawianym sSrodowisku
mieszkaniowym jest gtéwnie brak remontow oraz nieko-
rzystne postgpowanie mieszkancow, kidrzy czesto nie
dbajg o wspolnie uzytkowane przestrzenie takie jak miej-
sca zabaw i rekreacji oraz miejsca sktadowania odpadow.
Zaniedbane windy, klatki schodowe, zsypy oraz suszarnie
to rzeczywisty obraz réwniez wspoétczesnie budowanych
osiedli.

Czesto mieszkancy z powodow bezpieczenstwa rezygnu-
ja z przestrzeni przeznaczonych do odpoczynku i urza-
dzen im towarzyszacych oraz miejsc zabaw dla dzieci
i przestrzeni zielonej. W takich bowiem wnetrzach skupia
sie agresywna mtodziez, ktéra moze zagraza¢ dobru mie-
szkancéw. Prowadzi to do ksztaftowania surowych bloko-
wisk, gdzie gtéwnymi akcentami stajg sie kratownice
szczelnie chronigce okna, balkony iloggie. Wszystko to

The rich possessed terraced or free-standing houses, often in the form
of palaces situated in beautiful gardens. In Russia, population was
divided according to social and material status by the “Urban
Resolution” released by Catherine Il. Among other things, a flat decid-
ed about affiliation to a given social group. “Model designs of residen-
tial houses took their owners’ material status into consideration. Upper
groups of the population dwelled in central parts of Russian cities and
in their main streets. Only those people could afford to raise the
required stone houses. Lower and the lowest groups lived in modest
and shabby buildings on the peripheries.”[1]

Nowadays, we can notice a big variety of housing standards and forms
of living in Poland. On the outskirts of cities, there are more and more
new complexes of single- and multifamily houses, protected condo-
miniums. City centres are filled with historical tissue whose certain part
needs immediate renovation. Multifamily and multipurpose housing
estates make an important part of residential structures. Because of
their number, we associate multifamily development with the architec-
ture, function and surroundings of typical housing estates built in the
PRL (Polish People’s Republic). It is caused by the very idea of raising
such estates. Flats were to secure lodgings for a growing flow of work-
ers. This problem, however, was considered mainly as a wish to realize
social welfare. Economic factors would play an important role. These
estates are an open theme as they still distinguish themselves in city
skylines and spaces. They are present, often in the same form as many
years ago.

Thus, the theme of “a poor standard of common spaces, such as
entrances, halls, entrances in front of lifts, primitive shaping, being the
result of canons of limited prefabrication, disastrous workmanship, lack
of redecoration and a shameful degree of devastation by residents”[3]
is still valid. All this sloppiness has led to partial degradation of estates
in Poland and in many European cities.

A current problem in the discussed housing estates is mainly lack of
redecoration and residents’ inappropriate conduct. They often do not
care for such commonly used spaces as places for play and recreation
and places for storing waste. Neglected lifts, staircases, rubbish chutes
and drying rooms - it is the real picture of contemporary estates.

For the sake of safety, residents often resign from some spaces and
facilities meant for rest and playgrounds for children and green space.
Such places attract aggressive young people who can be dangerous.
It leads to shaping some bleak estates where bars protecting windows,
balconies and loggias are the main accents. It does not serve to create
a nice housing environment. Perhaps that is why lots of people still
dream of a detached house outside a city. At the same time, some peo-
ple come back to flats situated as close to city centres as possible. It
brings many conveniences - easy access to services, media, public
functions and spaces.

A city centre as a spatial form began distinguishing itself as a result of
economic, social and political changes. In the middle of the 19th cen-
tury, cities started to bloom in the field of shaping administrative, indus-
trial, commercial and educational centres. Social and cultural life, devel-
oping in central areas, contributed to the creation of public spaces. The
main city office, performing all the most important, including adminis-
trative, functions was usually situated within the centre.

Those who decided to live in the centre of a big city have to face
numerous nuisances. First of all, they are: “transport nuisances, con-
tinuous street noise, trouble with delivery to shops, flickering neons,
very limited intimacy, lack of adjoining greenery and many other fea-
tures which are a necessary part of an estate environment.”[3]
Residents’ discrepant needs are also quite important. City centres will
always attract people who want entertainment and aesthetic values
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nie stuzy tworzeniu przyjemnego $rodowiska mieszkaniowego. By¢ moze dla-
tego czesto dla wielu ludzi nadal marzeniem jest posiadanie domku jednoro-
dzinnego, wolnostojgcego poza obszarem miasta. Réwnoczesnie czes¢ ludzi
powraca do mieszkan usytuowanych jak najblizej sSrodmies¢, jak najblizej cen-
trum miasta. Niesie to ze sobg wiele udogodnien — fatwy dostep do wszelkich
ustug, mediow oraz funkcji i przestrzeni publicznych.

Srodmiescie jako forma przestrzenna miasta zaczefo wyodrebnia¢ sie w wyni-
ku przemian gospodarczych, spotecznych i politycznych. Miasta od potowy
XIX wieku zaczety przezywac rozkwit w dziedzinie ksztaftowania sie osrodkow
administracyjnych, przemystowych, handlowych i o$wiatowych. Rozwijajgce
sie zycie towarzyskie ikulturalne, skupiajgce sie w obszarach centralnych
miast, przyczynito si¢ do powstawania przestrzeni publicznych. To wiasnie
w obrebie srodmiescia zazwyczaj sytuowano centralny osrodek miasta skupia-
jacy wszystkie najwazniejsze funkcje, w tym administracyjne.

Czes¢ spoteczenstwa wybierajgca miejsce zamieszkania jakim jest centrum du-
zego miasta musi liczy¢ sie¢ z wieloma ucigzliwosciami. Przede wszystkim sg to:
Lucigzliwosci komunikacyjne, nieustajgcy gwar uliczny, kifopoty wynikajgce
z dostaw towaréw do sklepow, migotajgcych reklam, bardzo ograniczonej in-
tymnosci, braku zieleni przydomowej i wielu innych cech, ktére w srodowisku
osiedlowym sg jego nieodzowng czescig.”[3] Nie bez znaczenia jest takze roz-
bieznos¢ potrzeb mieszkancéw. Na pewno $srodmiescia bedg zawsze chcieli
zamieszkiwac ludzie przyjezdni zadni rozrywki oraz waloréw estetycznych — hi-
storycznych i przestrzennych. Chetnie bedg w tym obszarze réwniez mieszkac
ludzie samotni, mfodziez i ludzie interesu.

W dos$¢ komfortowej sytuacji sg mieszkancy matych miast, ktérzy wybierajgc
centra nie pozbawiajg sie prywatnosci tak jak w przypadku wigkszych osrod-
koéw. Poza tym wystepuije tu ,samowystarczalno$¢ spoteczna, wynikajgca z tg-
czenia na jednym terenie funkcji pracy, mieszkania i wypoczynku. Mowigc ina-
czej, wynika ona z zaspokajania na jednym obszarze czterech podstawowych
pragnien spofecznych: a) bezpieczenstwa, b) oddzwieku emocjonalnego,
C) uznania spotecznego, d) nowych doswiadczen. Pragnienia te mozna zaspo-
koi¢, mieszkajac i pracujgc w matym miescie.”[4]

W strukturze matego miasta srodmiescie jest $cidle zwigzane z centralng stre-
fa, na ktorag sktada sie rynek z wybiegajgcymi z niego ulicami. ,Patrzgc na ma-
te miasto stwierdzi¢ mozna, iz moze sta¢ sie wzorcem Uporzgdkowanej Prze-
strzeni. Mate miasto jest bowiem skondensowanym zestawem tak poszukiwa-
nych symboli zycia miejskiego. Podziat przestrzeni na publiczng i prywatna,
ekspozycja przestrzenna dominant znaczeniowych, zgodnos¢ form i funkcji —
kazde z tych haset wyrazajgcych tesknoty wspotczesnych architektow za ‘lep-
szym’ produktem ich pracy mozna odszuka¢ jako istniejgcy fakt w przestrzeni
matego miasta.”[4]

Tu zycie bardzo zmienito sie¢ w ciggu ostatnich lat. Program Unii Europejskiej
zaktada odbudowe i 0going rewitalizacje matych osrodkéw miejskich. Moim
marzeniem i ambicjg jest, aby dziatania te dotyczyty rowniez Jarostawia.
Dlaczego wybratam to miasto i ten typ sSrodowiska mieszkaniowego? Na pew-
no ztozyfo sie na ten wybor wiele czynnikéw, ale najwazniejszy z nich to poja-
wiajacy sie w szerokim tego stowa znaczeniu problem kamienicy wiatowej z kil-
kukondygnacyjnym podpiwniczeniem. To wiasnie w Jarostawiu jak w zadnym
innym europejskim miescie zaistniata kamienica wiatowa w tak olbrzymiej ska-
li. Dlaczego jest ona godnym podziwu przyktadem realizacji potrzeb mieszka-
niowych miasta? Uwazam bowiem, ze przypomina ona czasy swietnosci tegoz
miejsca, a nawet catego naszego kraju. Jest odzwierciedleniem rowniez nieby-
watego kunsztu architektonicznego po dzisiejsze czasy i jest ciggle otwartym
tematem. Dlaczego? Poniewaz pozostawia jeszcze wiele mozliwosci w dziedzi-
nie architektury i jej modernizacji, a takze nawet w rozwoju samego miasta.
Typowa kamienica Jarostawska byta trzytraktowa i przy tym posiadata jedno
pietro. Szerokos¢ frontow jak i glebokos¢ byly scisle okreslone przez panujgce
wowczas kanony w architekturze. Byty to jednak wymiary, ktore wahaty sie
(przy uwzglednieniu szeroko$ci od 8-16 m, przy uwzglednieniu gtebokosci od
23-46 m) w zalezno$ci od statusu wiasciciela. Zaktadajgc, ze wtasciciel nalezat
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— historical and spatial, the lonely, the youth
and businessmen.

Small town dwellers who choose centres do
not deprive themselves of privacy as it hap-
pens in bigger settlements. Besides, there is
“social self-sufficiency resulting from combin-
ing functions of working, dwelling and resting
in one area. In other words, it results from ful-
filing four basic social wishes in one area:
a) safety, b) emotional feedback, c) social
appreciation, d) new experiences. These wish-
es can be satisfied while living and working in
a small town.”[4]

In the structure of a small town, the centre is
closely linked with the central zone which con-
sists of a market square and some radiating
streets. “Looking at a small town, we can say
that it may become the model of a Well-
arranged Space. A small town is a concise set
of some sought-after symbols of urban life.
Division of space into public and private, spa-
tial exposition of semantic dominants, compat-
ibility of the form and function - all of these slo-
gans expressing contemporary architects’
longing for a "better” product of their work can
be found as existing facts in the space of a
small town.”[4]

Life has changed a lot here for the last few
years. The programme of the European Union
includes rebuilding and general revitalization
of small town centres. My dream and ambition
is to introduce those actions in Jarostaw, too.

Why did | choose this town and this type of
housing environment? For certain, there were
lots of factors but the most important was the
problem of a sheltered tenement house with a
multistorey basement. A sheltered tenement
appears in Jarostaw on a bigger scale than in
any other European town. Why is it such an
excellent example of realizing housing needs
in a town? In my opinion, it brings the times of
magnificence of that place and even our whole
country to mind. It also mirrors incredible
architectural crafts and is still an open theme.
Why? Because it leaves a lot of possibilities in
the field of architecture, its modernization and
even in the development of the town itself.

A typical Jarostaw tenement house was three-
tract and had one storey. The width of fronts
and the depth determined by the then canons
in architecture. However, the dimensions var-
ied (8-16 m in width, 23-46 m in depth),
depending on the owner’s status. Assuming
that the owner belonged to the upper group of
the middle class and was wealthy, his house
had a shelter - an internal yard situated in the
very centre of the house, covered with a sky-
light over the stretches of the roof.

The yard resembled a marketplace where
tradesmen brought their goods. However, in

do wysokiej klasy srodowiska mieszczanskiego i byt to obywatel zamozny, to
z pewnoscig jego dom posiadat wiate, czyli wewnetrzny dziedziniec usytuowa-
ny w samym centrum kamienicy, przykryty od gory $wietlikiem, usytuowanym
ponad potaciami dachu.

Dziedziniec przypominat plac targowy, gdzie gromadzili si¢ kupcy ze swymi to-
warami. Jednak by mogli dostac sie do wiaty kamienica musiata zapewnic od-
powiednig szerokos¢ sieni frontowej, poniewaz zwykle petnita ona funkcije do-
jazdu do wnetrza domu. Komunikacja pionowa obiegata wkofo $ciany wiaty,
zajmujgc przy tym dwa konce dziedzinca lub przyjmujac zupetnie osobng for-
me pofaczong z arkadami. Kazda tego typu kamienica posiadata swoje miejsca
sktadu towaru. Taka funkcje petnity wielokondygnacyjne podziemia, ktore cze-
Sciowo zostaly po ostatniej katastrofie zasypane. Czgsciowo jednak odtworzo-
no cenne piwnice, ktore dzis stanowig szlak turystyczny. Tak rysowata sie wta-
$nie typowa kamienica handlowa zamoznego kupiectwa.

Z domem wiatowym $cisle wigzat sie okres Swietnosci Jarostawia. Miasto zasty-
neto wéwczas z olbrzymich targdw $Sciagajgcych dziesigtki tysiecy kupcow
z réznych stron swiata. To sprawito, ze kamienice musiaty zosta¢ przystosowa-
ne do rozwijajgcego sie w miescie handlu, a takze do mozliwosci pomieszcze-
nia tak licznie przybytych kupcow i samych mieszkancow Jarostawia. Kamieni-
ce przybraty, wiec forme trzykondygnacyjnych obiektow rozlokowanych wzdtuz
ulic i wkoto rynku. Posiadaty niekiedy nawet trzypigtrowe piwnice, gdzie prze-
chowywano towar przeznaczony na sprzedaz.

U podstawy domow zastynety pigkne podcienia, ktdre niestety w pdzniejszym
okresie zostaty wyburzone. Podcienia byty wysokie i otwarte, poniewaz stuzyty
do wykfadania towaru przyjmujgc bardziej charakter wystawy. Nad arkadami,
od strony ulicy znajdowaty sie ganki i balkony. Natomiast za podcieniami kieru-
jac sie bardziej w gitgb kamienic znajdowaly sie szerokie i diugie sienie ze skle-
pami. Nad nimi ciggnely sie wiaty doswietlajgce wnetrze dziedzinca. Z niego
rozchodzity sie¢ pomieszczenia o roznych funkcjach. Migdzy innymi byty to skle-
py, jadalnie, gospody i sale przeznaczone na zgromadzenia kupcow.

Na ksztattowanie si¢ zabudowy miejskiej o takim charakterze miat wigc wptyw
przede wszystkim stojgcy na wysokim poziomie handel w Jarostawiu. Teraz
jednak jest on, niestety, tylko wspomnieniem. W zasadzie obecne wiaty sg
w ogdle nie uzytkowane.

Istniejgca funkcja handlowa skupiona jest bowiem w parterze, ale nie we wne-
trzu dziedzinca, a na parterze frontu kamienicy. Warte rozwazenia jest przywro-
cenie, przynajmniej w czesci handlowego charakteru dziedzihca.

Mogac poréwnac architekturg Starego Krakowa, ktdry rowniez w swym dorob-
ku posiada juz nie tak liczne kamienice wiatowe mozna stwierdzi¢, ze sg one wy-
korzystywane w petni. Nie catkiem jednak w sposob odpowiedni. Wprowadzo-
ne bowiem zostaty we frontach kamienic szpecace je neony reklamowe ,zapra-
szajgce” klientéw do sklepdw. Pogorszyto to bez watpienia wizerunek centrum
miasta, ktory przeciez jest naszg wizytowka. Pewnie chciano podazy¢ za moda
postmodernistycznej architektury Stanéw Zjednoczonych. Tu nasuwa sig pyta-
nie — co jest lepsze — puste dziedzince, czy oszpecone reklamami srédmiejskie
elewacje. Znajgc jednak ten problem wiadomo, iz najkorzystniejszg forma byfo-
by pozostawienie elewacji bez ,kiczowatych” neondw przy jednoczesnym wy-
korzystaniu dziedzincéw na funkcje handlows i nie tylko. Jedno jest pewne,
wzorcéw Krakowa nie nalezy przenosi¢ bezposrednio do Jarostawia.
Najbardziej interesujgca w kamienicach jest idea i warunki budowania tej formy
mieszkalnictwa. Przy budowie kamienic zrealizowano integracje funkcji mie-
szkaniowej i ustugowej. Udato sie to osiggng¢ bez agresywnego eksperymen-
towania.

Uwzgledniono potrzebe uzyskania przestrzeni publicznej, prywatnej i tej stuza-
cej do sktadowania towaru. Poza tym zadbano o walory estetyczne i detal ar-
chitektoniczny. Nalezy przy tym rowniez pamietac, ze kamienice te realizowano
w odlegtym nam szesnastym wieku, a przeciez i w czasach nam wspotcze-
snych godne sg podziwu. Terazniejsze budownictwo mieszkaniowe czesto na-
$laduje te forme moze nie zawsze tworzgc otwarte dziedzince skupiajgce funk-
cje publiczng, ale czesto zapewniajgc w parterze tak zwane galerie.

order to get to the shelter, the house had to
secure appropriate width of the front hall as it
usually served as the driveway to the interior.
Vertical transport went around the wall of the
shelter, occupying two ends of the yard or tak-
ing on a completely separate form linked with
the arcades. Every tenement of that type had
its places for storing the goods. Multistorey
underground, which was partly bestrewed
after the latest catastrophe, performed such a
function. Some valuable basements were
reconstructed and now they serve as a tourist
trail. So, a typical commercial house belong-
ing to wealthy merchants looked like that.
The period of Jarostaw’s magnificence was
closely related to a sheltered house. Then, the
town was famous for giant fairs attracting thou-
sands of merchants from various parts of the
world. Therefore, tenement houses had to be
adjusted to the developing trade and the
accommodation for the merchants and the
inhabitants of Jarostaw. Thus, the houses
assumed the form of three-storey objects
located along the streets and around the mar-
ket square. Sometimes, they even had three-
storey basements where goods were kept.
The bases of the houses used to have beau-
tiful arcades which unfortunately were
destroyed. The arcades were tall and open
because they served as displays of the goods.
Above the arcades, from the side of a street,
there were some porches and balconies.
Beyond the arcades, in the interiors of the ten-
ements, there were some wide and long halls
with shops. Some shelters lighting the interior
of a yard ran over them. Rooms of various
functions diverged from the yard. They were
shops, dining rooms, inns, meeting rooms etc.
Thus, the high-level trade in Jarostaw strongly
influenced the shaping of urban development.
Now it is just a memory. Practically, at present,
the shelters are not used at all.

The existing commercial function is based on
the ground floor but not inside a yard, on the
ground floor of the front of a house.
Considering a revival, partly at least, of the
commercial character of the yard is worth-
while.

Comparing the architecture of Old Cracow,
which also has some sheltered tenement
houses, | can say that they are used in full.
However, the manner is not appropriate. Some
unsightly, “inviting” neons have been installed
in front of some shops. It has no doubt wors-
ened the image of the city centre which is our
landmark. For sure, some people tried to fol-
low the fashion of the postmodern architecture
of the United States. A question arises here -
what is better - empty yards or downtown ele-
vations defaced by billboards. We know that it
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Dzi$ Jarostaw jedynie zyskat w dziedzinie mieszkalnictwa bardzo intensywng,
zabudowe mieszkaniowg pozbawiong ustug i zieleni. Stojace obok wolne, nie-
zagospodarowane place podkreslajg efekt ztego zagospodarowania przestrze-
ni. Niestety jest to nie tylko problem Jarostawia, ale i wigkszosci miast w Polsce
— moze dlatego moim marzeniem jest przywrécenie $wietnoci kamienicom
wiatowym. Czesciowo zostalo to zrealizowane w chwili, kiedy po katastrofie
przystapiono do prac remontowych. Odtworzono woéwczas piwnice wykorzy-
stujgc je do celdw turystycznych. Powstafa bowiem trasa z mozliwoscig zwie-
dzania podziemi. Obecnie wiadze miasta zainteresowane sg wszelkimi dziata-
niami wspierajgcymi Stare Miasto. W miare mozliwosci Jarostaw dgzy do reali-
zacji zabiegdw odnowy rynku w tym roéwniez kamienic wiatowych.
,»...malowniczos¢ miasteczka lub swietnosc starych siedzib nie mogg w plesni
zapomnienia zaging¢. Nalezy kosztem chocby najwiekszych wysitkdw spusci-
zny tej, co ostafa sie jeszcze, bronic, a w nowe formy, zastosowane do przeja-
wow dzisiejszego Zycia przetopic.” [4]
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would be best to leave the elevations without
“kitschy” neons and use the yards for com-
mercial and other functions. One thing is cer-
tain, Cracow models ought not to be trans-
ferred to Jarostaw directly.

The idea and conditions of building a tene-
ment as a form of housing is the most inter-
esting. Integration of housing and service
functions were realized there. It was possible
to reach it without any aggressive experi-
menting.

A need to gain some public, private and stor-
age space was taken into consideration.
Besides, they took care of aesthetic values
and an architectural detail. We must remem-
ber that the houses were implemented in the
16th century but even today they are praise-
worthy. Contemporary housing development
often copies this form. Even though it does not
always create open yards with a public func-
tion, it often secures so-called galleries on the
ground floor.

In the domain of housing, today’s Jarostaw
has very intensive residential development
without any services or greenery. Free, unde-
veloped squares emphasize the effect of
wrong management of space. Unfortunately, it
is a problem that touches most Polish cities,
not only Jarostaw - that is why, perhaps, | am
striving for the restoration of the magnificence
of sheltered tenement houses. It was partly
realized when, after the catastrophe, redeco-
rating work began. Basements were recon-
structed and used for tourist purposes. A trail,
which made it possible to visit the under-
ground, came into being. Now, the town
authorities are interested in any actions sup-
porting the Old Town. By all means, Jarostaw
tries to renovate the market square and the
tenements.

“...the charm of the town or the magnificence
of old places of residence must not fade into
oblivion. We must do our best to save the
inheritance and remelt the new forms.”[4]
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