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Poczatki spolecznej opieki nad zabytkami w Polsce maja
dtuga tradycje, siggajaca roku 1906. Powstalo wowczas To-
warzystwo Opicki nad Zabytkami Przesztodci, dziatajace jako
stowarzyszenie do 1944 r. Po zakoficzeniu dzialait wojennych,
pomimo starait dawnych czlonkéw, nie zostato reaktywowane
w takim ksztalcie (w takiej postaci) jak funkcjonowato to sto-
warzyszenie przed wojna’. Po 1945 r. nowe wiadze polityczne
wlhaczyly Opieke nad Zabytkami Przesziosci do struktur Polskie-
go Towarzystwa Krajoznawczego. W 1949 r. profesor Stanistaw
Herbst pisal o roli spoleczenstwa w odbudowie zabytkéw
przesztosci: ,,Urz¢dy konserwatorskie to przeciez nieliczni
ludzie, ograniczone fundusze. Bez poparcia spotecznego stuzba
panstwowa nie zrobi tego wszystkiego, co pilne, pod groza strat
niepowetowanych, musi by¢ wykonane. Spoleczenistwo to czuje
1 nieraz dziala; przewaznie zgodnie, czasem na wlasna r¢ke”.

W zamysle Stanislawa Herbsta bylo przeksztalcenie Spo-
tecznej Opicki Zabytkow (dalej SOZ) w organizacj¢ masows,
skupiajaca nie tylko inteligencjg, lecz takze przedstawicieli
wszystkich warstw spofecznych. Zaktadano, ze kazdy obickt
zabytkowy powinien zostaé powierzony pieczy przynajmniej
jednego spolecznego opickuna. Wedtug éwcezesnych wladz za-
bytki miaty stuzy¢ spoleczeristwu. W podobnym tonie réwniez
pisal prof. Jan Zachwatowicz: ,Do setek zamkéw, bedacych od

Beginnings of the public heritage protection in Poland go
back to the year 1906. It was then that the Society for Protec-
tion of Historic Monuments was established, which operated
in this form until 1944. After the end of the World War II,
despite the efforts of its former members, it was never re-
established in such a form as had functioned before the war”.
After 1945, new political authorities included Protection of
Historic Monuments into the structures of the Polish Sight-
seeing Society. In 1949, professor Stanistaw Herbst thus wrote
about the role of the public in restoring historic monuments:
“Conservation offices, after all, have few people and limited
funds. Without public support the state services will not do all
the urgent things which have to be done to avoid irretrievable
losses. The public feels it and often acts; usually in harmony,
sometimes individually”. Stanistaw Herbst cherished an idea
of trans forming the Public Heritage Protection (further PHP)
into a mass organisation, gathering not only intelligentsia but
also representatives of all social classes. It was assumed that
each historic object should be under the care of at least one
public protector. According to the authorities of the times,
historic monuments were to serve the society. Professor Jan
Zachwatowicz also expressed similar views: “To hundreds
of castles which lay in ruins for centuries, new hundreds of
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dawna w ruinie doszly nowe setki obicktéw opuszczonych, ktdre
bez opieki Panistwa lub zorganizowanej opicki spoleczefistwa
réwniez w krotkim czasie moga ulec catkowitemu zniszczeniu™.

Wiadze komunistyczne w Polsce byly zainteresowane wyko-
rzystaniem uzytecznoéci zabytkéw w propagandzie politycznej’.
Ruch, jaki stanowili spoleczni opickunowie, byl niewatpliwie
kontynuacja Towarzystwa Opicki nad Zabytkami Przeszlosci.
Wspolczesnie wiele ruchéw spolecznych z tamtego okresu trak-
tuje si¢ jako instrument kontroli rezimu nad spoleczefstwem.
Czgsciowo ten poglad jest stuszny, jego jednostronnosé polega
na nicrozumiceniu ludzi wyksztalconych. Warto zastanowic sig,
co rozumiata polska inteligencja pod pojgciem ,,zabytek” pod
koniec XIX i w pierwszej pofowie XX wicku, zatem w okresie
ksztaltowania si¢ patriotyzmu na gruncie nacjonalistycznym,
w ktérym ,,nar6d” rozumiany byt przede wszystkim jako wsp6l-
nota etniczna. Patriotyzm kojarzony byl z wielkimi pomnikami
polskiej historii 1 wielkimi rocznicami. Krajobraz kulturowy
wraz z zabytkami przeszlosci nie byl niedoceniany. Liczne jego
czeiei skladowe Swiadcezyly o wieloetnicznej historii i terazniej-
szoci. Szerszy poglad wystgpowal wirdd ludzi wyksztatconych,
potrafigcych docenié znaczenie ogdlnoludzkich wartosci kultury.
Inteligencja byta klasa o jasnej orientagji patriotycznej, skupiona
na warto§ciach dziedzictwa narodowego. Przektadalo si¢ to
bezposrednio na stosunek do zabytkéw przeszlosci. Doktadano
starat w celu wyodr¢bnienia wsréd zabytkow takich obiektow,
ktore byloby mozna skojarzy¢ z ,piastowska” przesztoScia tych
ziem. Pozostale pomniki przesztosci traktowano na ogdt obojet-
nie. Uwidocznilo si¢ to najbardziej w wigkszym zainteresowaniu
Zamkiem Ksigzat Pomorskich, ktory byl nazywany ,Wawelem
Potnocy”, niz pozostalymi zabytkami. Zamek szczecifiski stat
si¢ symbolem stowiariskiej, a nawet piastowskiej przesztosci
Pomorza Zachodniego.

Na Pomorzu Zachodnim opickg spoleczng w pierwszych
latach jej dziatalnodci tworzyli przedstawiciele inteligencji przed-
wojennej. Swoja aktywnos¢ spoteczna 1 zawodows traktowali
jako ponadustrojowa prace dla ojczyzny’. Dziatania majace na
celu ochrong zabytkéw na Pomorzu Zachodnim propagowaty
takie osoby, jak Czeslaw Piskorski, Bolestaw Czwdjdziniski,
Wiladystaw Narozynski, Feliks Jordan, Albin Wiertel, Marian
Smerdel, Lubomira Madejska i Wiadyslaw Niemierowski. Do
nich dolaczyli przedstawiciele mlodej powojennej inteligendji,
. Zbigniew Harbuz, Edward Rymar, Wiadystaw Ziembicki.
Reprezentowali duze przywiazanie do warto$ci i tradycji patrio-
tycznych. W ich kregach zakorzeniona byla w duzym stopniu
polska myg$l zachodnia, reprezentowana w okresie migdzywo-
jennym przez Srodowiska zwigzane z Narodowa Demokracja
i z Instytutem Zachodnim w Poznaniu, a w p6Zniejszych
latach powojennych zasymilowana przez propagand¢ wiladz
Polski Ludowej. Wartosci te przekladane byly do przywiazania
do zabytkdéw, jako pomniki dziedzictwa kultury narodowe;j.
W swojej dzialalnosci kierowali si¢ ideg wytworzenia nowego
krajobrazu kulturowego powiazanego ze stowiariska historia
Pomorza Zachodniego i jej zwiazkéw politycznych z Polska, jak
réwniez z etosem pionierskim. Spoteczni Opickunowie Zabyt-
kéw w swoich dezyderatach zapoznawali lokalna spotecznosé
ze stowianisk historig i dziedzictwem kulturowym Pomorza
Zachodniego. Wigkszos¢ lokalnych spolecznosci dowiadywata
si¢ o historii zabytkdw miast, w ktdrych przyszto im zamieszkaé,
dzigki wlasnie takim odczytom prowadzonym przez spolecz-
nych opickunéw za przyzwoleniem wladz terenowych.

Pierwsza regulacj¢ prawna sankcjonujaca opieke spoteczna
nad zabytkami wprowadzono w oparciu o zarzadzenie Mini-

abandoned buildings were added which, without State pro-
tection or organised protection of the public, soon can also be
completely destroyed™.

Communist authorities in Poland intended to use historic
monuments for political propaganda*. The movement con-
stituted by public Guardians was undoubtedly a continuation
of the Society for Protection of Historic Monuments. Nowa-
days, many public movements of those times are regarded as
instruments used by the regime to control the nation. The
view might be partially right, but its one-sidedness results
from incomprehension of educated people. It might be worth
considering what Polish intelligentsia understood under the
term “historic monument” at the end of the 19" and during
the first half of the 20™ century, i.c. in the period when patri-
otism was shaped on nationalist grounds where “nation” was
understood primarily as an ethnic community. Patriotism was
associated with great monuments of Polish history and grand
anniversaries. Cultural landscape with historic monuments
was duly appreciated, its numerous elements bore fitness to
multi-ethnic past and present. A wider perspective occurred
among educated people who were able to appreciate the
significance of universal values of culture. The intelligentsia
were a class with clear patriotic orientation, focused on na-
tional heritage values, which was reflected in their attitude to
historic monuments. Efforts were made to distinguish such
objects among historic monuments, which could be associated
with the “Piast” history of the land. Other monuments of the
past were treated rather with indifference. It was reflected by
a greater interest in the Castle of Dukes of Pomerania which
was nicknamed “Wawel of the North”, than other monuments.
The castle in Szczecin became a symbol of the Slavic or even
Piast past of West Pomerania.

During the first year of its activity in West Pomerania,
public protection consisted of representatives of the pre-war
intelligentsia who treated their public and professional activ-
ity as non-political work for their homeland®. Actions aimed
at protecting historic monuments in West Pomerania were
popularised by such people as Czeslaw Piskorski, Bolestaw
Czwojdzinski, Wiadyslaw Narozynski, Feliks Jordan, Albin
Wiertel, Marian Smerdel, Lubomira Madejska and Wladyslaw
Niemierowski. They were joined by representatives of the
young post-war intelligentsia e.g. Zbigniew Harbuz, Edward
Rymar, Wladyslaw Ziembicki who expressed profound at-
tachment to patriotic values and traditions. Polish western
thinking, during the inter-war period represented by circles
connected with National Democracy and the Western Institute
in Poznan, and during the post-war period assimilated by the
propaganda of the People’s Republic of Poland, was deeply
rooted in their circles. In their activity they followed the idea
of creating a new cultural landscape associated with Slavic
history of West Pomerania and its political connections with
Poland, as well as pioneer ethos. In their desiderata Public
Heritage Guardians acquainted local communities with Slavic
history and cultural heritage of West Pomerania. The major-
ity of local communities learnt about history of monuments
in towns where they settled thanks to such lectures given by
public guardians via local authorities.

The first legal regulation sanctioning public protection
of monuments was introduced on the basis of the directive
issued by the Minister of Art and Culture on 20 December,
1954, which authorized PTSS to appoint “Public Heritage
Guardians” by nomination, within their statutory rights with
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stra Kultury i Sztuki z 20 grudnia 1954 r., ktére upowaznialo
PTTK do powotywania w ramach swoich zadan statutowych
w drodze nominacji ,Spolecznych Opickunéw Zabytkéw”
w porozumieniu z Wojewédzkim Konserwatorem Zabytow®.
Wojewddzki Konserwator Zabytkdéw w Szczecinie Zofia
Krzymuska w 1952 r. w piSmie do Wydziatu Kultury PWRN
w Szczecinie zwrécila uwagg, iz duza pomoca byloby powota-
nie przez PTTK w Szczecinie Komisji Opieki nad Zabytkami
oraz ustalenie Spolecznych Opiekunéw Zabytkéw, co by uta-
twilo prace WKZ w Szczecinie’. W ustawie o ochronie dobr
kultury i o muzeach z 15 stycznia 1962 r.* spotecznej opiece nad
zabytkami poswigcony zostat osobny rozdzial. Kolejnym aktem
bylo zarzadzenie z 26 stycznia 1963 r., ktdre znacznie rozsze-
rzylo zakres opieki sprawowanej przez Spotecznego Opiekuna.
Spoteczna opieka nad zabytkami kultury stala si¢ statutowym
zadaniem PTTK. Opiece podlegaty wszelkie zabytki wpisane
przez stuzby konserwatorskie do rejestru zabytkéw kultury.

Dziatalnos$é SOZ w wojewddztwie
szczecinskim w latach 1952-1970

Instrumentalne rozumienie ochrony zabytkéw przez wladze
terenowe w wojewddztwie szczeciniskim sprawilo, iz budowa
sieci spotecznych opieki nad zabytkami trwata kilka lat. Nakta-
dalo si¢ na zaistnialg sytuacj¢ wiele czynnikéw. Jednym z takich
czynnikdw byt brak emocjonalnej wigzi ludno$ci migracyjnej
z dziedzictwem historycznym regionu. Lokalnym spotecz-
no$ciom nalezalo przedstawia¢ tylko te zabytki dziedzictwa
kultury, ktore odnosily si¢ do stowianskiej przesztosci regionu.
Do dziedzictwa kultury stowianskiej na Pomorzu Zachodnim
zdaniem OKOnZ PTTK w Szczecinie nalezalo zaliczy¢ lokacje
miast, zespoly migjskie, obiekty murowane, powiazane histo-
rycznie z najstarszym okresem polskosci na tych ziemiach, czyli
Sredniowieczne obiekty zabytkowe. Wiadze wojewddzkie pro-
bowaly problematykg zwiazana z ochrong zabytkéw upolitycznié
poprzez wlaczenie spoleczefistwa do odbudowy stowianiskich
zabytkéw. Ochrona zabytkéw miata by¢ waznym zagadnieniem
politycznym, $wiadczacym o kontaktach Polski z Pomorzem
Zachodnim na przestrzeni wickéw, oraz dowodem obecnej
kultury wiadz polskich dbajacych o dziedzictwo kulturowe re-
gionu’. Wizja piastowska propagowana przez wladze paristwowe
spelnila doniosla rolg w przyswajaniu krajobrazu kulturowego
przez nowe spoleczefistwo na Pomorzu Zachodnim, jak i na
Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych'.

Spoteczenstwo Pomorza Zachodniego wigkszosci sktadalo
si¢ z naptywowej ludnosci wiejskiej z réznych czgsci Polski,
ktéra w ramach masowego osadnictwa przeszla do zycia
migejskiego. Dla nowych mieszkaricow zastany krajobraz kul-
turowy byt obcy. Zaréwno mieszkaficy miast, jak i wsi spotkali
si¢ z nowym obrazem kultury materialnej. Mialo to istotny
wplyw na ich stosunek do zabytkéw Pomorza Zachodniego.
Dla nielicznej inteligencji wywodzacej si¢ z okresu przedwo-
jennego, wychowanej w duchu patriotycznym byla to misja
dziejowa w ksztaltowaniu pietyzmu dla pomnikéw kultury.
Przedwojenna inteligencja otrzymala wyksztalcenie przesiak-
nigte ideatami wychowania patriotycznego i obywatelskiego.
Stad tez dziatania niewielkiej grupy ludzi krzewiacej wirod
spolecznosci Pomorza Zachodniego ide¢ ochrony zabytkow.
Grupa os6b dzialajacych w SOZ posiadata duza samowiedzg
na temat dziedzictwa narodowego. Ochrona dziedzictwa na-
rodowego byla gléwnym hastem pokolenia inteligencji przed-
wojennej'". Poczucie misji spotecznej dla tej grupy spotecznej
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the approval of a Voivodeship Heritage Conservator®. Voivode-
ship Heritage Conservator in Szczecin, Zofia Krzymuska,
in 1952 in a letter to the Department of Culture of PVNC
in Szczecin pointed out that it would be very helpful if the
PTSS in Szczecin appointed a Commission for Monument
Protection and nominated Public Heritage Guardians, which
would facilitate the work of the VHC in Szczecin’. In the Act
concerning protection of cultural heritage and museums is-
sued on 15 January 1962°, a separate chapter was devoted to
public heritage protection. Another legal act was the directive
from 26 January 1963, which increased the powers of a Pub-
lic Guardian. Public protection of cultural heritage became
a statutory task of the PTSS. This protection included all the
monuments which the conservation services entered into the
cultural heritage register.

PHP in Szczecin Voivodeship
during 1952-1970

Instrumental understanding of heritage protection dis-
played by the local authorities in Szczecin Voivodeship caused
the construction of public heritage protection network to last
several years. Several factors aggravated the existing situa-
tion. One of them was lack of emotional ties of the migrant
inhabitants with the historic heritage of the region. Thus local
communities had to be presented only those cultural heritage
monuments which reflected the Slavic past of the area. Ac-
cording to RCfHP of the PTSS in Szczecin, the Slavic culture
heritage in West Pomerania included chartered towns, urban
complexes, and masonry objects historically associated with
the oldest Polish period in those lands, i.e. medieval historic
objects. Voivodeship authorities tried to bring politics into the
matter of monument protection by involving the whole society
in the process of rebuilding the Slavic monuments. Heritage
protection was to be an important political issue confirming
the contacts between Poland and West Pomerania throughout
the centuries, and the proof of current culture of the Polish
authorities taking care of the cultural heritage of the region’.
The Piast image propagated by the state authorities fulfilled
a crucial function in assimilating the cultural landscape by the
new inhabitants of West Pomerania, as well as in the Western
and Northern Territories™.

The majority of the West Pomerania population consisted
of rural people who came from various parts of Poland and
who, in the process of mass resettlement, passed on to urban
life. The existing cultural landscape was alien to new inhabit-
ants. Both the residents of cities and villages encountered
anew image of material culture, which significantly influence
their attitude towards historic objects in West Pomerania. For
the rare intelligentsia dating back to the pre-war period and
brought up in the patriotic spirit, it was a historic mission
to hold cultural heritage in reverence. Education of the pre-
war intelligentsia was soaked in ideals of patriotic and civic
upbringing. Hence the activity of a small group of people
popularising the idea of monument protection among the
inhabitants of West Pomerania. The group of people working
within PHP possessed impressive self-knowledge concerning
national heritage. Protection of national heritage was the main
slogan for the generation of the pre-war intelligentsia'". The
sense of a public mission was perfectly understandable for that
social group with their patriotic upbringing shaped already at
school. During the 1950s, the intelligentsia was not a numer-



bylo zrozumiale i wynikalo z ich wychowania patriotycznego
uksztaltowanego juz w szkolach gimnazjalnych. Inteligencja
w latach 50. nie byla liczebnie duza, ale jej kwalifikacje zawo-
dowe byly potrzebne zaréwno panstwu, jak i spoleczenstwu.
Na Pomorzu Zachodnim opickg spoteczng tworzyla dweze-
sna elita intelektualna, tj. dziennikarze i felietonisci. Czeslaw
Piskorski, cztowick legenda, cale swoje zycie poswigcil pro-
mowaniu Pomorza Zachodniego. Nast¢pna osoba dzialajaca
na rzecz ochrony zabytkéw byt Feliks Jordan, ktéry w prasie
lokalnej przyblizyl spoteczenstwu wojewddztwa szczecifiskie-
go histori¢ zabytkéw kultury. Kolejnym dzialaczem Spotecznej
Opieki Zabytkéw byt Bolestaw Czwdjdzifiski, uczestnik prac
Komisji dla spraw Przywrdcenia Nazw Slowiatiskich na Przyodrzu.

Bardzo ciekawa osoba byl Wladystaw Narozynski, ktory
w okresie migdzywojennym aktywnie brat udzial w pracach
Zwiazku Polakdéw w Niemczech. Za dziatalno$¢ w tymze
zwiazku zostal umieszczony w obozie koncentracyjnym
Sachsenhausen-Oranienburg. W latach 1947-1950 Wiadystaw
Narozyniski sprawowat funkgcj¢ burmistrza Mysliborza, pdzniej
pracowal, jako nauczyciel w tamtejszym liceum'>.W swoich
reminiscencjach Wladyslaw Narozynski wspominal, iz nie
przepuscit zadnej okazji, aby propagowac¢ histori¢ regionu
wsréd nowych mieszkancéw Pomorza Zachodniego: ,Na
zebraniach mlodziezowych, podczas sesji Migjskiej Rady
Narodowej oraz przy wielu innych okazjach zapoznawalem
uczestnikdw z przeszloscia
miasta i Pomorza”.

Kolejnym opiekunem byt
Albin Wiertel, z wyksztalcenia
magister farmacji, uczestnik
powstania wielkopolskiego.
Po zakonczeniu I wojny §wia-
towej wspdlorganizowal sieé
aptek na Pomorzu Zachodnim.

Krag tych os6b popula-
ryzowal slowianska histori¢
Pomorza Zachodniego oraz
wiedz¢ o zabytkach $rednio-
wiecznych. Poczynania tych
0s6b nie zawsze spotykaly si¢

Ryc. 1. Wtadystaw Narozynski
(zdjecie pochodzi ze zbiorow
Marka Karolczaka z Mysliborza)

Fig. 1. Wtadystaw Narozynski
(photo from the collection of
Marek Karolczak from MysSliborz)

ze zrozumieniem wladz tere-
nowych. Wedtug CZMiOZ
niech¢é ze strony rad na-
rodowych do dziedzictwa
kulturowego wynikata ze Zle rozumianej ,walki klasowe;j”, co
miato swoje konsekwencje w stosunku do obiektéw zabyt-
kowych®. Dla niektorych przedstawicieli nizszych organéw
rad narodowych zabytki stanowily przedmiot walki klasowej
z burzuazja ™.

Ruch SOZ w wojewddztwie szczecinskim w zamysle or-
ganizatoréw miat stanowi¢ element informujacy Ministerstwo
Kultury i Sztuki o stanie zabytkéw na Pomorzu Zachodnim".
W pazdzierniku 1948 r. grupa dzialaczy PTK (p6zniejszego
PTTK) ze Stargardu Szczecinskiego wraz z uczniami tamtej-
szego gimnazjum uratowala duza liczbg eksponatoéw z réznych
epok po przedwojennym Kreisheimatmuseum w Pyrzycach.
Muzeum znajdowalo si¢ w $redniowiecznym klasztorze
franciszkanéw, ktory w wyniku dzialafi wojennych ulegt
powaznemu zniszczeniu. W ruinach klasztoru uczniowie
gimnazjum odkopali szereg cksponatéw pochodzacych z epoki
neolitycznej 1 Sredniowiecza. Prace archeologiczne zostaly
przeprowadzone przez pracownikéw Muzeum Pomorza Za-

ous group, but their professional qualifications were needed
both by the state and the nations. In West Pomerania, public
protection included the then intellectual elite, i.e. journalists
and columnists. Czestaw Piskorski, a legendary man, devoted
all his life to promoting West Pomerania. Another person
working in order to protect historic objects was Feliks Jordan
who, in local press, introduced the inhabitants of Szczecin
Voivodeship to the history of cultural heritage. Another activist
for the Public Heritage Protection was Boleslaw Czwojdzifiski,
a member of the Commission for Restoring the Slavic Names along
the Oder.

Avery interesting person was Wladystaw Narozynski who,
during the Inter-war period, actively participated in the work of’
the Union of Poles in Germany. For his activity in that Union
he was sent to the concentration camp in Sachsenhausen-
-Oranienburg. In the years 1947-1950, Wiadystaw Narozynski
was the mayor of Mysliborz, and later worked as a teacher in
the local secondary school™. In his reminiscences Wiadystaw
Narozynski recalled that he hadn’t missed any opportunity
to promote the history of the region among new inhabitants
of West Pomerania: At youth meetings, during the session of the
National Town Council and on numerous other occasions I acquainted
participants with the past of the town and Pomerania.

Another guardian was Albin Wiertel, a master of pharmacy
and a participant of the Greater Poland Uprising. After the
end of II World War, he co-organised a network of pharma-
cies in West Pomerania. That was the circle of individuals
who popularised the Slavic history of West Pomerania and
the knowledge about medieval objects. Their actions did not
always meet with understanding of the local authorities. Ac-
cording to CBMHP, aversion towards cultural heritage on the
part of national town councils was a result of misunderstood
“class conflict”, which had its consequences in relation to
historic objects'”. For some lower rank representatives of the
national town councils historic buildings were the object of
class conflict with the bourgeoisie'*.

In the organisers’ concept, the PHP movement in the
Szczecin Voivodeship was to be the element informing the
Ministry of Art and Culture about the state of historic objects
in West Pomerania'®. In October 1948, a group of PSS activists
(later PTSS) from Stargard Szczeciniski together with students
of local gymnasium saved a large number of artefacts from
various epochs left by the pre-war Kreisheimatmuseum in
Pyrzyce. The museum was located in the medieval monastery
of the Franciscan Order which, as a result of military action,
was seriously damaged. In the monastery ruins gymnasium
students excavated several artefacts dating back to the Neolithic
and the medieval period. Archacological excavations were car-
ried out by the employees of the West Pomerania Museum on
23 October 1948. It was the first operations in West Pomerania
conducted by the future activists of the PTSS in order to save
historic objects.

In 1954, PTSS in Szczecin planned to recruit about 30 peo-
ple interested in public activity aimed at heritage protection.
Unfortunately, the issue was not sufficiently popularized and
the recruitment action did not reach beyond Szczecin, with
the exception of Stargard and Nowogard counties.

In April 1956, Voivodeship Heritage Conservator, Henryk
Dziurla, sent letters to all presidia of national county councils
in the Szczecin Voivodeship informing about the necessity to
appoint Public Heritage Guardians in West Pomerania'®. Also
in April 1956, members of the RCfHP in Szczecin, in the
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chodniego juz 23 pazdziernika 1948 r. Byta to pierwsza akcja
na Pomorzu Zachodnim podjgta przez przyszlych dzialaczy
PTTK w celu ratowania zabytkéw.

W 1954 roku PTTK w Szczecinie planowalo pozyskaé
okolo 30 0séb zainteresowanych spoleczng dzialalnoscia na
rzecz ochrony zabytkéw. Niestety zagadnienie nie byto w pelni
popularyzowane. Akcja ta nie wyszla poza Szczecin, wyjatki
stanowily powiaty stargardzki i nowogardzki.

W kwietniu 1956 r. Wojewddzki Konserwator Zabytkow
Henryk Dziurla rozestal pisma do wszystkich prezydiow
powiatowych rad narodowych z terenu wojewddztwa szcze-
ciiiskiego o potrzebie powotlania Spolecznych Opiekunéw
Zabytkéw na Pomorzu Zachodnim'®, Réwniez w kwietniu
1956 r. cztonkowie OKOnZ w Szczecinie w wyniku kontroli
obicktow zabytkowych w powiecie szczeciniskim stwierdzili
rozebranie kamiennego koSciota granitowego w Ustowie,
pochodzacego z XIII wicku'”. Zdaniem przewodniczacej
OKOnZ w Szczecinie Teresy Bakowskiej ,,$wiatynia w Usto-
wie byla dowodem wysokich zdolnosci architektonicznych
ludnosci stowianskiej”. Komisja wiele razy zwracata uwagg
Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw w Szczecinie na
postepujaca dewastacje wngtrza kosciola w Ustowie. OKOnZ
w Szczecinie prawdopodobnie w 1954 r. poinformowata WKZ
w Szczecinie o zawaleniu si¢ dachu kosciota w Ustowie. Ko-
misja zaapelowata do wladz o wyciagnigcie wlasciwych konse-
kwengji w stosunku do 0s6b odpowiedzialnych za rozebranie
najstarszego zabytku ,Wielkiego Szczecina”.

Wedlug opinii Zarzadu Okrggu PTTK w Szczecinie brak
spotecznych opiekunéw poglebial proces dewastacji pomnikéw
kultury™®, W wyniku wprowadzenia uchwaty Rady Ministréw nr
666 ,w sprawie planowanej akcji usunigcia pozostatosci znisz-
czen wojennych w miastach i osiedlach” doszto do zniszczenia
Sredniowiecznych zabytkéw w wielu miejscowosciach woje-
wodztwa szczeciniskiego, tj. w Ustowie i w Warzymicach w po-
wiecie szczecinskim, w Pyrzycach, Stargardzie Szczecinskim
1w kilku innych miejscowosciach wojewddztwa szczecinskiego.
Na Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych dokonano zniszczenia
najwickszej liczby obiektow zabytkowych. Akcja usuwania
zniszczen wojennych przeobrazila si¢ w zywiolowa rozbiorke
dla odzysku cegly. Wadliwe ustawienie planéw finansowo-
-rozbiérkowych przez Komitet Ekonomiczny Rady Ministrow,
opierajacych si¢ na kwotach ze sprzedazy cegly, bylo bodzcem
nie do przezwyci¢zenia nawet dla wladz wojewddzkich. Osoby
dzialajace na rzecz ochrony zabytkéw w wojewddztwie szcze-
cinskim byty zdruzgotane aktami barbarzynistwa w stosunku do
obicktéw zabytkowych. Czestaw Piskorski bardzo ostro kryty-
kowat na tamach prasy akty wandalizmu, jakich dopuscily si¢
nicktére organy wladz terenowych na Pomorzu Zachodnim. Na
domiar zlego przewodniczacy Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Szczecinie zwlekal z doniesieniem i nie przeka-
zal do prokuratury sprawy zaistnialych wypadkéw demontazu
wspomnianych obicktéw zabytkowych. W toku postgpowania
Prokuratura w Szczecinie umorzyla Sledztwo z powodu zniko-
mej szkodliwosci spolecznej.

Bardzo wazny byl sposéb doboru kandydata na Spoteczne-
go Opickuna Zabytkow, ktéry musial by¢ autorytetem dla lo-
kalnej spolecznosci i osoba, z ktdr liczyly si¢ wladze terenowe.
Czynnikiem majacym wplyw na liczbg powotan do SOZ byt
na pewno deficyt os6b z wyzszym wyksztalceniem w malych
osrodkach miejskich w wojewddztwie szczecinskim. W latach
1954-1960 dziatalnos¢ SOZ ograniczala si¢ tylko do prac Okre-
gowej Komisji Opiceki nad Zabytkami PTTK w Szczecinie.
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result of inspection of historic objects in the Szczecin county,
found out that a granite stone church in Ustow dating back to
the 13" century had been dismantled'”. In the opinion of the
President of the RCfHP in Szczecin, Teresa Bakowska, “the
temple in Ustow bore evidence of high architectonic skills of the Slavic
people”. The Commission repeatedly drew the attention of the
Voivodeship Heritage Conservator in Szczecin to the gradual
devastation of the interior of the Ustow church. Probably in
1954, the RCfHP in Szczecin informed the VHC in Szczecin
that the roof of the church in Ustow had collapsed. The
Commission appealed to the authorities to take appropriate
measures against the people responsible for dismantling the
oldest historic building in “Greater Szczecin”.

In the opinion of the Regional Board of the PTSS in
Szczecin, lack of public guardians aggravated the process of
devastating cultural heritage objects'®. As a consequence of the
Act no 666 issued by the Council of Ministers “concerning
the planned action of removing the remains of war damage in
towns and settlements”, medieval buildings were destroyed
in numerous places e.g. in Ustow and Warzymice in the
Szczecin county, in Pyrzyce, in Stargard Szczecifski, and in

Ryc. 2. Czestaw Piskorski i Edward Rymar (zdjecie pochodzi ze zbiorow
Pyrzyckiej Biblioteki Publicznej w Pyrzycach)

Fig. 2. Czestaw Piskorski and Edward Rymar (photo from the collection
of the Public Library in Pyrzyce)

several other places in the Szczecin Voivodeship. The largest
number of historic objects was destroyed in the Western and
Northern Territories, as the removal of was damage turned
into uncontrollable dismantling in order to recover bricks.
Flawed financial-dismantling plans set up by the Economic
Committee of the Council of Ministers, based on the sums
earned from sale of bricks, proved an indomitable stimulus
even for the Voivodeship authorities. Individuals working for
heritage protection in the Szczecin Voivodeship were shattered
by acts of barbarism committed on historic objects. In the press
Czestaw Piskorski severely criticised those acts of vandalism
perpetrated by local authorities in West Pomerania. Moreover,
the President of the Presidium of the Voivodeship National
Council in Szczecin delayed informing the prosecutor’s of~
fice about the registered cases of dismantling the mentioned
historic objects. In the course of investigation, the Prosecutor’s
Oftice in Szczecin dismissed the case as petty offence.

The manner of selecting a candidate for a Public Heritage
Guardian who had to be an authority for the local commu-
nity and a person respected by local authorities, was also very
important. The factor influencing the number of appoint-
ments for PHP was certainly shortage of people with higher



W latach 60. XX wicku nastapit stopniowy rozwoj spotecznej
sieci SOZ. W okresie od 1 VI 1960 r. do 28 II 1961 r. komisja
dziatata w skfadzie: przewodniczaca Teresa Bakowska, z-ca
przewodniczacego Bolestaw Czwdjdziniski, sekretarz Lubomi-
ra Madejska. Od 28 I1 1961 r. do 1 VII 1962 r. nastapily zmiany
w skladzie komisji, funkcj¢ przewodniczacego sprawowal
Wiadystaw Niemierowski, z-cy przew. Bolestaw Czwdjdziniski,
sckretarza Lubomira Madejska, czlonkami zostali Stanistaw
Rzeszowski oraz Teresa Wesolowska.

OKOnZ w Szczecinie wystapita takze z propozycja do
Kurii Biskupiej, aby strona ko$cielna przej¢la niezagospodaro-
wane zabytkowe obiekty sakralne'”. Na terenie wojewodztwa
szczecinskiego bylo bardzo duzo wiejskich ko$cioléw pocho-
dzacych z epoki $redniowiecza, ktére ulegaly dewastacji od
czasu zakoniczenia dziatait wojennych w 1945 r. i pozostawaty
nieuzytkowane.

Do innych statutowych obowiazkéw spotecznej sieci
opieki nad zabytkami nalezalo przeprowadzenie wspélnych
zjazdow 1 spotkant z mieszkanicami zwlaszcza malych miast.
Wiasnie na takich spotkaniach mieszkancy tychze miast Po-
morza Zachodniego zapoznawali si¢ z historia regionu. Bardzo
wazny byl wybér miejsca, w miastach takich jak Szczecin zjazd
SOZ bylby prawie niezauwazalny, dlatego wybierano mniejsze
osrodki miejskie.

W lipcu 1965 r. Bolestaw Czwdjdziniski poinformowal
OKOnZ w Szczecinie o rozbiérce gotyckiego koSciola sw.
Jerzego w Wolinie (inna nazwa: koscidt §w. Wojciecha), jak
réwniez o zniszczeniu zamku w Jasienicy™. Rozbiérka kosciota
$w. Jerzego w Wolinie dokonana zostala w porozumieniu
WdsW PWRN w Szczecinie z whadzami powiatowymi w Swi-
noujsciu. Kosciét $w. Jerzego w Wolinie byt zakwalifikowany
do IV grupy, nie posiadal orzeczenia i nie figurowat w rejestrze
zabytkéw?'. W 1861 r. wykonana zostata generalna przebudowa
$wiatyni, ze Sredniowiecznych elementéw pozostala tylko
wieza z XV wieku. O calym zdarzeniu Boleslaw Czw¢jdzin-
ski poinformowat réwniez naczelnika Wydziatu Architektury
1 Urbanistyki ZMiOZ w Warszawie Feliksa Kanclerza, ktory
domagal si¢ od WKZ w Szczecinie w tej sprawie wyjasnien.

W listopadzie 1965 r. w Pyrzycach odbyt si¢ III Regionalny
Zjazd SOZ z wojewddztwa szczeciniskiego. Na tym spotkaniu
poruszona zostala sprawa uporzadkowania murdéw obronnych
w Pyrzycach oraz metoda zagospodarowania otoczenia zabyt-
kéw. Na tym spotkaniu pozyskano do wspdtpracy lokalnego
historyka Edwarda Rymara (p6Zniejszego profesora i badacza
$redniowiecznej historii Pomorza Zachodniego). Pozytywnym
nastgpstwem takze tego spotkania bylo zaangazowanie si¢
pyrzyckich wladz w odbudowe 1 zagospodarowanie obiektow
zabytkowych w Pyrzycach, tj. odbudowa odcinka ok. 300 m
obwarowan migjskich i kaplicy $w. Ducha.

W latach 1965-67 nastapit znaczaco wzrost Spotecznych
Opickunéw Zabytkéw. Ogolna liczba SOZ w 1967 r. wynosila
60 0sdb. Propagowanie idei ochrony zabytkéw na Pomorzu
Zachodnim nie bylo rzecza fatwa, duzy wplyw na zaistniate wa-
runki miata ztozona sytuacja etniczna regionu. Spoleczenstwo
Pomorza Zachodniego stanowito mieszanke¢ wielokulturowa,
niemajaca wigzi spolecznych z obecnym miejscem zamiesz-
kania. Osobnym zagadnieniem byla konserwacja zabytkéw
budownictwa wicjskiego utrudniona przez oboj¢tny stosunek
ludnosci naptywowej™.

Do ocalenia znaleziska archeologicznego doszto w Ka-
mieniu Pomorskim dzigki szybkiej interwencji spotecznego
opickuna Henryka Mastowskiego. Natrafit on w wykopach

education in small towns in the Szczecin Voivodeship. In
the years 1954-1960, the work of PHP was limited merely to
the activity of the Regional Commission for Heritage Protec-
tion of the PTSS in Szczecin. During the 1960s the voluntary
network of the PHP gradually developed. Between 1.06.1960
and 28.02.1961, the commission consisted of: President Teresa
Bakowska, Vice-president Boleslaw Czwdjdzinski, Secretary
Lubomira Madejska. Between 28.02.1961 and 1.07.1962,
the composition of the commission changed, the President
was Wiladyslaw Niemierowski, Vice-president Bolestaw
Czwdjdzinski, Secretary Lubomira Madejska, and Stanistaw
Rzeszowski and Teresa Wesolowska became members.

RCfHP in Szczecin also requested the Episcopal Curia to
take over the care of unclaimed historic church objects". In the
Szczecin Voivodeship there were many village churches dating
back to the medieval period, which were falling into ruin since
the end of the World War IT in 1945 and remained unused.

Other statutory duties of the network of voluntary heritage
guardians involved running conventions and meetings, par-
ticularly with inhabitants of small towns. In such meetings did
the residents of those towns in West Pomerania get acquainted
with the history of the region. The choice of location was of
paramount importance, since in cities such as Szczecin a PHP
convention would be hardly noticeable, so generally smaller
towns were selected.

In July 1965, Bolestaw Czwojdziniski informed the RCfHP
in Szczecin about the demolition of the Gothic church of St.
George in Wolin (also known as the church of St. Wojciech)
as well as about the destruction of the castle in Jasienica®. The
demolition of the church of St. George in Wolin was carried
out with the approval of the WdsW PVINC in Szczecin and the
county authorities in Swinoujscie. The church of St. George in
Wolin was qualified in the IV group, did not have a certificate
and was not listed in the heritage register™’. In 1861, the temple
was completely refurbished, only a tower from the 15" century
was left from its medieval elements. Bolestaw Czwojdzifiski
also informed about the matter the Naczelnika of the Depart-
ment of Architecture and Urban Planning of the BMHP in
Warsaw, Feliks Kanclerz, who demanded an explanation from
the VHC in Szczecin.

The 3™ Regional Convention of PHP from Szczecin
Voivodeship was held in Pyrzyce in November 1965. Dur-
ing the meeting the issue of tidying up the defensive walls
in Pyrzyce was discussed, as well as the manner of arranging
the surroundings of the historic buildings. The cooperation
of a local historian, Edward Rymar (later a professor and
researcher of medieval history of West Pomerania), was also
ensured at the meeting. A positive consequence of that meeting
was involvement of the Pyrzyce authorities in the process of
rebuilding and developing of historic objects in Pyrzyce i.e.
reconstruction of app. 300 m. of city ramparts and the Chapel
of the Holy Spirit.

In the years 1965-67, there was a significant increase in
the number of Public Heritage Guardians, so that in 1967 the
overall number of PHG equalled 60 people. Propagating the
idea of heritage protection in West Pomerania was not an easy
task, a complex ethnic situation in the region had a huge impact
on the existing conditions. The population of West Pomerania
was a multicultural mixture devoid of any social ties with their
current place of residence. Another issue was conservation of
historic rural construction made more difficult by the indif-
ferent attitude of the migrant population™.
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ziemnych prowadzonych obok Ratusza Migjskiego na kilka
warto§ciowych przedmiotéw oraz na szczatki ludzkich szkie-
letéw. W wyniku przeprowadzonych prac wykopaliskowych
ustalono istnienie wielu warstw kulturowych oraz wezesno-
sredniowiecznych umocniefi obronnych?.

Nalezy zwréci¢ uwagg na dzialania regulaminowe OKOnZ
w Szczecinie oraz dbatoéé o wizerunek Spotecznej Opicki nad
Zabytkami. Okrggowa komisja w 1968 r. postanowita skresli¢
Lucjana Piekutowskiego z listy Spolecznych Opiekunéw
Zabytkow. Piekutowski zajmowat si¢ nielegalna sprzedaza
zabytkowych elementéw dekoracyjnych.

Pod koniec lat sze$édziesiatych OKOnZ w Szczecinie pro-
bowata nawiaza¢ wspdlprace z regionalnymi towarzystwami
spoteczno-kulturalnymi tak w powiatach, jak i ze Szczecifiskim
Towarzystwem Kultury, lecz nie przyniosta ona rezultatéw.
Nawigzano jedynie wspolpracg z Sekcja Historyczno-Re-
gionalng przy MySliborskim Towarzystwie Spoteczno-Kul-
turalnym. Wspolpraca nie trwala zbyt dtugo, zerwana zostala
w 1969 r. z chwila $mierci Spolecznego Opickuna Zabytkéw
Wiadystawa Narozynskiego.

Najlepsze wyniki odnosita oddzialowa komisja w Stargar-
dzie, ktdéra parokrotnie doprowadzita do spotkania z przed-
stawicielami lokalnej administracji w sprawie odbudowy
micjscowych zabytkdw. Nacisk na wladze terenowe ze strony
opiekunéw i dziataczy PTTK w Stargardzie spowodowal po-
wolanie Wiadystawa Chrostowskiego na Miejskiego Konser-
watora Zabytkéw. Chrostowski swoja funkcje pelnit w latach
1973-1977, co bylo ewenementem w skali calego kraju.

Obecnie realizowane akcje promujace ochrong zabytkéw
w matym stopniu docieraja do spoteczno$ci matych miast na
Pomorzu Zachodnim. Na tym obszarze dzialan jest jeszcze
wiele do zrobienia, aby mieszkaficy miast docenili wlasne
dziedzictwo kulturowe.

An archacological find was discovered in Kamien Po-
morski, owing to a quick intervention of a public guardian,
Henryk Mastowski. In the excavations dug in the vicinity of
the City Hall he found several valuable artefacts and human
relics. Archaeological excavations were carried out and resulted
in establishing numerous cultural layers and early-medieval
defensive ramparts™.

Attention should be drawn to the regulation activities of
the RCfHP in Szczecin and the care taken about the image of
the Public Heritage Protection. In 1968, the regional commis-
sion decided to cross Lucjan Pickutowski off the list of Public
Heritage Guardians since he dealt in illegal sale of historic
decorative elements.

Towards the end of the 1960s, the RCfHP in Szczecin tried
to initiate cooperation with region al social-cultural organisa-
tions in counties as well as with the Szczecin Cultural Society,
but it failed. Cooperation developed only with the Historical-
Regional Section at the Mysliborz Socio-Cultural Association,
but it did not last too long, as it was interrupted in 1969 when
the Public Heritage Guardian, Wiadyslaw Narozynski died.

The best results were achieved by the regional commis-
sion in Stargard, which several times organised meetings with
representatives of local administration concerning the issue of
rebuilding local monuments. The pressure on local authori-
ties put by the guardians and activists of the PTSS in Stargard
resulted in appointing Wiadystaw Chrostowski as the City
Heritage Conservator. Chrostowski fulfilled this function
during the years 1973-1977, which was unique in the scale of
the whole country.

Currently realised programmes promoting heritage pro-
tection reach barely a fraction of communities of small towns
in West Pomerania. There is still much to be done in this area
before city residents appreciate their own cultural heritage.
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stowiecznego koSciota w Ustowie w powiecie szczeciniskim z dnia

10V 1956 1.

Ibidem, sygn. 11/ 8, Spoleczna opieka zabytkéw1956-1977, Pismo

Zarzadu Okregu PTTK w Szczecinie do Wojewddzkiego Kon-

serwatora Zabytkdw w Szczecinie z dnia 15 XII 1959 r.

APS, WdsW, sygn. 3964, Plany budowy i rozbudowy i remontéw

obicktéw koscielnych Kurii Biskupiej w Gorzowie Wilkp. Na 1959

i 1960, 1960-1961, Pismo Zarzadu Okr¢gu PTTK w Szczecinie

do Parafii Rzymsko-Katolickiej w Gryficach z dnia 19 IV 1960 r.

* AZWUOZS, Spoteczna. ..., Meldunek Bolestawa Czwojdziniskiego

o dokonanej rozbidrce obiektéw zabytkowych w Wolinie i w Ja-

sienicy z dnia 5 VII 1965 r.

Decyzja o rozbiéree kosciota §w. Jerzego w Wolinie podjeta zostata

w lecie 1963 r. Ibidem, 11/87, zabytki nieruchome — pow. Wolin

1946-1966, pismo WdsW PWRN w Szczecinie do przewodni-

czacego PPRN w Swinoujsciu z dnia 25 lipca 1963 1. (poufne).

Ibidem, Spoteczna. .., Sprawozdanie z V zjazdu Spotecznych Opie-

kunéw Zabytkéw woj. szczecinskiego z udzialem zaproszonych

gosci, ktory odbyt si¢ w Mysliborzu 24-25 VI 1967 .

> Ibidem, Sprawozdanie Okregowej Komisji Opicki na Zabytkami
Ziemi Szczecinskiej za okres kadencji 1965-1967.
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Streszczenie

W opracowaniu przedstawionych zagadnient wykorzystalem
material archiwalny przechowywany w zasobie Archiwum
Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony
Zabytkéw w Szczecinie, ktory zostal uzupetniony o doku-
mentacj¢ znajdujaca si¢ Archiwum Pafistwowym w Szczecinie.
Na podstawie zgromadzonych dokumentéw dzialalnos¢ SOZ
nalezy oceni¢ pozytywnie, aczkolwiek ich aktywno$¢ na tym
polu nie byla doceniana i wspierana przez wiladze terenowe.
Bardzo wazng rol¢ w krzewieniu idei ochrony zabytkéw ode-
grala inteligencja, kt6ra byla w owym okresie no$nikiem kultury
na Pomorzu Zachodnim. Ludzie wyksztalceni rozumieli, czym
byto zachowanie pomnikdw kultury dla przysztych pokoleni. Po-
niemieckie dziedzictwo kulturowe dzigki zaangazowaniu inteli-
gengji bylo w pewien sposob chronione przez nieliczne osoby.
Spoteczna Opieka Zabytkdw jako ruch nie zaistniala znaczaco
na Pomorzu Zachodnim. Przyczyn bylo wiele, ale najwazniej-
sza to brak wi¢zi historycznej z regionem. Dzigki meldunkom
spolecznych opickunéw Wojewddzki Konserwator Zabytkéw
w Szczecinie byl bardzo dobrze zorientowany w stanie substangji
zabytkowej w wojewddztwie szczecinskim. W pewien sposob
SOZ uzupetnita lukg spowodowang brakiem etatéw dla stuzby
konserwatorskicj w wojewddztwie szczeciniskim.

Abstract

For studying the presented issues I have used archive ma-
terial stored in the Archive of the West-Pomeranian Voivode-
ship Heritage Protection Office in Szczecin, which was sup-
plemented with documentation kept in the State Archive in
Szczecin. On the basis of the collected documents the work
of PHP should be positively evaluated, although their activity
in this field was neither appreciated nor supported by local
authorities. The intelligentsia, who at that time were the sup-
porters of culture in West Pomerania, played a very important
part in popularising the idea of heritage protection. Educated
people understood the significance of preserving cultural
heritage for future generations. The former German cultural
heritage was to some extent protected by a few people thanks
to the involvement of intelligentsia. Public Heritage Protec-
tion as a movement was never of much significance in West
Pomerania. There were numerous reasons, but the essential
one was lack of historical ties with the region. Owing to reports
from public guardians, the Voivodeship Heritage Conservator
in Szczecin was very well informed about the state of historic
substance in Szczecin Voivodeship. In a way the PHP filled
in the gap caused by lack of full-time jobs for conservation
services in Szczecin Voivodeship.
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