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ZNACZENIE GEOPOLITYKI
W WARUNKACH PROCESU GLOBALIZACIJI

STRESZCZENIE

Celem artykutu jest wskazanie na znaczenie geopolityki w warunkach procesu globalizacii.
Wymaga to charakterystyki dwdch kluczowych poje¢ — geopolityki i globalizacji. Dlatego w pierwszej
czesci przyblizam etapy mysli geopolitycznej: przyrodniczego determinizmu, polityczno-strategiczny,
geoekonomiczny. Ich charakterystyka ogranicza sie do najistotniejszych watkéw danej teorii. Pozwa-
la to unaoczni¢ wyzwania stojgce przed geopolityka wobec procesu globalizacji. Mozna zauwazyc,
ze dotychczasowe ujecia podzielaty zatozenie o instrumentalnym charakterze wiedzy geopolityczne;.
Stanowita ona narzedzie panstwa do zdobycia i wykorzystania przewagi nad innymi. W efekcie
pojawia sie system panstw dominujgcych i zdominowanych. W drugiej czesci prezentuje zjawiska
zwigzane z procesem globalizacji. Ten kontekst stanowi podstawe rozwazan dotyczacych geopolityki.
Stad analiza, zawartych w literaturze przedmiotu, definicji i postulatéw wobec jej pola badawczego.
W efekcie proponuje zarys struktury problemowej, ktéra nie pretenduje do miana wyczerpujacej ani
zamknigtej, ale wynika z uznania pewnych priorytetdw opartych na empirycznej analizie spoteczno-
-politycznej rzeczywistosci ksztattujgcej sie w XXI wieku.
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ZNACZENIE GEOPOLITYKI W WARUNKACH PROCESU GLOBALIZACJI

Proces globalizacji jest przedmiotem zainteresowania szeregu dyscyplin
naukowych: ekonomii, zarzadzania, stosunkow migdzynarodowych, filozofii i socjo-
logii'. Wynika to miedzy innymi z jego wielowymiarowosci i ztozonosci, w ktorej

' Zob. Z. Bauman, Globalizacja: i co z tego dla ludzi wynika, Warszawa 2000; U. Beck,
Spoleczenstwo ryzyka: w drodze do innej nowoczesnosci, Wydawnictwo Naukowe Scholar, War-
szawa 2002; D. Barker, ABC globalizacji: elementarz opracowany przez Miedzynarodowe Forum ds.
Globalizacji, Stowarzyszenie Obywatel, £.0dz 2003; H. Cholaj, Ekonomia polityczna globalizacji,
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zjawiska ekonomiczne, polityczne, spoteczne i kulturowe przenikaja si¢ i wzajemnie
modyfikuja w réznych konfiguracjach. W tym kontekscie warto rozwazy¢ przydat-
nos$¢ ujecia geopolitycznego, okre§lanego réwniez jako geografia polityczna i go-
spodarcza’. Dylematy dotyczace geopolityki sa zwiazane z rozstrzygnigciem, czy
mozna ja uznaé za dyscypling naukowa, paradygmat badawczy czy doktryng’.
Naukowo$¢ omawianej dziedziny budzi opory ze wzgledu na brak $cistych rozstrzy-
gnigc, a historia funkcjonowania pojecia ukazuje, ze czgsto uzywano go w charakterze
doktryny, przewaznie panstwa o aspiracjach mocarstwowych. Dlatego wydaje si¢, ze
geopolityke mozna uzna¢ za podej$cie badawcze, ktore pozwala spojrze¢ w specy-
ficzny sposob na zaleznos$ci pomigdzy przestrzenia a polityka. Nie mozna przeciez
zaprzeczy¢, ze wspolczesne panstwa funkcjonuja w okre§lonej czasoprzestrzeni,
stajac si¢ podmiotem i przedmiotem dziatania politycznego. Owa specyfika zalezy
jednak nie tylko od zawartos$ci samej geopolityki, ale od szerszego kontekstu zwia-
zanego z panujacymi ideologiami, przemianami cywilizacyjnymi, tadem migdzyna-
rodowym 1 jego okreSlonymi normami. Geopolityczne ujgcie pozwala wige
unaoczni¢ pewien wymiar polityki miedzynarodowej. Podejmowana jest proba, aby
relacj¢ pomigdzy przestrzenia a polityka ograniczy¢ do ujgcia matematycznego, ale
zwlaszcza wspolczesnie wzbudza to pewne opory’. Wiaze si¢ to ze wspomniana
wielowymiarowos$cia procesow globalizacyjnych, ktore oprocz szans rozwojowych
generuja liczne zagrozenia dla panstwa i spoteczenstwa. Dlatego nalezy podjaé probe

Fundacja Innowacja, Warszawa 2003, s. 239—473; J. Staniszkis, Wladza globalizacji, Warszawa 2003,
W. Molendowski, Wplyw procesow globalizacji na suwerennos¢ panstwa, [w:], Wplyw globaliza-
¢ji na procesy rozwojowe wspotczesnego Swiata, Poznah 2004, s. 15-33; W. Szymanski, Interesy
i sprzecznosci globalizacji: wprowadzenie do ekonomii ery globalizacji, ,,Difin”, Warszawa 2004;
M. Czerny, Globalizacja a rozwdj: wybrane zagadnienia geografii spoteczno-gospodarczej Swiata,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005; J. Stiglitz, Globalizacja, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2005; A. Krzeczunowicz, Globalizacja: geneza, zasieg, konsekwencje, Wydaw-
nictwo Akademii Polonijnej ,,edukator”, Czgstochowa 2006; W. Szymanski, Czy globalizacja
musi by¢ irracjonalna?, Szkota Glowna Handlowa w Warszawie, Warszawa 2007; W. Wosinska,
Oblicza globalizacji, Smak Stowa, Sopot 2008; E. Polak, Globalizacja a zroznicowanie spolecz-
no-ekonomiczne, Wydawnictwo Difin, Warszawa 2009.

* Geografia polityczna dotyczy polityki dokonanej, geopolityka przysztej. Geopolityka
nie jest nauka, jest nia natomiast geografia polityczna” — Z. Lach, J. Skrzyp, Geopolityka i geo-
strategia, Akademia Obrony Narodowej, Warszawa 2007, s. 13. Carlo Jean stwierdza, ze geogra-
fia polityczna wskazuje na wplyw polityki na czynniki geograficzne, a geopolityka odwrotnie,
bada ich role w dokonywaniu wyboréw i dziataniach politycznych. Zob. C. Jean, Geopolityka,
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo, Wroctaw 2003, s. 45. Por. W. Kozanecki,
Wiek XXI a metody analizy przestrzeni miedzynarodowej: geopolityka czy geoekonomia?, [w:],
Z badan nad geografiq politycznq i gospodarczq, red. T. Dgbowski, M. Sienkiewicz, Oficyna
Wydawnicza Arboretum, 2008.

3 Zob. T. Klin, Geopolityka: spor definicyjny we wspolczesnej Polsce, [w:], Geopolityka:
biuletyn naukowo-analityczny, 2008, nr 1, s. 5-16.

* Por. T. Orlowski, Wprowadzenie, [w:], C. Jean, wyd. cyt., s. 11.
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odpowiedzi na pytanie o wptyw procesow globalizacji na zainteresowania badawcze
geopolityki. W tym celu artykut wegzlowo przedstawi rdzne ujgcia geopolityki. Cha-
rakterystyka procesu globalizacji pozwoli przyblizy¢ zakres problemow badaw-
czych, ktore odpowiadaja potrzebom nauk spolecznych i humanistycznych wobec
wyzwan wspolczesnosci.

WIZJE GEOPOLITYKI

Determinizm przyrodniczy

Zwiazki pomiedzy geografia a polityka juz w starozytno$ci dostrzegali Ary-
stoteles, Herodot, Ksenofont, Tukidydes i Strabon. W $redniowiecznej Polsce tymi
zagadnieniami interesowali si¢ migdzy innymi Jan Diugosz, Maciej z Miechowa,
Marcin Bielski i Marcin Kromer’. Przefomowym okazat si¢ wiek XIX, w ktorym do-
minujaca pozycj¢ w badaniach uzyskaty nauki przyrodnicze. Ich rozw6j zdominowat
postrzeganie rzeczywistoéci przez nauki spoleczne, a szczegéInie geopolityke’.

Biologiczna teoria Karola Darwina stala si¢ podstawa koncepcji Friedricha
Ratzela (1844—1904). Rozpatrywat panstwo jako zywy organizm, ktéry z koniecz-
no$ci walczy z innymi o przestrzen. Celem zdrowego i silnego organizmu jest wzra-
stanie, dlatego opowiedziat si¢ za rozszerzaniem przestrzeni panstwa kosztem
drugiego (Lebensraum). Stad swoisty kodeks etyczny, ktory waloryzowal zabor-
czos¢, ekspansjonizm, podbdj i sile jako oznaki zdrowia i woli zycia.

Za tworce pojecia geopolityki uznawany jest Rudolf Kjellén (1864—1922).
Rozwijajac biologiczne inspiracje Ratzela, ujmowat panstwo jako geograficzny or-
ganizm umieszczony w przestrzeni. Stwierdzil, ze przedmiotem geopolityki ,,nie jest
ziemia, lecz zawsze i wylacznie ziemia przeniknigta polityczna organizacja™’. Kjellén
wiazal analizy uwarunkowan przestrzennych z analizami ludnos$ci, spoteczenstwa
oraz instytucji. Zwracal uwage na zasadnicze znaczenie terytorium dla panstwa.
Zmniejszenie liczby ludnosci w wyniku wojny lub emigracji nie jest tak grozne jak
utrata ziemi. Uznajac walke o byt i permanentna konkurencj¢ za normg postgpowa-
nia politycznego, wywnioskowal, Ze to silni powinni zdominowac¢ stabszych, a wige
$wiat powinien zosta¢ podzielony na strefy wptywoéw mocarstw.

> Zob. P. Eberhardt, Polska i jej granice, UMCS, Lublin 2006, s. 13-22.

% Zob. M. Blacksell, Geografia polityczna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2008, s. 129-132.

7'S. Otok, Geografia polityczna. Geopolityka — Parstwo — Ekopolityka, PWN, War-
szawa 1998, s. 11.
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Niemiecka filozofia idealistyczna stworzyta koncepcje ducha narodowego
ujawniajacego wolnos¢ (Fichte, Herder). Jednak to poglady zainspirowane odkry-
ciami przyrodniczymi zdominowaly myslenie polityczne w zjednoczonym Cesar-
stwie Niemieckim. Zasadniczy wptyw zaczety uzyskiwaé teorie podkreslajace site,
walke i wolg mocy, ktadace nacisk na emocje i instynkty®. Dlatego uznano, Ze wie-
dza naukowa, gtéwnie o proweniencji przyrodniczej, stata si¢ ,,naturalnym” uzasad-
nieniem dla prawa jednych do panowania nad drugimi w imi¢ ,lepszego
przystosowania” do zasad panujacych w miedzynarodowej ,,dzungli™. W 1919 roku
powstat w Niemczech Instytut Geopolityczny (Iustitut fiir Geopolityk) pod kierow-
nictwem Karla Haushofera'®, gdzie uznano, ze geopolityka ,jest nauka o geogra-
ficznych ograniczeniach zjawisk politycznych. Jako nauka o politycznym
organizmie przestrzennym i jego strukturze wykorzystuje szeroko metody nauk
geograficznych”''. Niemiecka mysl geopolityczna upowszechnita wiele pojeé, ktore
zostaly wykorzystane w ideologii nazistowskiej, np. przestrzen zyciowa (Leben-
sraum), narod bez przestrzeni (Volohne Raum), nardd pandow (Herrenvolk), wadza
i przestrzen (Macht und Raum) oraz ekspansja na wschod (Drang nach Osten)'.

Specyficznym przejawem geopolityki opartej na naukach przyrodniczych
bylto ujecie badaczy polskich. Jego wyrdznikiem stato si¢ geograficzne uzasadnienie
koniecznosci istnienia panstwa polskiego. Wsrod wielu innych pojawity si¢ koncep-
cja ,,pomostowosci” Polski Eugeniusza Romera', teoria ,,przejsciowosci” Waclawa
Natkowskiego oraz ,tranzytowos$¢” wedlug Wiodzimierza Makara'.

We wspotczesnych naukach geograficznych i spotecznych przezwycigzono
skrajnosci. Odrzucono zaréwno determinizm geograficzny, w ktorym geografia
determinuje strukture ekonomiczna, polityczna czy ideologiczna danego narodu, jak
i nihilizm geograficzny stojacy na stanowisku, ze srodowisko geograficzne nie wy-
wiera wigkszego wptywu na tenze rozwdj. W badaniu zaleznosci preferuje sig teorig

¥ 1 to w calej rozpietosci kultury, co obrazuje popularno$é takich myslicieli, jak Fryde-
ryk Nietzsche w filozofii, Zygmunt Freud w psychologii, Gustaw Le Bon w psychologii spolecz-
nej czy Oswald Spengler w nauce o cywilizacjach.

? J. Attali zdefiniowal geopolityke jako nauke ,,0 ukladzie sit stworzona przez geogra-
fow niemieckich w celu badania zagrozenia rosyjskiego”. Zob. J. Attali, Stownik XXI wieku,
Wroctaw 2002, s. 72.

' Zbigniew Rykiel wskazuje na brak dowoddéw jego istnienia. Zob. tenze, Podstawy
geografii politycznej, PWE, Warszawa 2006, s. 26.

''S. Otok, wyd. cyt., s. 13.

12 7. Rykiel, wyd. cyt., s. 27.

' Zob. E. Romer, Ziemia i parstwo. Kilka zagadniern geopolitycznych, Ksiaznica-Atlas,
Lwow — Warszawa 1939.

4p, Eberhardt, wyd. cyt., s. 37-127.
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racjonalizmu geograficznego, ktora uznaje, ze srodowisko geograficzne wptywa na
rozwoj spoteczno-gospodarczy stosownie do swojej specyfiki, ale jednoczesnie roz-
woj ten jest uzalezniony od struktury ekonomicznej, politycznej, a takze postgpu
technologicznego i nauki'.

Ujecie polityczno-strategiczne

Wsréd badaczy anglosaskich czgsto postugiwano si¢ pojgciem geostrategii,
ktére mozna rozumie¢ na dwa sposoby. Leszek Moczulski wskazuje, ze w szerszym
sensie oznacza ona tzw. geopolityke stosowana, gdy ,,wychodzac z przestanek geo-
politycznych, rzady przyjmuja pewien dlugofalowy plan dziatania — strategi¢ poli-
tyczna, obowiazujaca w dlugim okresie: jesli ta strategia ma szeroki wymiar
geopolityczny, regionalny lub globalny, nazywana jest nieraz geostrategia”. W wez-
szym sensie stanowi ,,okreslenie autonomicznej czgsci geopolityki, skupiajacej si¢
na problematyce militarnej”'°.

Wspdlnym rysem koncepcji angloamerykanskich jest budowa teorii bazujacej
na technologicznej wyzszosci, gtéwnie w zakresie komunikacji morskiej i powietrz-
nej, oraz wskazanie na zaleznosci spoteczenstw anglosaskich od handlu migdzynaro-
dowego 1 zaopatrzenia w surowce. Stad podkresla si¢ domniemana wyzszos¢
cywilizacji morskich nad ladowymi. Stany Zjednoczone i Wielka Brytania charakte-
ryzuja si¢ otwartoscia, nastawieniem na wymiang i kontakty, demokratycznym ustro-
jem, innowacyjnoscia 1 wysokim stopniem aktywnosci spoteczno-ekonomiczne;j.
Panstwa kontynentalne (np. w przesztosci Zwiazek Socjalistycznych Republik Ra-
dzieckich, Prusy, Austro-Wegry, a obecnie Chiny i Federacja Rosyjska) ujawniaja
natomiast konserwatyzm i centralizm przejawiajacy si¢ w izolacjonizmie.

Na opisanych zatozeniach bazuje teoria Alfreda Mahana (1840-1914), ktory
rozroznit potegi morskie i kontynentalne. Byt zwolennikiem rozbudowy floty mary-
narki wojennej jako narzedzia wzrostu sity panstwa morskiego. Doszedt do wnio-
sku, ze potkula pétnocna stanowi o§rodek wladzy §wiatowej. Jej granice wyznaczaja
Kanat Sueski i Kanal Panamski. Eurazjatycka potgga Rosji zostanie podporzadko-
wana mocarstwom morskim. Panowanie nad $wiatem obejmie sojusz Stanéw Zjed-
noczonych i Wielkiej Brytanii w koalicji z Niemcami i Japonia, ktérego celem
bedzie powstrzymanie bloku chinsko-rosyjskiego.

'3 Zob. W. Skrzypczak, Geografia ekonomiczna, Efekt, 1994, s. 51.
' L. Moczulski, Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni, Dom Wydawniczy Bellona,
Warszawa 2000, s. 78.
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Inny punkt widzenia zaprezentowat Halford John Mackinder (1861-1947),
ktory zauwazyl zmniejszanie si¢ roli czynnika sity morskiej na rzecz potencjalu
bazy ladowej. Wskazal, ze strategiczne znaczenie dla dominacji nad §wiatem ma
obszar Eurazji. W swojej koncepcji, tzw. geograficznej osi historii'’, wyréznit wy-
spe $wiata (Europa, Azja i Afryka), ktora otacza wewngtrzna strefa brzegowa (Eu-
ropa, basen Morza Srédziemnego, Indie, Chiny i Bliski Wschod) oraz zewnetrzna
strefa brzegowa (Japonia, Wielka Brytania, Australia, obie Ameryki, Afryka Potu-
dniowa). Geograficzna osia historii jest ,,obszar naturalnie obronny, zamknigty dla
dostepu od morza, trudno dostepny od Pdétnocy, Wschodu i Poludnia: przez Boga
stworzona najwigksza cytadela ludzkosci, forteca gigant w samym $rodku Wyspy
Swiata: Heartland”"®, obejmujacy Chiny Zachodnie, Rosje, Mongolie, Afganistan
oraz Iran. Geopolityczne prawo sformutowane przez Mackindera mowi, ze kto rza-
dzi Europa Wschodnia, rzadzi Heartlandem; kto rzadzi Heartlandem, rzadzi wyspa
$wiata, a kto rzadzi wyspa $wiata, rzadzi §wiatem'”.

Krytykiem wskazanego wyzej stanowiska byt Nicholas Spykman (1893-1943).
Uznal, Ze najistotniejszym jest tzw. Rimland, czyli pas obrzezny Eurazji. Stanowi on
bufor pomig¢dzy mocarstwami morskimi i ladowymi. Ta koncepcja stata si¢ podsta-
wa doktryny powstrzymywania (containment) komunizmu przez Stany Zjednoczone
po II wojnie Swiatowej. Przejawiata si¢ w tworzeniu pasu bezpieczenstwa od Nor-
wegii po Japoni¢ w postaci organizacji NATO (Pakt Pélnocnoatlantycki), ASEAN
(Stowarzyszenie Narodow Azji Potudniowo-Wschodniej), ANZUS (Pakt Bezpie-
czenstwa Pacyfiku), CENTO (Organizacja Paktu Centralnego), SEATO (Organiza-
cja Paktu Potudniowo-Wschodniej Azji). Interpretacje tej zaleznosci sa jednak
zroznicowane™.

Intensywny rozwo6j broni rakietowej i1 lotnictwa po II wojnie Swiatowej
wplynat na teorie geopolityczne. Alexander de Seversky (1894—1974) wskazat, ze
nalezy rozbudowywaé sity powietrzne, poniewaz morskie traca na znaczeniu.
W 1950 roku stworzyt mapg o odwzorowaniu azymutalnym, ktéra pokazata blisko$¢

"W literaturze funkcjonuje réwniez thumaczenie jako ,,sworzen $wiata”, ktére stosuja
Zbigniew Brzezinski i Leszek Moczulski. Zob. L. Moczulski, wyd. cyt., s. 14.

'8 A. Masnica, Swiat kolisty i zwyciestwo w historii Sir Halforda McKindera, ,,Stan-
czyk”, 1995, nr 1, s. 28.

" Do tego prawa odwoluje si¢ Zbigniew Brzezinski. Zob. tenze, Wielka szachownica.
Gléwne cele polityki amerykanskiej, Swiat Ksiazki, Warszawa 1998.

% Taka wersje uznaje Tomasz Gabi$ i Leszek Moczulski, a neguje ja Tomasz Klin. Zob.
T. Fabis, Powrot geopolityki, ,,Stanczyk”, 1995, nr 1, s. 11; L. Moczulski, wyd. cyt., s. 28-29;
T. Klin, Geopolityka..., wyd. cyt., s. 8. Carlo Jean wskazuje, ze doktryna jest wynikiem interpreta-
cji mys$li Mackindera, gdyz Spykman traktowat ja jako ,naturalny” sojusz amerykansko-rosyjski.
Zob. C. Jean, wyd. cyt., s. 82.
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dwoch supermocarstw — USA i ZSRR — w prostej linii biegnacej przez Biegun
Potnocny. Jego teoriom zarzucono zbytnie skupianie si¢ na rozwoju technologicz-
nym przy braku odniesien do czynnikow politycznych.

Konieczno$¢ teoretycznego zwrotu w analizach geopolitycznych wykazat
Samuel Cohen. Nowe spojrzenie na zaleznosci przestrzeni i polityki jest zwigzane ze
zmianami gospodarki §wiatowej, nowymi technologiami militarnymi oraz wplywem
ideologii (takze probujacych wyjs¢ poza dominujacy duet kapitalizmu i komuni-
zmu). Poczatkowo bronit koncepcji dwoch rejonéw geostrategicznych: morskiego
1 eurazjatyckiego, ktore prowadzity do uznania strefy wplywow USA, ZSRR, Chin
(ChRL) oraz Europy Zachodniej. Naste¢pnie rozwinat wizj¢ integracji hierarchiczne;j
opartej migdzy innymi na kryteriach: wielkosci zasobow ludzkich, zaawansowaniu
technologicznym, stopniu zwartosci narodowej, aspiracjach mig¢dzynarodowych
i strategiach rozszerzania wptywow?'.

Ujecie polityczno-strategiczne, ujawniane przez badaczy anglosaskich, cha-
rakteryzowato si¢ rozpatrywaniem zaleznosci przestrzeni i polityki z punktu widze-
nia przyjecia najlepszej geostrategii dziatania panstwa. Poszukiwano rozwiazan
militarnych i technologicznych, ktére na danym etapie rozwoju wiedzy oraz wobec
okreslonej sytuacji migdzynarodowej pozwalaly zdoby¢ przewage. Geopolityka miata
wigc wymiar doktrynalny, gdyz odpowiadata na potrzeby panstwa.

Geoekonomia

Znaczenie rozwiazan ekonomicznych w geopolityce mozna zauwazy¢ juz
w koncepcjach Ratzela i Haushofera dotyczacych niemieckiej przestrzeni zyciowej

. . . . . 22
na Wschodzie oraz idei ,,gospodarki wielkiego obszaru”

. Ich praktyczny wymiar
potwierdzata kolonialna rywalizacja pomigdzy mocarstwami. W trakcie II wojny
swiatowe] (1943 r.) koncepcje podziatu §wiata stworzyt Mackinder, ktory wskazal,
ze strefy wpltywow powinny tworzy¢ panregiony: amerykanski (z dominacja USA),
europejsko-afrykanski (z dominacja Niemiec) oraz dalekowschodni (z dominacja
Japonii)®. Uznawat protekcjonizm za dobre narzedzie utrzymywania imperium,

a handel za dziedzing wojny o jego rozwéj™*.

'S, Otok, wyd. cyt., s. 17-18.

2 7ob. J. Chodorowski, Niemiecka doktryna gospodarki wielkiego obszaru, Ossolineum,
Wroctaw 1972.

» 7. Rykiel, wyd. cyt., s. 33.

** Political geography of the twentieth century: a global analysis, ed. by P. J. Taylor with
contributions from G. Kearns [et al.], Belhaven Press, London 1993, s. 15-22.
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W tradycyjnym panstwie narodowym sfera ekonomiczna byta podporzad-
kowana jego sile i zapewnieniu strategicznego bezpieczenstwa zwiazanego z okre-
$lonym terytorium. Po II wojnie §wiatowej pojawito si¢ w Europie Zachodniej tzw.
panstwo dobrobytu (welfer State), ktore poprzez polityke interwencjonizmu i redy-
strybucji dochodow zapewniato zaspokojenie potrzeb materialnych i kulturalnych
swoim obywatelom. Rola panstwa wzrosta w gospodarce wewngtrznej, ale zimna
wojna 1 uktad bipolarny ograniczaty rozwdj migdzynarodowego handlu i integracji
gospodarczej. Wraz z koncem lat siedemdziesiatych zaczgta sie¢ rozprzestrzeniac
idea neoliberalizmu, ktéra postulowata deregulacj¢ gospodarki, prywatyzacj¢ wia-
snosci publicznej i liberalizacje przeplywu towarow, ustug i handlu migdzynarodo-
wego. Momentem przetomowym stat si¢ upadek ZSRR (1991), ktory zakonczyt
okres zimnej wojny oraz umozliwil proces globalizacji opierajacy si¢ na zatozeniach
neoliberalizmu®. David Harvey wykazal zarowno dynamike geograficznej ekspansji
neoliberalizmu, jak i jej wptyw na stosunki ekonomiczne oraz polityczne. Uznat, ze
mozna ,,interpretowaé neoliberalizacjg albo jako utopijne przedsigwzigcie nastawio-
ne na realizacje pewnej teoretycznej koncepcji reorganizacji Swiatowego kapitali-
zmu, albo jako przedsigwzigcie polityczne, obliczone na odbudowg warunkow
sprzyjajacych akumulacji kapitatu i restauracji wtadzy elit ekonomicznych”*.

Dla okreslenia strukturalnych zaleznos$ci pomigdzy przestrzenia, polityka
i ekonomig pojawilo si¢ pojecie geoekonomii. ,,Ten nowy sposob odwiecznej rywali-
zacji miedzy panstwami nazwatem «geoekonomia»™*’ — wskazuje Edward Luttwak.
I dodaje: ,,w geoekonomii odpowiednikiem sity ognia jest kapital inwestycyjny
zgromadzony lub kontrolowany przez panstwo; odpowiednikiem udoskonalen ro-
dzajow broni jest subsydiowany przez panstwo rozwo6j nowych produktow; wspie-
rana przez panstwo penetracja rynku zastgpuje bazy militarne i garnizony
stacjonujace za granica, jak rowniez wpltywy dyplomatyczne™. Implikacje analiz
Luttwaka prowadza do wniosku o odej$ciu od geopolityki na rzecz geoekonomii.
Wydaje si¢ jednak, ze racj¢ ma Carlo Jean, stwierdzajac, ze ,,geoekonomia nie ozna-
cza jednak przeciwienstwa dla geopolityki, lecz analizg i teori¢ przygotowania oraz
stosowania instrumentéw ekonomicznych dla osiagnigcia celow geopolitycznych™?.

¥ Zob. K. Marzeda, Proces globalizacji korporacyjnej, Oficyna Wydawnicza Branta,
2007, s. 96—-114.

* D. Harvey, Neoliberalizm: historia katastrofy, Instytut Wydawniczy Ksiazka i Prasa,
Warszawa 2008, s. 29.

" Luttwak po raz pierwszy uzy! pojecia geockonomii w opracowaniu: From geopolitics
to geoeconomics, ,,The National Interest”, lato 1990.

2 E. Luttwak, Turbokapitalizm. Zwyciezcy i przegrani swiatowej gospodarki, Wydaw-
nictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 2000, s. 154.

»C. Jean, wyd. cyt., s. 235.
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Peter Taylor oraz Collin Flint argumentuja, ze mechanizmy rynkowe pozwalaja na
akumulacje kapitalu w skali migdzynarodowej. Geopolityczna logika dziatania pan-
stwa wymaga wigc zdobywania przewagi konkurencyjnej w migdzynarodowym
podziale pracy, a proces ten prowadzi do asymetrii rozwoju wsrdd regionéw $wiata.
Nieodtacznym atrybutem panstwa wciaz pozostaje sita militarna®®. Niektorzy bada-
cze wskazuja, ze integralnos¢ procesow politycznych i ekonomicznych nie jest no-
wym zjawiskiem. Takie zalozenia legly u podstaw sformulowania koncepcji
systemu-$wiata przez Immanuela Wallersteina®'.

System-$wiat nie obejmuje obszaru kuli ziemskiej w sensie geograficznym,
ale jest pewna strukturg o okreslonych atrybutach. Jednym z nich jest rozszerzanie
terytorialne. ,,W systemach §wiatach mamy do czynienia z obszarem przestrzen-
nym/czasowym, ktory obejmuje liczne jednostki polityczne i kulturowe i ktory jest
jednoczes$nie zintegrowanym obszarem dzialan i instytucji podporzadkowanych
pewnym systemowym zasadom”’. Wedlug amerykanskiego socjologa powstat
w X VI wieku, ksztaltujac tzw. gospodarke-swiat utozsamiang z kapitalizmem. W jej
ramach na rozleglym obszarze geograficznym funkcjonuje podziat pracy, wymiana
dobr, przeptywy kapitatu i pracy, a takze geokultura, ktora generuje wspolne wzorce
kultury, pozwalajac na koegzystencje odmiennych struktur politycznych, kulturo-
wych, religijnych i jezykowych. Cecha wyrdzniajaca nie jest produkcja towarow
w celu sprzedazy na rynku (ktéra istniala duzo wczesniej), ale imperatyw niekon-
czacej si¢ akumulacji kapitatu. Owa strukturalna zasada powoduje, ze procesy eko-
nomiczne sa nieodlaczne od dziatan politycznych podejmowanych przez panstwa
w hierarchicznym systemie migdzynarodowym.

Amerykanski badacz wyréznia centrum, peryferie i potperyferie. Centrum to
glowne panstwa Zachodu: Stany Zjednoczone, Niemcy, Francja, Wielka Brytania,
gdzie koncentruje si¢ kapital i wielkie korporacje, a przede wszystkim produkcja
o charakterze centralnym, tj. najbardziej zaawansowana technologicznie i przynoszaca
najwigksze zyski (dzi$ na przyktad produkcja samolotéw i inzynieria genetyczna).

0 Zob. P. Taylor, C. Flint, Political Geography. Word-Economy, Nation-State and Lo-
cality, Prentice Hall, London — New York 2000.

3! Pojecie world-system uzywane przez Wallersteina thumaczy si¢ jako system-$wiat,
$wiato-system albo system $wiatowy. Za uzasadniong przyjmujg tu argumentacj¢ optujaca za pierw-
szym okre$leniem. Zob. M. Starnawski, P. Wielgosz, Kapitalizm nad przepasciq, spoleczenstwo
wobec wyboru. O krytycznych perspektywach analizy systemow-swiatow Immanuela Wallersteina.
Przedmowa do wydania polskiego, [w:], I. Wallerstein, Analiza systemow-swiatéow. Wprowadzenie,
Wydawnictwo Akademickie DIALOG, Warszawa 2007, s. IV-V; G. Cimek, Proby interpretacji
wspolczesnego Swiata: system-swiat 1. Wallersteina i nadspoleczenstwo A. Zinowiewa, [w:],
Zeszyty Naukowe” Gdanskiej Wyzszej Szkoty Administracji”, 2008, nr 5, s. 7-44.

1. Wallerstein, wyd. cyt., s. 33.
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Do panstw potperyferyjnych zalicza Koreg¢ Potudniowa, Brazyli¢ i Indie, ktore wytwa-
rzaja produkty mniej zaawansowane niz w centrum, ale bardziej niz na peryferiach.
Wreszcie peryferie sa dostarczycielem surowcow naturalnych, taniej sity roboczej
1 nisko przetworzonych towaréow (np. Mongolia, Afryka subsaharyjska, Albania).
System-§wiat tworzy wigc hierarchig¢ globalna poprzez osiowy podziat pracy.

GEOPOLITYKA WOBEC PROCESU GLOBALIZACJI

Dotychczasowe ujecia podzielaty zatozenie o instrumentalnym charakterze
wiedzy geopolitycznej. Stanowita ona narzedzie panstwa do zdobycia i wykorzysta-
nia przewagi nad innymi w celu realizacji interesu narodowego. Podbijanie nowych
terytoriow, zdobywanie surowcow, rozwoj militarny, doskonalenie technologii,
uwzglednianie sity ekonomicznej to nowe przejawy tej samej istoty, czyli konkuren-
cyjnej walki pomigdzy panstwami. Jej echo stycha¢ rowniez we wspotczesnych
analizach. Uznaje si¢ ze ,,wigkszo$¢ wspotczesnych spoteczenstw traktuje przestrzen
jako cos$, co stuzy do zdobywania”, gdzie ,,odwieczne pragnienie dominacji przeja-
wia si¢ na wiele roznych sposobow”*. Sugeruje to nie tylko niezmienno$é politycznej
natury czlowieka ergo panstwa, ale rowniez niemozno$¢ zmiany owej ,,odwieczne;j”
sktonnosci, na przyktad poprzez odpowiednie zasady panujace w porzadku migdzy-
narodowym.

Nieuchronnym efektem takiego zatozenia jest struktura panstw dominujacych
i zdominowanych. Dlatego konieczne jest myslenie o sposobach przezwycigzenia
dotychczasowego tadu opartego na podziale na zwycigzajacych i zwycigzanych.
Niech kasandrycznym ostrzezeniem bedzie wizja Johna Graya, ze ,,rywalizacja geo-
polityczna o kurczace si¢ naturalne dziedzictwo Ziemi ulegnie zaostrzeniu, a jedno-
czeénie coraz szybszy bedzie proces destrukcji biosfery”**. Grozba degradacji
ludnos$ci przez konflikty oraz destrukcja Srodowiska przyrodniczego, niezbgdnego
przeciez do zycia, narzuca badaczom szczeg6lna odpowiedzialnos¢.

Dazenie do wypracowania odpowiedzialnego ujecia geopolityki wymaga
uznania za ahistoryczne ujecie deterministyczne, ktore prowadzi do powtarzania za
brytyjskim historykiem Georgem Macaulayem Trevelyanem, ze ,historia rzadzi
geografia™. Polityczne decyzje sa wyborem wsréd wielu mozliwosci, a nie podporzad-
kowaniem sig ,,czynnikom niezmiennym”. Dlatego nalezy si¢ skupi¢ na znaczeniach

3 M. Blacksell, wyd. cyt., s. 29.
** J. Gray, Musimy splaca¢ nasze dlugi, ,,Dziennik. Europa”, 28-29.03.2009, s. 14.
%5 Zob. L. Moczulski, Geopolityka..., s. 85-86.
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nadawanych przestrzeni przez podmioty dziatajace w strukturze spoteczno-polityczne;.
Ten aspekt zwraca uwagg, ze nauki spoteczne i humanistyczne powinny analizowaé
przestrzen wraz ze ,,wspotczynnikiem humanistycznym”. Florian Znaniecki wskazu-
je, ze ,,badacz kultury musi bra¢ przestrzen (...) ze wspotczynnikiem humanistycz-
nym, tj. tak jak jest doswiadczona przez te podmioty ludzkie, ktorych kultury
bada™®. Pojecie ,,przestrzeni” mozna zastapi¢ kategoria ,,wartosci przestrzenne;j”,
oznaczajaca wspolne dobro grup i zbiorowosci, ktore nadaja okreslone znaczenie
tym warto$ciom w praktyce spolecznej®’. W ten sposob geopolityczne analizy opisu-
jace przestrzen stanowia element kompleksu innych wartosci o okre§lonym znacze-
niu, na przyklad religijnych, ekonomicznych, spolecznych. Dlatego w warunkach
globalizacji nalezy przybliza¢ tre$¢ wartosci charakteryzujacych ten proces.
Uznanie, ze geopolityka to ,nauka o zalezno$ci wewngtrznej i zewngetrznej
polityki danego narodu od witasciwosci przyrodniczych obszaru, na ktérym ten na-
rod mieszka™®, wskazuje, iz w ustroju demokratycznym ostatecznym decydentem
jest nardd, dla ktérego panstwo jest tylko narzedziem realizowania interesow. Ak-
centuje si¢ wigc, odmiennie niz w ujgciu przyrodniczym, konieczno$¢ realizacji
interesOw narodu, a nie potgge panstwa. Trzeba jednak zauwazy¢, ze w warunkach
globalizacji uwarunkowania przyrodnicze staja si¢ atutem panstwa, o ile daja szans¢
przeksztatcenia w wartosci ekonomiczne. ,,Wspolczesnie potozenie geopolityczne
moze by¢ oceniane jako dobre wowczas, kiedy kraj wzbudza state zainteresowanie
kapitatu zagranicznego i rodzimego inwestowaniem nastawionym na dtugookresowe
korzyéci™’. Jest to cecha charakterystyczna wspolczesnej globalizacji, ktora niesie
zarowno mozliwosci, jak i zagrozenia. Trzeba si¢ wigec zgodzi¢, ze ekonomiczny
kontekst stanowi sedno procesu globalizacji, na ktory sktadaja si¢ takie zjawiska, jak
ekspansja korporacji ponadnarodowych, wirtualizacja i finansjeryzacja gospodarki,
dominacja neoliberalizmu jako ideologii i rozpowszechnianie kultury masowej

36 F. Znaniecki, Socjologiczne podstawy ekologii ludzkiej, ,,Ruch prawniczy, ekonomiczny
i socjologiczny”, Poznan 1938, z. 1, s. 90.

7' W ten nurt rozwazah wpisuje si¢ wspolczesnie geografia humanistyczna, ktora ujawnia
zwiazek pomigdzy przestrzennym i duchowym wymiarem zycia czlowieka, postugujac si¢ swoistym
jezykiem analizy (duch miejsca, nastréj, poczucie miejsca, wigz uczuciowa z krajobrazem, symboli-
ka krajobrazu, mapy uczuciowe i mentalne, mit i metafora). Zob. K. H. Wojciechowski, Koncepcje
przestrzeni geografii humanistycznej, [W:], Przestrzen w nauce wspolczesnej, red. S. Symotiuk i G. No-
wak, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 1998, s. 142.

¥ W. Sokot, Geopolityka, [w:], Encyklopedia politologii, t. 1, Teoria polityki, red. W. So-
koti M. Zmigrodzki, Zakamycze 1999, s. 109.

3% Zob. T. Markowski, Geopolityczne polozenie Polski —szanse jego wykorzystania, [w:],
Jak wykorzysta¢ geopolityczne polozenie Polski?, Komitet Prognoz ,,Polska 2000 Plus”, Warsza-
wa 2006, s. 32.
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implikujacej konsumpcjonizm jako model zachowania spolecznego sprzyjajacy
produkcji i handlowi migdzynarodowemu. Dlatego za zasadne nalezy uzna¢ pode;j-
$cie prezentowane przez Zbigniewa Rykiela, ktory geografi¢ polityczna wywodzi
z krytycznej geografii ekonomicznej. Jej podstawa jest ,,przyjeta obecnie w nauce
swiatowej za klasyczna — mysl krytyczna, tkwigca korzeniami w materializmie histo-
rycznym, wywodzaca nauki spoteczne z ekonomii politycznej i oparta na rzymskiej
maksymie primum vivere, deinde philosophari (najpierw zy¢, potem filozofowaé)”*.
Autor postuluje odideologizowanie pojgcia materializmu historycznego bedacego
niejednokrotnie instrumentem uzasadniania potrzeb panstwa komunistycznego.
Wskazanie na wage kwestii gospodarczych nie stoi w sprzecznosci z ko-
nieczno$cia uwzgledniania réwniez innych aspektow globalizacji. Stad przedmiot
geografii politycznej nalezy uczynié¢ trojwymiarowym, tj. obejmujacym czasoprze-
strzen polityczna, strukturg ekonomiczna oraz tre$¢ spoteczna, co w jezyku potocz-
nym wyraza si¢ w udzielaniu odpowiedzi na pytania gdzie i kiedy rozgrywa sig
rywalizacja polityczna oraz o co i miedzy kim si¢ toczy*'. Takie podejécie moze
znalez¢ uznanie wsrod zwolennikow geopolityki krytycznej. Za punkt wyjscia do
analizy przyjmuje ona globalizacje, a nie narodowa suwerenno$¢; stale terytorium
zastgpuje rozumieniem granic jako symbolicznych podzialow miedzy panstwami;
odrzuca pojecie racji stanu na rzecz badan sieci wspotzaleznosci; kwestie wroga
zlokalizowanego terytorialnie eliminuje wskazaniem niebezpieczenstw zdeterytoria-
lizowanych; geopolityczne bloki i otoczenie fizyczno-przyrodnicze uwaza za mniej
istotne od otoczenia wirtualnego; preferuje tzw. geograficzne systemy informacyjne,
a mniej mapy i kartografi¢. Krytycznej geopolityce chodzi o badanie interakcji wy-
stepujacych pomig¢dzy uwarunkowaniami geograficznymi, wiedza, wtadza i instytu-
cjami politycznymi oraz spotecznymi. Zwraca uwagg, ze teoria geopolityczna jest
wynikiem procesu konstruowania rzeczywistosci przez dany podmiot, na ktory
wplywy wywiera okre§lona tradycja, system warto$ci i mitdow oraz okreslony mo-
ment historyczny. John Agnew, Gearoid O. Tuathail i Simon Dalby wskazuja, ze
nalezy nieustannie interpretowaé teorie $wiatowej polityki zamiast powtarza¢ jak
mantre statyczne ,,prawdy” o podziale na potegi morskie i kontynentalne**.
Obserwowany powrdt panstwa jako instytucji interweniujacej w procesy
gospodarcze przeczy tezie o eliminacji racji stanu ze stosunkow mig¢dzynarodowych,
a wzrost zapotrzebowania na surowce naturalne (zwlaszcza ropg naftowa i gaz)

% 7. Rykiel, wyd. cyt., s. 15.

4 Tamze, s. 13—-14.

2 7ob. K. Dodds, Global geopolitics: a critical introduction, Harlow: Pearson Education,
2005, s. 28-30.

124 Zeszyty Naukowe AMW



Znaczenie geopolityki w warunkach procesu globalizacji

negacji roli uwarunkowan przyrodniczych w geopolityce. Zdaniem Petera Druckera
w dobie globalizacji inwestycje kapitalu zagranicznego stuza utrzymaniu miejsc
pracy w kraju macierzystym oraz zdobyciu nowego rynku. Globalizacja nie neguje
wicc interesow panstwowo-narodowych, ale stanowi nowa forme ich realizacji®,
zwlaszcza ze pomimo ponadnarodowego charakteru dziatalnosci prawie potowa
korporacji pochodzi z pigciu panstw: Niemiec, USA, Japonii, Francji oraz Wielkiej
Brytanii**. Pojawia si¢ ,,nowa geopolityka kapitatow”, ktéra ukazuje role porozu-
mien handlowych i finansowych w strategicznych wyborach panstwa®’.

Byly gléwny ekonomista Banku Swiatowego i laureat Nagrody Nobla Joseph
Stiglitz wskazuje, ze kluczowa role w rozwijaniu globalizacji petnia instytucje: Mig-
dzynarodowy Fundusz Walutowy, Bank Swiatowy i Swiatowa Organizacja Handlu.
Ich rola jest niejednoznaczna, gdyz oprocz wspierania handlu migedzynarodowego
promuja ,,programy przystosowawcze”, ktore potrafia rowniez destabilizowac sytu-
acje ekonomiczno-spoteczna w réznych panstwach. Wbrew obietnicom wprowadzenie
liberalizacji rynkéw finansowych i kapitalowych umozliwia takze wyprowadzanie
kapitatu z danego kraju. Grozi to ponoszeniem przez spoteczenstwo kosztow w po-
staci bezrobocia, obnizenia jako$ci i dostgpno$ci stuzby zdrowia, bezpieczenstwa
publicznego czy sfery edukacji*.

Ekonomiczny kontekst nie neguje faktu, ze globalizacja prowadzi do zwigk-
szajacej si¢ roli czynnika mentalnego, duchowego, sit intelektualnych. Odpowiedzia
na jej wyzwania jest stworzenie systemu spoteczno-politycznego, ktdry pozwala na
koncentracje¢ kapitatu z jednoczesnym zachowaniem wielowymiarowosci kultury
i tozsamosci jednostek?. Stanowi to warunek konieczny anulowania relacji zwycigza-
jacy — zwycigzani we wspoélczesnym $wiecie. Badania dotyczace mozliwosci i zagro-
zen budowy takiego systemu panstwowego moze podejmowaé rowniez geopolityka.

Proces globalizacji generuje takze zagrozenia spoteczne i moralne. Zwraca
to uwage na potrzebg uzupehiania analiz geopolitycznych o wymiar kulturowy
i humanistyczny. Mozna zauwazy¢, ze globalizacja preferuje idee, ktorych trescia
jest ograniczanie zycia cztowieka do walki o zaspokojenie potrzeb materialnych

# Zob. P. Drucker, The Global Economy and the Nation State, ,,Foreign Affairs”, 1997,
September — October, pp. 159-172, za: J. Staniszkis, Wladza globalizacji, Wydawnictwo Na-
ukowe SCHOLAR, Warszawa 2003, s. 103.

* A. Gwiazda, Globalizacja i regionalizacja gospodarki $wiatowej, Wydawnictwo
Adam Marszatek, Torun 2000, s. 70.

# Zob. M. Bulard, Nowa geopolityka kapitaléw, ,Le Monde Diplomatique”, 2008,
nrl12,s. 1,12, 13.

* Zob. 1. Stiglitz, wyd. cyt., s. 7-13.

7 Zob. A. I. Karpinski, Wstep do socjologii krytycznej, Wydawnictwo Gdanskiej
Wyzszej Szkoly Administracji, Gdansk 2006, s. 36.
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(,,wyscig szczuréw”). W aktualizowaniu darwinowskiej ,,walki o byt” nie ma miej-
sca na spehnianie si¢ czlowieczenstwa. Usunigcie kategorii ,,by¢” pozostawilo do
realizacji kategorig ,,mie¢” w zyciu spotecznym. Czlowiek wspotczesny przeksztal-
cit si¢ w cztowieka jednowymiarowego, ktorego sens zycia ma wypetia¢ nieogra-
niczona konsumpcja dobr, cho¢by na kredyt. Grozi to dehumanizacja zycia
spotecznego™.

Kolejnym zagrozeniem cywilizacyjnym jest sprzeczno$¢ pomi¢dzy wzrasta-
jaca iloscia informacji oraz $rodkow ich przenoszenia a dostgpem i rozumieniem
tych, ktore sa istotne z punktu widzenia rozwoju jednostek i grup spotecznych
w réznych czesciach globu®. Prowadzi to do sytuacji, w ktorej ,,wzrost kondensacji
czasoprzestrzeni spotecznej, w wyniku globalizacji, przyczynia si¢ do podwyzszania
ryzyka i — réwnoczesnie — do obnizania $wiadomosci ryzyka™’. Wciaz nie w pehni
uswiadomionym ryzykiem globalizacji jest podporzadkowanie wartosci przestrzen-
nych warto$ciom ekonomicznym stanowiace zagrozenie destrukcji dla wspomniane;
juz biosfery. Przyktadem podporzadkowania przestrzeni logice ekonomicznej sa mig-
dzy innymi zjawiska: przemystu zanieczyszczajacego powietrze nadmierna emisja
dwutlenku wegla do atmosfery; zaktocenia naturalnej samoregulacji ekosystemu przez
rozszerzanie upraw roslinnosci genetycznie modyfikowanej; zaggszczenia przestrzeni
zyciowej poprzez intensywna urbanizacjg; prywatyzacja przestrzeni przyrodniczej
(laséw, jezior, plaz) eliminujaca ich wymiar spoleczny jako wspolne dobro.

Nalezy odrozni¢ przemiany zachodzace w sferze kultury materialnej od
przemian w strukturze duchowej. W tej pierwszej, noszacej miano biosfery kulturo-
wej, nastgpuje materialna unifikacja i homogenizacja dotyczaca tadu technicznego,
ekonomicznego i naukowego. Zrdznicowanie wiaze sig ze struktura kultury duchowe;j,
tzw. noosfera, tj. specyfika duchowa danego obszaru zwiazana z tradycja, moralno-
Scia, religia, ideologia, filozofia’'. Wydaje si¢ wiec, ze globalizacja wymaga, aby
badania geograficznych uwarunkowan kultury™ rozszerzaé¢ o implikacje polityczne.

#  Najdziwniejsze sa kryzys malzenstwa i rodziny, upodobnienie mezczyzn i kobiet,
spadek przyrostu naturalnego, atomizacja spoteczenstwa, relatywizm moralny, alienacja i osa-
motnienie jednostek. Moze to przypominaé¢ symptomy jakiej$ choroby lub zmierzchu” — wska-
zuje Edmund Lewandowski. Zob. tenze, Konfirontacje cywilizacyjne, ,,Dzi§”, 2007, nr 1, s. 96.

¥ Zob. L. Porebski, Rewolucja informacyjna jako zrédlo nowych podziatow, [w:], Globa-
lopolis. Kosmiczna wioska szanse i zagroZenia, red. R. Borkowski, Warszawa 2003, s. 116-146.

*'W. Sztumski, Globalizacja — lek przed nieznanym, ryzyko nadziei, [w:], Narody sto-
wianskie wobec globalizacji, red. A. L. Zachariasz, Rzeszow 2003, s. 67. Zob. U. Beck, wyd. cyt.

' Zob. A. Piskozub, Stowo wstepne, [w:], E. Polak, J. Leska-Slazak, Przemiany
cywilizacji wspolczesnej w sferze kultury duchowej, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 1999, s. 6-7.

%2 Zob. K. Rembowska, Kultura w tradycji i we wspélczesnych nurtach badan geogra-

ficznych, Wydawnictwo Uniwersytetu £odzkiego, £.6dZ 2002.
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Jakub Potulski wskazuje na dwoisto$¢ przedmiotu wspotczesnej geopolityki. Z jed-
nej strony wystgpuje aspekt tradycyjny, ktory kontynuuje badania nad wplywem
srodowiska przyrodniczego i potozenia panstwa na jego polityke, z drugiej aspekt
kulturowo-psychologiczny skupiajacy si¢ na kwestiach systemow wartosci, mental-
nosci zbiorowej, mitow i tradycji roznych kultur. Dzigki temu geopolityka ,,to obecnie
podejscie interdyscyplinarne, w ktorym zbiegaja si¢ osiagnigcia i metody geografii,
ekonomii, demografii, technologii, sita materialna i duchowa danego spoleczenstwa.
Czyni to geopolityke podejsciem badawczym, ktore odpowiada wymaganiom, jakie
stoja przed wspolczesna humanistyka”>. Wséréd tych wymagah mozna odnalezé
potrzebe zachowania i rozwoju réoznorodnosci kulturowej swiata.

PROBLEMY WSPOLCZESNEJ GEOPOLITYKI

Dotychczasowe rozwazania pozwalaja zarysowac strukturg¢ problemow,
ktore moglyby zosta¢ poddane refleksji geopolitycznej:

— rozmieszczenie i ilo§¢ surowcow ze wzgledu na mozliwos¢ dysponowania nimi
przez panstwo albo grupg panstw, korporacj¢ ponadnarodowsq albo wspotprace
panstwa i korporacji ponadnarodowe;j;

— stan infrastruktury ladowej, dostgp do morza, mozliwosci pokonywania prze-
strzeni powietrznej i kosmicznej jako wskazowki znaczenia panstwa w struktu-
rze mi¢dzynarodowej;

— rozmieszczenie kapitatu, tj. lokalizacji i koncentracji inwestycji bezposrednich,
zrodet ich pochodzenia (panstwowe, prywatne) oraz struktury (akcje i obligacje,
technologia, handel i ustugi, raje podatkowe);

— organizacje mi¢dzynarodowe, bloki panstw, sojusze i partnerstwo, ktore wska-
zuja na podporzadkowanie aspektow przestrzennych aspektom ekonomicznym,
politycznym, ideologicznym, a nawet cywilizacyjnym;

— systemy wartosci, mentalnos¢ zbiorowa, specyfika kulturowa danego obszaru ze
wzgledu na historycznie ksztattujace si¢ potozenie geograficzne (bliskos¢ tery-
torialna, kontakty z innymi, przenikanie kultur, centralne badz peryferyjne poto-
zenie) oraz wynikajace z tego szanse i zagrozenia dla spoteczefistwa i panstwa’*.

3 1. Potulski, O statusie badawczym wspélczesnej geopolityki, ,,Gdanskie Studia Migdzy-
narodowe”, 2008, vol. 6, nr 1-2, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2008, s. 31.
** Por. Z. Lach, J. Skrzyp, wyd. cyt., s. 13.
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Prezentacja poszczegélnych zagadnien w §wietle procesu globalizacji sta-
nowi podstawe dla udzielenia odpowiedzi na pytanie o mozliwosci i ograniczenia
danego panstwa w ksztaltowaniu struktury spolecznej pozwalajacej zachowywaé
bezpieczenstwo, zwigksza¢ dobrobyt i zapewnia¢ kulturowy rozwoj obywateli. Wy-
daje sig, ze niedostatkiem dotychczasowych ujgé byto oparcie sig¢ na przyrodniczym
ujeciu cztowieka jako jednostki statystycznej. Zbiorowos¢ jednostek (liczba) wraz
z silg ich zaplecza przyrodniczego (surowce, potozenie, dostgp do morza) i kulturo-
wego (ograniczonego do jakos$ci wytworow technologicznych) stanowity baze wy-
znaczajaca mozliwos¢ rywalizacji. Stad za ,naturalne” uznano, ze silniejsze
»organizmy” podporzadkowuja sobie ,,stabsze”. Geopolityka przyrodnicza, geostra-
tegia i geoekonomia opieraty si¢ na dostarczaniu wiedzy potrzebnej panstwu do
wygrania walki konkurencyjnej na arenie mi¢dzynarodowej. Rywalizacja prowadzita
do réznych form wojen, w wyniku ktorych pojawiat si¢ okreslony porzadek migdzy-
narodowy, gdzie zdominowani ulegali dominujacym. Pomimo zniesienia determinizmu
przyrodniczego ciagle aktualny pozostaje determinizm zwigzany z intensywnym
rozwojem technologicznym oraz dominacja ekonomii w stawaniu si¢ cywilizacji.
Niemniej jednak wspodtczesna geopolityka opiera si¢ na uznaniu, ze decyzje poli-
tyczne sa zawsze wyborem wsrod wielu mozliwosci, a nie podporzadkowaniem si¢
,»czynnikom niezmiennym?”, ,,naturalnym” lub ,koniecznym”. Dlatego w warunkach
globalizacji zainteresowanie ,,geo” jest mniej uzyteczne od zainteresowania ,,polity-
ka” rozumiana jako organizowanie zycia spotecznego, uwzgledniajacego jednocze-
$nie zmiang znaczenia ,,przestrzeni” (od terytorium panstwowego do poziomu
globalnego) oraz wzrost roli pracy intelektualnej jako fundamentu dla rozwoju spo-
leczenstwa wiedzy.
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THE SIGNIFICANCE OF GEOPOLITICS
IN THE PROCESS
OF GLOBALIZATION PROCESS

ABSTRACT

The aim of the article is to indicate the significance of geopolitics in the process of globaliza-
tion. Therefore, two key concepts should be characterized, they are as follows: geopolitics and
globalization. Hence, the first part of the article deals with stages of geopolitical thought, i.e.
nature determinism stage, political-strategic stage and geoeconomic stage. The second part is
focused on the process of globalization which generates not only opportunities for developmental
but also numerous threats. As a conclusion the paper presents an outline of a problem-related
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structure, which is regarded as neither exhaustive nor closed, but which stems from recognition
of certain priorities based on an analysis of socio-political realities arising in the 21st century.

Keywords:
globalisation, geopalitics, geoeconomics, state.
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