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Abstract: The paper presents development of cultural landscape in Central Great Poland, in the Ostrow Lednicki settle-
ment complex during the Early Medieval times in the light of vegetation history and faunal records. The destruction of horn-
beam forests The differences in vegetation cover between areas of moraine upland and outwash plains was demonstrated.
Archaeozoological studies showed the dominant role of pig and cattle in the Early Medieval animal economy. Relatively
high representation of hare remains among wild animals, corresponds with palaeobotanical data and confirms the domi-

nance of open, cultural landscape.
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ZespOt osadniczy Ostrowa Lednickiego na Wysoczy-
znie GnieZnienskiej polozony byt w centrum wcze-
snopiastowskiej domeny — panstwa Civitas Schi-
nesghe.  Powstale tu  zalozenie  grodowe
zlokalizowano na najwiekszej z 4 (5) wysp jeziora
Lednica, drugiego pod wzgledem wielkoSci po Gople
jeziora Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej. Najstarszy,
maly grodek na wyspie wzniesiony zostal, wedtug
obecnych datowan, najpdzniej w drugiej éwierci X
w., przebudowany nastepnie w wiekszy, dwuczlono-
wy grod w potowie tego wieku przez Mieszka I
(prawdopodobnie ok. 960 r.). Okoto roku 963/4 po-
wstaly mosty wiodace przez jezioro do grodu, z kto-
rych dtuzszy, zachodni, mierzyt 440 m. Trzecia faza
przebudowy grodu polegata na rozbidrce watow
wczesniejszego, mniejszego grodu i utworzeniu du-
zego jednocztonowego zatozenia, co wedtug dendro-
dat przeprowadzono w koncu lat 70. X w. Sadzi sie,
ze w przeciwienstwie do grodéw w Gnieznie i Pozna-
niu, ktére mozna nazwaé grodami ,,stolecznymi” —
sedes regni principalis, grod na Ostrowie Lednickim
mial charakter ,prywatnej” rezydencji ksiecia. Na
wyspie, w obrebie grodu, w jego trzeciej fazie rozwo-

jowej, wzniesiono z kamienia zatozenie rezydencjo-
nalno-sakralne, tzw. palatium z kaplica, wewnatrz
ktorego znajdowalo si¢ baptysterium'. Wiele zaga-
dek dostarcza tzw. drugi koscidt — obecnie interpre-
towany jako prawdopodobnie najstarszy koScidt na
wyspie, ufundowany przez Dabréwke lub Mieszka I,
a by¢ moze pierwszy kosciol w Wielkopolsce (Kurna-
towska 2004). Zespot grodowy, wraz z palatium i mo-
stami, zniszczony zostal przez wojska ksigcia czeskie-
go Brzetystawa w roku 1038/1039. Po najezdzie grod
odbudowano. Schylek uzytkowania watéw grodo-
wych datowany jest na druga pofowe wieku XII.
Histori¢ przemian krajobrazu obszaru lednickiego
przyblizyly badania paleoekologiczne zapoczatkowa-
ne w latach 80. XX w., kierowane przez K. Tobolskie-
go. Dostarczyly one danych zwtaszcza do rekonstruk-
cji naturalnych i antropogenicznych zmian szaty
roslinnej, poczawszy od okresu poznoglacjalnego (ryc.
1). Obszar lednicki okazat si¢ przyrodniczym fenome-
nem, gdyz stwierdzono tu obecno$¢ laséw gradowych
z niespotykang w innych rejonach kraju reprezentacja
graba (Carpinus betulus). Historia trzebiezy lasow
grabowych zapisana w zrddlach palinologicznych to

Uzytkowanie surowcdéw na Ostrowie Tumskim — zob. Skoczylas (1990).
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jednoczes$nie historia rozwoju osadnictwa (ryc. 1),
ktorego dowody przyrodnicze czytelne sa od okresu
neolitu, a znaczace przeksztalcenia krajobrazu doku-
mentuja w fazach osadniczych kultury tuzyckiej w
mtlodszej epoce zelaza i w pdzZniejszym okresie
dziatalnoSci spoleczenistw kultury przeworskiej, poz-
nego okresu przedrzymskiego i okresu wplywow
rzymskich. Fazy intensywnego osadnictwa przeplataty
sie z fazami regeneracji powierzchni leSnych. Takim
ostatnim okresem odtworzenia zasobow lesnych i pa-
nowania krajobrazu ,,puszczafiskiego” — jakkolwiek
fitocenoz silnie juz uprzednio poddanych transforma-
cji przez ludno$¢ kultury przeworskiej — byta faza po-
przedzajaca dynamiczny rozwoj osadnictwa wczesno-
Sredniowiecznego.

Jezioro Skrzetuszewskie
Tobolski (1990)
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Z przyrodniczo-kulturowego punktu widzenia na
szczegOlna uwage zasluguje zwiazek Wysoczyzny
GnieZnienskiej, jako centrum ksztattowania pa-
nstwowosci, ze specyficznym Owczesnym Srodowi-
skiem lasow grabowych — swego rodzaju ,,wyspa gra-
bowa” (ryc. 2) migdzy Poznaniem a Gnieznem,
zbiezng z szacunkowymi danymi wysokiego zalud-
nienia we wczesnym Sredniowieczu. Okres 6w przy-
niost wielkie wylesienia i rozw0j krajobrazu polnego
w otoczeniu Lednicy. Po raz pierwszy odstonieto
takze znaczaco dostep do brzegéw jeziora, co ujaw-
niaja zmniejszone udziaty olchy. Ciekawe, ze w mate-
riatach z warstw kulturowych i wezesnoSredniowiecz-
nych obiektow regionu lednickiego nie stwierdzono
znaczacych iloSci drewna grabu. Sadzi¢ mozna, ze
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Ryec. 1. Uproszczony diagram pytkowy z Jeziora Skrzetuszewskiego koto Lednicy pokazujacy dwa zasadnicze etapy panowa-
nia lasow liSciastych w holocenie — wielogatunkowych lasow liSciastych, zwlaszcza z debami w starszej cz¢sci holocenu, i la-
sow grabowych w miodszym odcinku holocenu (wg Tobolskiego 1990) — oraz giéwne okresy rozwoju krajobrazu

kulturowego (za: Makohonienko 2010)
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Ryc. 2. (A) Wspbdlczesny stan zalesienia Srodkowej Wielkopolski w otoczeniu jeziora Lednica oraz wazniejsze stanowiska ba-
dan palinologicznych umozliwiajace rekonstrukcje rozwoju krajobrazu kulturowego na podstawie szaty roslinnej. (B)
Mapa szacunkowej gestosci zaludnienia Wielkopolski okoto 1000 AD (za: Kurnatowski 1987) oraz maksymalne udziaty
ziarn pytku grabu notowane w spektrach kopalnych (wg Tobolskiego 1990). (C) Udzialy grabu na obszarze Polski w obra-
zie izopolowym, pokazujace jego dominujace warto$ci w Srodkowej Wielkopolsce — horyzont czasowy 3000 BP (w skali lat
radioweglowych niekalibrowanych) przypadajacy na wczesny okres rozwoju drzewostanéw grabowych w Polsce

>5 os6b/km*

% udziaty

ziarn pytku grabaO

01051 2 3 5 7 10 15(%)
B

4 <. §
o % s .. . .
e ’ 3 5 4 5
| Jezioro i e
o 5 */ Skrzetuszewskie s , @
Jezioro Skrzetuszewskie Py
° .
Jezioro Lednica b : -
do POZNANIA ® & 49" doGNIEZNA
w Lednicki . - réw Lednicki
. . . .
e ®
grt;dw R wczesne
. . .
® . . Moraczewie % - $redniowiecze
«  $lad osadnictwa
.o . *  punkt osadniczy
= . S ® ,osada"
é" ot . - cmentarzysko
L ] ° odzisk
§ . kultura przeworska e y o sismeg
ska
. & - $lad osadnictwa . = Mosty
« punkt osadniczy L4 NG o
® .osada" A ; ey z wyrobiskami ziemnymi

Ryc. 3. Krajobraz osadniczy w $wietle znalezisk archeologicznych (badania AZP — Archeologiczne Zdjecie Polski) dla znale-
zisk kultury przeworskiej oraz osadnictwa wezesnosredniowiecznego (za: Makohonienko 1989)
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(M.Makohonienko, 1997) .
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Ryec. 4. Historia 5 tysigcy lat rozwoju grabu (Carpinus betulus) na Wysoczyznie GnieZniefskiej — najbardziej charakterystycz-
nego gatunku drzewa w jej krajobrazie, wchodzacego w sktad fitocenoz gradowych. Udzialy grabu wyrazone w procentach
pokazano w zestawieniu z palinologicznymi wskaznikami gospodarki cztowieka. Diagramy przedstawiaja stanowiska ze
strefy wysoczyzny morenowej z glebami na podlozu gliniastym (A), gdzie notowane sa wysokie udzialy grabu, oraz z krajo-
brazu sandrowego (B) z glebami na podlozu piaszczysto-zwirowym, o nizszej reprezentacji grabu
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Ryec. 5. Zestawienie udziatéw procentowych kosci pigciu gatunkoéw ssakow domowych na stanowiskach lednickiego zespolu
grodowego (A) (za: Makowiecki 2001) oraz (B) udzialy poszczegdlnych gatunkéw ssakow wolno zyjacych, stanowiacych
przedmiot polowan, posrednio mogacych wskazywac¢ na warunki srodowiskowe w otoczeniu zespotu grodowego (za: Ma-

kowiecki 2001)

obszary lasow grabowych przejete zostaly pod upra-
wy polne — na siedliskach laséw gradowych powsta-
wac¢ musialy nowiny, obsiewane na wiosng gltownie
drobnoziarnistym prosem.

Sporadyczny, co najwyzej, udziat grabu w mate-
riatach archeologicznych, jako drewna uzytkowego,
moze nasuwaé przekonanie, ze byto ono spalane bez-
poSrednio na nowinach, prawdopodobnie po przepro-
wadzanych w okresie zimowym, wolnym od prac rol-

obumieranie drzew poprzez przerwanie krazenia so-
kow 1 przesuszenie pni, ktore nastepnie tatwo mozna
bylo spali¢. Metoda taka musiala by¢ efektywna, do-
starczajac w krotkim czasie znaczacych powierzchni
pod uprawy. Po obumarciu drzew, przy braku listowia
— zasiewy mogg by¢ prowadzone w obrebie suchych
Swiadkdéw dawnego lasu, nawet bez koniecznosci kar-
czowania i szczeg6lnie ucigzliwego usuwania pnia-
koéw. Profile palinologiczne obrazuja takze wyraznie
regres osadniczy po pierwszym etapie rozkwitu ze-
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Ryec. 6. Udzialy poszczegdlnych gatunkéw notowanych w zbiorach kostnych lednickiego zespotu osadniczego, zestawione
oddzielnie dla grupy ptakéw (A) i ryb (B) (wg Makowieckiego 2001)
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spotu lednickiego przypadajacy na poczatki XI stule-
cia, kiedy to w wyniku konfliktow dynastycznych, re-
akcji poganskiej i najazdu Brzetystawa region zostat
zniszczony, a w konsekwencji centrum polityczne pa-
fistwa przeniesione na ziemi¢ krakowska.

Porownania diagraméw pytkowych pocho-
dzacych ze stanowisk na wysoczyZnie morenowej po-
krytej utworami gliniastymi oraz z rejonow piaszczys-
tych sandréow pokazuja roznice w skladzie
drzewostandéw. Obszary sandrowe z glebami na
podlozu piaszczysto-zwirowym w mniejszym stopniu
sprzyjaly rozwojowi lasow gradowych (ryc. 4), w wie-
kszym — udzialowi boréw sosnowych i mieszanych
lasow sosnowo-debowych. Profile takie pochodza z
jeziora Gleboczek, lokalizowanego w strefie granicz-
nej miedzy gnieZniefiskim regionem osadniczym a
regionem biskupinskim, oraz z jeziora Baba, polo-
zonego miedzy lednickim i gieckim obszarem osad-
niczym. Wspolczesne rozmieszczenie obszarow le-
Snych i uprawnych odzwierciedla te rdznice
siedliskowe. Tereny le$ne, gléwnie te sosnowe, wy-
stepuja dzi§ na ubozszych glebach obszaréw sandro-
wych. Mimo wielkiego znaczenia gradow w ,,przeds-
redniowiecznym” krajobrazie, ich dzisiejszy udziat
na Wysoczyznie Gnieznieniskiej mozna uzna¢ za re-
liktowy. Krajobraz gradowy przeksztalcony zostat
niemal w catosci w kulturowy — pdl i osiedli. Utwo-
rzone pdzniej od stowa ,,pole” etnonim Polanie oraz
choronim Polska znajduja w Zrodtach paleobotanicz-
nych potwierdzenie trafnoSci tych okreSlen dla ko-
lebki i mieszkancéw panistwa polskiego na Wysoczy-
znie GniezZnienskiej.

Szeregu informacji odnosnie do gospodarki
spotecznosci wezesnego Sredniowiecza regionu led-
nickiego dostarczyly badania archeozoologiczne
Ostrowa Lednickiego, prowadzone intensywniej od
lat 60. ubiegiego wieku. Pokazaly one, ze podobnie
jak na Ostrowie Tumskim w Poznaniu dominujaca
grupa uzytkowanych zwierzat byly ssaki domowe,
stanowigce zwykle powyzej 90% zespotow kostnych.
Wsrdd nich dominowaly §winie i bydto. W mniej-
szym stopniu konsumowano owce i kozy, sporadycz-
nie spotykane sa koSci konia, prawdopodobnie tez
spozywanego, jakkolwiek jego  uzytkowanie
zwigzane bylo gtéwne z funkcjami przyzyciowymi.
Hodowla $§win miala najwigksze znaczenie we wcze-
Sniejszej fazie funkcjonowania oSrodka grodowego,
od X do pierwszej potowy XI stulecia. Na podgro-
dziu wiecej jadano migsa wolowego, a takze baraniny
i koziny, w grodzie wigcej wieprzowiny. W Swietle
wynikow z Ostrowa Lednickiego, gdzie przebadano
duzy liczebnie zbiér materialéw kostnych, mozna
powiazaé preferencje wieprzowiny z rozwojem gro-
dow w okresie wczesnopiastowskim. W grodach,
jako zespotach gromadzacych znaczng liczbg miesz-
kancow, tatwiej i szybciej uzyskiwano mi¢so poprzez
hodowle $win. Ten wszystkozerny gatunek w sposob
naturalny nadawal si¢ do hodowli w pomieszcze-

niach zamknietych lub na ograniczonej przestrzeni.
W grodach mogly by¢ wydzielane niewielkie chlewy —
do prowadzenia ,,tuczu”.

Prowadzono réwniez hodowle drobiu, zwlaszcza
kur, przy czym na uwage zasluguje stosunek udziatu
szczatkow kogutow do kur, ktodry przekraczat 2:1, co
moglo wynikac z dtuzszego utrzymywania przy zyciu
niosek dostarczajacych jaj. Stosunkowo liczne w de-
pozytach sg szczatki ryb. Biorac pod uwage liczeb-
no$¢ szczatkdw kostnych, pozycje dominujaca w die-
cie rybnej zajmowal jesiotr — najwicksza ryba
polskich rzek. Niektore okazy z Lednicy miaty ponad
180 cm diugoSci. Obecno$¢ jesiotra na stotach
wigzala si¢ najpewniej z handlem — fowiony mogt by¢
w Warcie lub w WiSle i transportowany na Lednice.
O przywozeniu ryb Swiadczy tez obecnoS$¢ szczatkow
tososiowatych i Sledzia. Sposrod lokalnie odtawia-
nych ryb w najwickszym wudziale wystepowaly
szczatki karpiowatych (leszcz, bolen, lin, pto¢, klen,
jaz), takze szczupaka i suma.

Na uwage zasluguje niski wskaznik procentowy
koSci zwierzat dzikich, Swiadczacy o niewielkiej roli
towiectwa. Sktad gatunkow zwierzat wolno zyjacych
ujawnil, ze najwazniejszymi z nich byly — dzik, jelen,
sarna i zajac. KoSci pozostatych ssakow dzikich noto-
wano sporadycznie. Maly udziat gatunkéw dzikich
byl efektem znacznego odlesienia obszardw bliskich
centrum grodowemu na wyspie, co ilustruja wyniki
analizy pylkowej. Z powyzszych ssakow jedynie jelen
jest gatunkiem preferujacym Srodowisko lesne, zas$ o
terenach otwartych Swiadcza udzialy zajaca i sarny.
Zwlaszcza pierwszego z wymienionych krggowcow w
Polsce, a szerzej takze w Europie Srodkowej, uznac
mozna za archeozoologiczny wyznacznik krajobrazu
kulturowego.
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