Konserwacja I restauracja wiez

katedry opolskiej

Dr inz. Wiestaw Baran, Wydziat Budownictwa, Politechnika Opolska

1. Wprowadzenie

Przedmiotem publikaciji sa wieze budynku Katedry Opol-
skiej pod wezwaniem Podwyzszenia Krzyza Swietego.
Podano ogdlne informacje o obiekcie. Opisano stan tech-
niczny dwoch wiez. Omowiono proces inwestycyjny po-
legajacy na konserwaciji i restauracji drewnianej wigzby
dachowej oraz pokrycia z blachy miedzianej.

2. Rys historyczny katedry w Opolu

Katedra w Opolu to jeden z najstarszych zabytkow mia-
sta, ktdéry zostat wpisany do rejestru zabytkdéw decyzjg
nr 763/64 z 3 kwietnia 1964 r. [5]. Jej historia, wg miej-
scowej tradycji, siega czasow krola Bolestawa Chro-
brego, ktéremu przypisuje sie budowe w 1024 roku
pierwotnego, drewnianego kosciofa, obdarzonego re-
likwiami Swietego Krzyza przez biskupa wroctawskie-
go Klemensa [5]. Pierwsza wzmianka zrodtowa bisku-
pa wroctawskiego Wawrzynca swiadczgca o istnieniu
obiektu pochodzi z 1223 roku, a inna mowi o podnie-
sieniu opolskiej Swigtyni w latach 1232-39 do rangi ko-
legiaty. W 1254 roku rozpoczeto budowe péznoroman-
skiej bazyliki z jedng wieza, przywracajacej 16 listopada
1295 r. range kolegiaty, bowiem w czasie budowy pra-
wa te byty przeniesione do Kosciota Najswietszej Ma-
ryi Panny na Gérce w Opolu. Budynek kosciota w la-
tach: 1415, 1615, 1622 i 1647 niszczyty pozary, dlatego
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byt wielokrotnie odbudowywany i przebudowywany.
Poczatkowo budynek kosciota miat jedng, potudnio-
wa wiezg dzwonniczg. Wspotczesna forma pochodzi
z okresu 1888-1900, kiedy to w trakcie remontu fasa-
dy zachodniej nadbudowano wieze potudniowg i wznie-
siono wieze poétnocna.

Opis ohiektu

Katedra Opolska to budynek wolnostojacy, orientowa-
ny, halowy, tréjnawowy, oskarpowany, z wydtuzonym
6-przestowym korpusem oraz z parg wiez zachodnich
na rzutach kwadratow i przedsionkiem pomigdzy nimi,
w ktorym znajduje sie gtéwne wejscie do Swiatyni (rys. 2).
Czes$¢ prezbiterialna nie jest wyodrebniona. Nawy
sg wyznaczone przez dwa rzedy filarow. Srodkowa
nawa jest szersza od bocznych, jest silniej wysunigta
ku wschodowi. Do korpusu katedry od pofudnia i p6t-
nocy dostawione zostaty boczne kaplice oraz zakrystie.
Masywny korpus nawowy jest nakryty dachem dwu-
spadowym, a od strony wschodniej, w czesci prezbi-
terium dach jest wieloboczny (rys. 3). Drewniana wigz-
ba typu wieszarowego zostata wymieniona catkowicie
w latach 70. XX wieku na dach z przegubowych kratow-
nic z drewna sosnowego, skrecanych srubami oraz ste-
zonych pasami krzyzulcéw. Od strony zachodniej, kor-
pus jest zamkniety trojkatng sciang murowang, nieco
cofnietg wzgledem lica $ciany szczytowej. Symetrycz-
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Rys. 1. Widok Opola z XVil wieku z budynkiem Katedry Opolskiej jeszcze z jedng wiezg [2]
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Rys. 3. Od gdry — elewacja zachodnia przed restauracja

[1] oraz potudniowa [3]

Rys. 2. Rzut poziomy katedry[2]: 1 — Piastowska Kaplica Trojcy Swietej, 2 — Kaplica $w. Jadwigi, 3 — Kaplica $w. Anny,
4 - duza zakrystia, 5 — mala zakrystia, 6 — wejscie na wieze, 7 — kruchta potudniowa, 8 — wejscie gfowne. Z prawej — widok
na filary i sklepienie nawy gtéwnej oraz prezbiterium z barokowym oftarzem Swietej Tréjcy

nie wzgledem korpusu sg dwie wysokie na 73 metry,
7-kondygnacyjne wieze, oskarpowane, ktére w gornych
partiach przechodzg w 8-boczne kondygnacje, nakry-
te 3-kondygnacyjnymi smuktymi, neobarokowymi het-
mami (rys. 3).

Konstrukcja hetmow wiez jest w postaci rusztu u pod-
staw, ze stupami stezonymi ryglami i zastrzatami, a wy-
zej kondygnacje wykonane zostaty w typie neobaro-
kowych form baniastych, wyprofilowanych krgzynami
(rys. 6). Dach kosciofa oraz hetmy wiezowe sg pokryte
blachg miedziang na deskowaniu, bryty taczone na ra-
bek stojgcy.

Stan techniczny wiez przed restauracjq

Przed przystgpieniem do rob6t remontowych wykona-
no ocene stanu technicznego konstrukcji nosnej scian
oraz drewnianej wigzby dachowej i pokrycia wiez [1].
Pomimo nielicznych rys i peknig¢, gtéwnie w narozach
Scian wiezy, lokalnych zaciekow i wykwitow w strefie od-
wodnienia czesci gornej wiez oraz naturalnego zuzycia
materiatu ceramicznego i spoiwa w spoinach wynika-
jacego z wieku budowli i braku biezacych konserwaciji,
stan techniczny muréw oceniono jako zadowalajacy.
Stan techniczny wielu elementéw drewnianych stropow
i konstrukcji drewnianej wigzby wiez oceniono jako zty.
W drewnie wystepowaly przebarwienia i spekania oraz
powierzchniowe i wgtebne uszkodzenia biologiczne.
Fragmenty kilku elementéw byty catkowicie lub silnie
zniszczone na skutek dziatania ,szkodnikdw technicz-
nych” drewna [6], czyli owadow, zidentyfikowanych jako
spuszczel pospolity i kotatek uparty.

Zmienne w dtugim czasie czynniki abiotyczne, gtéw-
nie temperatura, wiatr, deszcz, szron, sadz, bezwonniki
kwasow oraz biotyczne, jak ekskrementy ptasie, grzy-
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Rys. 4.
Pokrycie wiez
przed wymiang
oraz widok
na uszkodzone ele-
menty drewniane

by i owady spowodowaty przyspieszone procesy sta-
rzenia sie drewna oraz rozwtdknienia jego warstw. Brak
konserwacji drewna przyspieszyt procesy deprecjacji.
Spowodowato to znaczne zmniejszenie nosnosci ele-
mentow konstrukcji wigzby. Struktura drewna i desek
podktadu pokrycia zostafa rozluzniona, co spowodo-
wato ostabienie mocowania blach. Stwierdzono w wie-
lu miejscach mocowanie blachy miedzianej stalowymi
gwozdziami. Spowodowato to powstanie elektroogniw
i w konsekwencji dodatkowo byto przyczyng elektro-
korozji blachy.

Ostatni okres czterdziestolecia zmienit charakter okolic
Opola na przemystowo-produkcyjny, co spowodowato
zwigkszong emisje zanieczyszczen do powietrza. Paty-
ny wytwarzane na blachach miedzianych sktadajg sie
z bardziej kwasnych szczawianow, co oznacza wigkszg
ich rozpuszczalnos¢. Znaczna degradacja patyny ob-
jawifa sie brunatno-szarymi nalotami sktadajgcymi sig
z tlenkdbw miedzi, zelaza, siarczanow i sadzy.

5. Zatozenia do prac naprawczych drewnianej
wiezby i pokrycia

Analiza stanu technicznego wiez Katedry Opolskiej [1]
wskazywata na pilng koniecznos¢ przeprowadzenia prac
konserwatorskich murdéw ceglanych wiez, oraz restau-

ratorskich hetmow wiez, polegajgcych gtownie na od-
tworzeniu - rekonstrukcji uszkodzonych elementéw
drewnianych wigezby dachowej i wymianie elementéw
deskowania oraz pokrycia z blachy miedziane;.
Planowane prace [8] zostaty okreslone jako zabiegi
o charakterze konserwacji (od tac. ,conservare”) rozu-
mianej jako czyszczenie, odsolenie, osuszenie, dezyn-
fekcja, dezynsekcja, odgrzybienie oraz restauraciji (od.
tac. ,restauratio” — odnowienie, naprawa, przywrécenie)
rozumianej jako uzupetnienia, odtworzenie (rekonstruk-
cja) elementéw, wymiana elementow.

Sformutowano wstepne zatozenia do prowadzenia ro-
bot projektowych i budowlanych[1]:

* restauracja bedzie miafa na celu, przy jednoczesnej
rekonstrukcji, poszanowanie autentycznej substancij,
* podstawg prac konserwatorskich jest petne udoku-
mentowanie i zbadanie zabytku oraz jego wartosciowa-
nie, jako gtbwna zasada konserwatorska,

* materiaty i konstrukcje nowoczesne wynikajgce z po-
trzeb ratowania zabytku powinny by¢ tak dobrane i za-
stosowane, aby nie naruszaty historycznego obrazu
zabytku,

* nalezy opracowac inwentaryzacje architektoniczna,
konstrukcyjng wigzby dachowej i konstrukcji wiez oraz
geodezyjng ksztattu wiez i hetmdw, w celu ich wiernego
odtworzenia, a takze jako materiat archiwalny,

» w przypadku odkrycia elementow i detali o duzej war-
tosci zabytkowej, bez wzgledu na ich stan techniczny,
powinno sig je zachowac, po uprzednim wykonaniu od-
powiednich zabiegdw konserwatorskich.

6. Dokumentacja projektowa i opracowania
eksperckie

Budynek Katedry Opolskiej w czasie podejmowania de-
Cyzji o sposobie restauracji w czesci drewnianej wigzby
i pokrycia wiez nie posiadat prawie zadnej dokumentaciji
inwentaryzacyjnej, poza nielicznym materiatem, gtow-
nie opisowym [5]. Opracowano program konserwator-
ski [7], a wykonana wczesniej ekspertyza [1] okreslita
stan techniczny elementow wiez i ustalita zakres ko-
niecznych do wykonania badan i prac eksperckich. Wy-
konano szczegdtowg dokumentacje inwentaryzacyjng
architektoniczno-budowlang [3], ktora po raz pierwszy
pokazata geometryczne odwzorowanie obiektu.

Ze wzgledu na znaczne uszkodzenia i porazenia biolo-
giczne elementow drewnianych wiezby dachowej, wy-
konano specjalistyczne badania oraz dokumentacje
eksperckie [7]:

» ekspertyze fitopatologiczng, w celu okreslenia rodzaju
wystepujacych grzybdw na drewnianych konstrukcjach
i powodowanych przez nie rodzajow zgnilizn;

» ekspertyze mykologiczna, w celu okreslenia rodza-
jow i rozmiaru zagrzybienia $cian i murdéw wiez oraz ich
wptywu na konstrukcje drewniang,

» ekspertyze entomologiczng, w celu okreslenia tech-
nicznych szkodnikéw drewna,
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Rys. 5. Zdemontowane porazone biologicznie elementy drewniane oraz widok na stup (,krdl”) mocujgcy krzyz
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* opinie dotyczgcg skutecznosci zwalczania larw owa-
doéw przy uzyciu pola elektromagnetycznego wysokiej
czestotliwosci.

Wykonano obliczenia statyczno-wytrzymatosciowe dla
przestrzennego modelu (rys. 6) drewnianej wigzby wiez,
stosujgc rowniez modele obliczeniowe uwzgledniajgce
wytgczenie elementéw uszkodzonych lub ich brak. Ob-
liczenia wykonane zgodnie z obowigzujgcymi norma-

mi potwierdzity przyjete wczesniej zatozenia, ze warun-
ki nosnosci elementow wigzby:

* dla zginania z osiowg sitg Sciskajacg lub rozciggajgca-
sg na poziomie kilku do maksymalnie 38% wykorzysta-
nia nosnosci dla belek gtdwnych i 32% dla kleszczy,
 dla sciskania wzdtuz widkien sg na poziomie kilku
do maksymalnie 34% wykorzystania nosnosci dla stu-
pow gtownych.

7. Restauracja i konserwacja drewnianej
wiezhy i pokrycia

Zakres restauracji i konserwacji obejmowat:

¢ wykonanie nowych podestow i ciggdéw komunikacyj-
nych w wiezach,

* oczyszczenie konstrukcji drewnianej wiezby i pode-
stow oraz usunigcie ekskrementéw ptasich i innych za-
nieczyszczen,

* dezynsekcje drewnianych elementéw konstrukcji
wigzby, w tym zastosowanie metody za pomoca naswie-
tlania polem elektromagnetycznym o wysokiej czesto-
tliwosci (od 27MHz i natezeniu ok. 490 V/s do 3 GHz)
i roznym czasie naswietlania,

* dla elementdw drewnianej wigzby dachowej: czysz-
czenie, wymiana zniszczonych elementow i ich kon-
serwacja, wzmochnienie uszkodzonych elementow [4] —
flekowanie , starym” drewnem, zastosowanie naktadek
z blach stalowych, nasgczanie zywicami oraz poprawa
szczelnosci potgczen, wklejanie dodatkowych kotew,
* dla pokrycia hetmow wiez: demontaz pokrycia z bla-
chy oraz poztacanej kuli i krzyzy z iglic wiez, naprawa
lub wymiana drewnianego deskowania oraz jego kon-
serwacja, pokrycie hetméw wiez nowg blachg miedzia-
na gr. 0,6 mm, naprawa i ztocenie kuli.

Wieza poétnocna jako pierwsza podlegata konserwa-
cji i restauracji (rys. 7). Wykonano lekkie rusztowanie
przestrzenne mocowane do konstrukcji murowej wie-
zy. Szczegolnie trudne i niebezpieczne prace byty przy
wzmacnianiu obustronnie naktadkami stalowymi oraz
nasaczaniu zywicami epoksydowymi znacznie uszko-
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Rys. 7. Wieza pdtnocna po restauracji, a potudniowa w jej
trakcie; ztocona kula (na dole) przed konserwacja

Rys. 8. Oczyszczone elementy drewniane przed wzmoc-
nieniem; widoczne wzmocnienie naktadkami stalowymi
belki gtownej (z lewej) oraz wymieniony fragment stupa
do mocowania krzyza — tzw. ,krola” (z prawej)

dzonych belek podpierajgcych gtéwne stupy wiezy
(rys. 8). Ze wzgledu na duze zniszczenie gtéwnego stu-
pa, tzw. ,krola”, nalezato wykona¢ w czesci jego wy-
miane (rys. 8).

8. Podsumowanie

Roboty o charakterze konserwacii i restauracji, po wszech-
stronnym poznaniu zabytku i jego wartosci, powinny byc¢
prowadzone wg kolejnosci [1, 4, 8]: poznanie obiek-
tu, wartosciowanie obiektu, wnioski i postulaty konser-
watorskie, projekt konserwatorski, realizacja prac wraz
z nadzorem architektonicznym, konserwatorskim i kon-
strukcyjnym oraz opracowanie dokumentacji powyko-
nawczej. Proces inwestycyjny obarczony jest duzym po-
ziomem informacji niepetnych i niepewnych.
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