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Rosnace ceny energii, postepujaca
zmiana klimatu, coraz bardziej nie-
stabilna sytuacja w regionach zwig-
zanych z wydobyciem surowcow
energetycznych skupiaja uwage
catego Swiata, a w przypadku Unii
Europejskiej rowniez dopingu-
ja do jeszcze bardziej aktywnych
dziatah na rzecz ograniczenia strat
energii we wszystkich mozliwych
aspektach naszego zycia m.in.
w budownictwie. Oprocz dziatan
na rzecz promocji oraz tworzenia
narzedzi finansowych wspierajg-
cych poprawe efektywnosci ener-
getycznej, Unia Europejska coraz
czesciej siega po swoj najskutecz-
niejszy oregz, czyli prawodawstwo.
Najbardziej jaskrawym przejawem
tej dziatalnosci jest pakiet efek-
tywnosci energetycznej uchwalo-
ny w zesztym roku dotykajacy nie
tylko kwestii poprawy swiadomo$ci
spotecznej w zakresie mozliwych
dziatah energooszczednych zwig-
zanych z uzytkowaniem naszych
doméw, mieszkah oraz miejsc
pracy. Pakiet ten réwniez objat
swoim zakresem kwestie ozna-
kowania opon samochodowych,
jak réwniez wyrobow zwigzanych
z wykorzystaniem energii, w tym
budowlanych (np. okien). Tym
samym, cztonkom UE wskazano

kolejne obszary dziatan na rzecz
efektywnosci energetycznej, ale
rébwniez wzmocniono dotychcza-
sowe wymagania prawne.

W przypadku Polski, przedsmak
dziatah na rzecz poprawy efektyw-
nosci energetycznej poznalismy
w roku 2007, gdy podjeto pierwsze
prace legislacyjne narzecz wdroze-
nia Dyrektywy EPBD. W tym przy-
padku wdrozenie ww. Dyrektywy
nastgpifo w dwoch etapach legisla-
cyjnych tj. w latach 2007 oraz 2009
— dzieki tym dziataniom powstat
system certyfikacji energetycznej
budynkow, ktérego gtéwnym celem
jest nadal budowanie swiadomosci
spotecznej. Kolejnym krokiem stoja-
cym przez cztonkami UE jest wdro-
zenie Przeksztaicenia Dyrektywy
EPBD (uchwalonej 19 maja 2010 r.)
bedacej podsumowaniem doswiad-
czen z wdrazania Dyrektyw EPBD,
a zarazem bedacej swoiste-
go rodzaju pierwszym krokiem
na rzecz dziatan zwigzanych
z poprawg efektywnosci energe-
tycznej budownictwa. Roéwniez
w przypadku Polski, administracja
panstwowa (w tej roli Ministerstwo
Infrastruktury) jest odpowiedzialne
za przygotowanie rozwigzan praw-
nych implementujgcych ww. prze-
pisy .

Niemniej jednak, nalezy jedno-
znacznie stwierdzi¢, iz w zakresie
implementacji zapisow ww. Dyre-
ktywy powinnismy wytoni¢ kilka
etapdw w zakresie wdrozenia
ww. przepiséw. Ot6z w Dyrektywie
nastgpito rozdzielenie dwédch
aspektow zwigzanych z implemen-
tacja zapisow, tj. rozdzielenie ter-
mindw granicznych w zakresie
pojawienia sie zapisow prawnych
w krajowym systemie prawnym
(poczatek lipca 2012 r.) oraz termi-
nu granicznego w zakresie wejscia
w zycie ww. przepiséw (styczen
2013 r.). Majgc powyzsze w pamig-
ci, powinnismy mie¢ Swiadomosc¢
wystepowania dat posrednich,
o ktérych bedzie mowa ponizej.
Biorgc pod uwage system legi-
slacyjny naszego kraju (propozy-
cja nowego aktu prawnego wdra-
zajgcego przepisy Dyrektywy)
prace legislacyjne w Sejmie nad
ww. Dyrektywa powinny rozpocza¢
sie najpdzniej na przetomie roku
2011/2012.

Majac na uwadze coraz wiekszg
ilos¢ przepisow w zakresie imple-
mentacji Dyrektywy, wydaje sie
by¢ stuszng koncepcjg wydziele-
nie przepisow w zakresie efektyw-
nosci energetycznej budynkow
do oddzielnego aktu prawnego
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w postaci oddzielnej ustawy (wyta-
czenie przepiséw z ustawy Prawo
budowlane). Dzieki temu rozwig-
zaniu zachowamy petng spojnosc
i czytelno$¢ aktu legislacyjnego
oraz mozliwos¢ swobodnego
ksztattowania przepiséw, bez obo-
wigzku pochylania sie nad przepi-
sami ogoélnymi, wynikajgcymi z tre-
$ci ustawy Prawo budowlane.

Z uwagi na fakt, iz zawartosc
Przeksztatcenia Dyrektywy odnosi
sie do bardzo szerokiego pola dzia-
tan, m.in. regulacji dotyczacych
wyznaczenia nowych i bardziej
efektywnych wymagan dla budyn-
kéw nowych, jak i istniejgcych,
nowelizacji metodologii obliczenio-
wej, oceny systemoéw technicznych
budynkéw, zachet finansowych,
roli $wiadectw energetycznych,
przegladu systeméw grzewczych
oraz klimatyzacji, niezaleznosci
ekspertéw, wdrozenia systemow
kontroli, kohczac na kwestii obto-
zenia sankcjami wszystkie aspekty
regulowane ww. Dyrektywg — poni-
zej przedstawiono wybrane kwe-
stie bedace newralgicznymi ele-
mentami Dyrektywy.

Nowe zapisy Przeksztatcenia
Dyrektywy EPBD - wyzwania
czy tez szansa ...

W pierwszym rozdziale Dyrektywy
spotykamy sie z nowymi propozy-
cjami, m.in. kwestig wyznaczenia
definicji budynku o niemal zerowym
zuzyciu energii (rozszerzenie defini-
cji nastgpito w art. 9) oraz renowa-
cji budynku, ktéra moze oznaczac
przedsigwzigcie, w ktorym:

a) catkowity koszt prac renowacyj-
nych zwigzanych z przegrodami
zewnetrznymi lub systemami tech-
nicznymi budynku przekracza 25%
wartosci budynku, nie wliczajac
wartosci gruntu, na ktérym usytu-
owany jest budynek; lub

b) renowacji podlega ponad 25%
powierzchni przegrod zewnetrznych.
Majac na uwadze stworzenie przy-
jaznego dla wszystkich cztonkow
procesu inwestycyjnego w zakresie
efektywnosci energetycznej (wigcz-
nie z inwestorem), po przeprowa-

dzonych analizach oraz doswiad-
czeniach w zakresie termomoder-
nizacji budynkéw wydaje sie, iz
wprowadzenie definicji zwigza-
nej z kwestig przekroczenia 25%
powierzchni przegréd zewnetrz-
nych, podlegajgcych renowacji
jest najczytelniejszym wyznaczni-
kiem oraz najmniej komplikujagcym
system. Niemniej jednak z uwagi
na fakt, iz prace modernizacyjne
nie opieraja sie jedynie na kwestii
renowacji powierzchni przegrod
zewnetrznych, ale rowniez moder-
nizacji czy wymianie catych sys-
temow grzewczych, czy tez ich
poszczegolnych elementow wyda-
je sie zasadne umieszczenie obu
alternatywnych definicji w prawo-
dawstwie krajowym.

W przypadku kwestii zwigzanych
z wdrozeniem metodologii oblicza-
nia charakterystyki energetyczne;j
budynkow, nalezy podja¢ wysitek
w celu dokonania weryfikacji obec-
nie obowigzujgcego rozporzadze-
nia z rbwnoczesnym przegladem
nowych norm, ktore pojawity sie
w ciggu okresu od implementaciji
Dyrektywy na poziomie krajowym
(2008 rok) do dnia dzisiejszego.
Nalezy rowniez zwréci¢ uwage, iz
zawarte wymagania w zafgczniku
nr 1 do ww. Dyrektywy stanowig
znaczgce rozszerzenie obszarow
metodologicznych, ale rowniez jest
to kolejny krok w strone budyn-
kéw inteligentnych, ktére stanowig
jeszcze nadal ,piesh przysztosci”
dla Unii Europejskiej. Mozna mie¢
nadzieje, iz prace te — z uwagi
na fakt regulacji, zarébwno ujecia
metodologicznego, jak i wzoru
Swiadectwa w jednym akcie praw-
nym — pociagng za sobg rowniez
prébe ujednolicenia wzrostu swia-
dectwa w aspekcie europejskim,
np. wprowadzenie dodatkowego
oznaczenia w postaci klas ener-
getycznych (jak to ma miejsce
na Stowacji). Dzigki takiemu roz-
wigzaniu $wiadectwo energetyczne
mogtoby uzyska¢ znacznie wiek-
szg czytelnos¢, a w konsekwenciji
bedzie stanowito jeszcze bardziej
skuteczne narzedzie wspierajgce
budowanie $wiadomosci spotecz-

nej. Z pomocg na rzecz podje-
cia takiej decyzji, moze przyjs¢
zawartos¢ Dyrektywy w sprawie
wskazania poprzez etykietowa-
nie oraz standardowe informacje
o produkcie, zuzycia energii oraz
innych zasobdéw przez produk-
ty zwigzane z energia (2010/30/
UE), ktéra jednoznacznie okresla,
iz ,produkt zwigzany z energig”
(...) oznacza kazdy towar, majgcy
wptyw na zuzycie energii podczas
jego uzytkowania, ktory jest wpro-
wadzany do obrotu lub oddawany
do uzytku w Unii, fgcznie z czgscia-
mi, ktére majg zosta¢ wbudowane
do produktow zwigzanych z ener-
gia objetych niniejsza Dyrektywa,
ktére sa wprowadzane do obro-
tu lub oddawane do uzytku jako
osobne czesci dla uzytkownikow
kohcowych, a ktorych ekologicz-
nos$¢ moze by¢ oceniana osobno.
Kolejnym, wydaje sie kluczowym
aspektem dotyczacym wdrozenia
Dyrektywy, jest ustalenie wyma-
gan minimalnych efektywnosci
energetycznych, zaréwno dla
budynkéw nowych, jak i istnie-
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jacych (podlegajgcych moder-
nizacji). W tym przypadku Unia
Europejska nie pozostawita swoich
cztonkdw samym sobie, bowiem
wymagania dla poszczegolnych
elementéw budynkdéw powin-
ny by¢ ustanowione w oparciu
o efektywnos$¢ inwestycji zgodng
z benchmarkiem wypracowanym
przez Komisje Europejska (art. 5),
ktory powinien ujrze¢ $wiatfo
dzienne do 30.06.2011 r. Obecnie
trwajg prace koncowe nad rozpo-
rzgdzeniem w tej sprawie, ktére
jednoznacznie okresli metodologie
optymalizacji kosztowej wymagan
minimalnych. Bedzie ona bazo-
wata na zatozeniu, iz koszty glo-
balne dla budynkéw i elementow
budynkow obliczane sg przez zsu-
mowanie réznych typow kosztow
i zastosowanie wobec nich stopy
dyskontowej, za pomocg wspot-
czynnika dyskontowego. W taki
sposob, aby wyrazi¢ ich warto$¢
w roku poczatkowym z dodaniem
zdyskontowanej wartosci rezydual-
nej. Kraje cztonkowskie w oparciu
o ww. metodologie wyznaczag wta-
sne wymagania i przekaza je, wraz
z obliczeniami, do Komisji UE
do 30 czerwca 2012 r. oraz co 5 lat
beda przekazywaé sprawozdania
do Komisji (dane wejsciowe, zato-
zenia, wyniki obliczen).

Prace nad wdrozeniem Dyrektywy,
réwniez w innych aspektach praw-
nych, nie sg pozostawione przez
Komisje jedynie w jurysdykcji kra-
jowej, bowiem Dyrektywa naktada
na kraje cztonkowskie obowigzek
opracowania i przekazania do
Komisji Krajowych Planéw Dzia-
tan na rzecz realizacji zobowigzan,
wynikajagcych z tresci Dyrektywy
— jest to kluczowy dokument dla
wdrozenia catej Dyrektywy. Krajo-
we Plany Dziatan (propono-
wana nazwa to Krajowy Plan na
rzecz Zwigkszenia Efektywnosci
Energetycznej Budynkdéw) powin-
ny zawiera¢: definicje budynkéw
zuzywajgcych energie bliskg zeru,
odzwierciedlajgcg wymagania mini-
malne, wartos¢ w kWh/m?, cele
posrednie dla roku 2015, usta-
long polityke dziatan w zakresie

wypetnienia ww. zapisow, $rodkéw
finansowych, dziatan promocyj-
nych. Ztozono$¢ zawartosci Planu
Krajowego wymaga znaczgcego
wktadu ze strony administracji rza-
dowej przy opracowaniu ww. doku-
mentu, dlatego tez proponuje sig,
aby nadzorem nad cafoscig, koor-
dynowaniem, opiniowaniem, od-
biorami czesciowymi i dostarcza-
niem informacji na potrzeby planu
zajagt sie miedzyresortowy zespot
sterujgcy, w sktad ktérego powin-
ni wejs¢, poza przewodniczagcym
Ministerstwem Infrastruktury, w kto-
rego gestii sg budynki i mieszkalnic-
two, réwniez przedstawiciele mini-
sterstw odpowiadajgcych za zagad-
nienia i polityki, na ktére stan-
dard energooszczednosci budyn-
kéw wplywa w sposdb znaczacy,
czyli co najmniej: Ministerstwo Go-
spodarki, Ministerstwo Srodowiska,
Ministerstwo Zdrowia, Ministerstwa
Pracy i Polityki Spotecznej, Mini-
sterstwo Finanséw. Analizujgc obec-
ne prace innych cztonkéw UE w tym
zakresie, nalezy sugerowac naste-
pujacy zakres ,Planu”:

— Analiza oraz opis stanu energe-
tycznego zasobow budowlanych
w Polsce — ilosciowy i jakosciowy,
w tym zapotrzebowanie na energie
pierwotng i kohcowa.

— Oszacowanie potencjatu osz-
czednosci energii  (pierwotne;j
i koncowej) — z uwzglednieniem
réznych wariantoéw, dotyczacych
zrodet energii — zgodnie z polityka
energetyczng (energetyka rozpro-
szona, kogeneracja, OZE).

— Ocena optacalnosci aktualnego
poziomu wymagan energetycz-
nych w stosunku do budynkow
i ich czesci: nowo wznoszonych
i remontowanych, uwzgledniajgca
cykl istnienia obiektéw.

— Oszacowanie potencjatu efek-
tywnosci ekonomicznej oraz ener-
getycznej wartosci przyjetej dla
budynkédw zuzywajgcych energie
bliska ZERU.

— Zestawienie dotychczasowych
srodkow aktualnej polityki panstwa
na rzecz poprawy efektywnosci
energetycznej i ocena ich skutecz-
nosci.

— Rekomendacje dotyczace przepi-
séw bedacych bezposrednio w ge-
stii MI, zwigzanych z poprawg efek-
tywnosci energetycznej budynkow,
ajednoczesnie wdrazajgcych posta-
nowienia RECAST-u Dyrektywy
EPBD:

e okreslenie poziomoéw wymagan
(pkt. 3 jw.) w perspektywie kolej-
nych 10-15 lat (z harmonogramem
zmian);

e definicji ,budynku prawie zero-
energetycznego” (pkt. 4 jw.)

e plan dojscia do sytuacji, aby w
roku 2020 wszystkie nowe budynki
spetniaty ww. kryteria, (a do 2018
roku w odniesieniu do budynkdw
obejmowanych przez urzedy wta-
dzy publicznej);

— rekomendacje dotyczace wszel-
kich mechanizmow/$rodkow  uru-
chamiajgcych potencjat oszczed-
nosci energii, dzieki poprawie
standardu energetycznego budyn-
kéw nowych i istniejgcych.
Rekomendacje powinny zawierac
rébwniez propozycje konkretnych
zmian lub wprowadzenie zupetnie
nowych przepiséw, wraz ze wska-
zaniem resortu wfasciwego do ich
wdrozenia.

Tres¢ artykutow zawartych w Dy-
rektywie jednoznacznie wska-
zuje na przyjecie 5-letniego
(2012/2017/2022) Ilub 3-letniego
(2012/2015/2018/2021) czasookre-
su mozliwych nowelizacji rozpo-
rzgdzenia, dotyczacego warunkow
technicznych w zakresie obnize-
nia wymagan minimalnych dla
budynkéw. Majgc na uwadze ter-
miny posrednie i koncowe 3-letni
czasookres wydaje sie spetniac¢
wszystkie kryteria zawarte w tresci
Dyrektywy. W tym miejscu naleza-
toby wskazac, iz zasadnym byto-
by przeprowadzenie jednej nowe-
lizacji warunkow technicznych,
ktéra zawierataby juz jednoznacz-
nie okreslanie poziomoéw wyma-
gan minimalnych w wyzej wspo-
mnianych czasookresach, dzieki
Cczemu wszyscy uczestnicy proce-
su inwestycyjnego w budownic-
twie bedg mogli posiada¢ petng
wiedze w zakresie przysztych
wymagan.
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W przypadku definicji okreslaja-
cej ,budynek o niemal zerowym
zuzyciu energii” — zgodnie z mate-
riatami zebranymi przez Komisje
Europejskga - wartos¢ budyn-
ku ZERO szacuje sie pomiedzy
60 kWh a 15 kWh/m2a. Na pod-
stawie przeprowadzonej analizy
mozemy jednoznacznie stwierdzic,
iz aktualnie $rednia warto$¢ EP
dla budynkow nowych jedno-
oraz wielorodzinnych ksztattuje
sie w wartosci EP okoto 140-150
kWh/m2a (w zaleznosci od przyje-
tej metodyki). W zwigzku z powyz-
szym istnieje znaczacy potencjat
w zakresie wyznaczenia wartosci
EP dla poszczegdlnych czaso-
okresbw np. 3-letnich powigza-
nych z ww. zatozeniami dla WT.
Zatem proponuje sie aby poku-
si¢ sie o przygotowanie scenariu-
sza zawartego w Krajowym Planie
w oparciu o 3-letnie czasookresy
pomiedzy 148 kWh/m2a a 40/60
kWh/m?2a. Oczywiscie istnieje moz-
liwos¢ i znaczacy potencijat w przy-
padku wytyczenia bardziej ambit-
nych celdéw, np. przyjecie warto-
sci 15 kWh/m?a, a wiec kierunku
budownictwa pasywnego.

Nie mniej wazng kwestia, wyni-
kajgca z zapisow Dyrektywy, jest
kwestia zachet finansowych, ktére
powinny by¢ elementem wspie-
rajagcym przepisy prawne. | tak,
zgodnie z art. 10, do 30 czerw-
ca 2011 r. panstwa cztonkowskie
sporzadzajg wykaz aktualnych i,
w razie potrzeby, proponowanych
Srodkéw i instrumentow zawie-
rajgcy takze $rodki i instrumenty
o charakterze finansowym. Majg
to by¢ srodki inne niz wymagane
przepisami niniejszej Dyrektywy
i promujgce cele niniejszej dyrek-
tywy. W przypadku prawodaw-
stwa krajowego, mamy obecnie
do czynienia m.in. z nastgpujacymi
narzedziami bedacymi zachetami
finansowymi:
1. Fundusz
i Remontow.
2. Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
3. Ustawa o efektywnosci energe-
tycznej — ,biate certyfikaty”.

Termomodernizacji

4. Fundusze unijne (w zakresie
rewitalizacji/modernizacji zasobéw
budowlanych oraz odnawialnych
zrodet energii) w ramach.

a. Programu ,Infrastruktura i Sro-
dowisko”,

b. Regionalnych Programéw Ope-
racyjnych.

Niemniej jednak, nalezy rozwazyc¢
W najblizszej przysztosci wprowa-
dzenie kolejnych narzedzi tacza-
cych kwestie Swiadectw energe-
tycznych z obecnie stosowanymi
narzedziami wspierajgcymi budow-
nictwo, np. wprowadzenie w art. 5
pkt. 5 ustawy o zwrocie VAT
na materialy budowlane - obo-
wigzku przedfozenia Swiadectwa
energetycznego z wytycznymi
w zakresie remontu. Dzigki takie-
mu rozwigzaniu nastgpitoby powig-
zanie zwrotu VAT z racjonalizacjg
remontow.

Niezwykle delikatng kwestig
w obliczu doswiadczen zwigza-
nych z wdrozeniem poprzedniej
(obecnie jeszcze obowigzujgcej
Dyrektywy), pozostawata kwestia
wprowadzenia obowigzku czy tez
sankcji prawnej w zakresie postu-
giwania sie swiadectwami ener-
getycznymi. W przypadku budyn-
kéw nowych bez $wiadectwa nie
otrzymamy pozwolenia na uzyt-
kowanie — zatem brak pozwolenia
jest pewng dolegliwoscia, ktora
wypetnia zapisy art. 27 Dyrektywy.
Pozostaje kwestia wypetniania
zapisow zawartych ww. artykule
w zakresie obrotu nieruchomoscia-
mi na rynku wtérnym oraz najmu.
Majac $wiadomos$c¢ ,czutosci spo-
tecznej” dotyczgcej sankcji praw-
nych w roéznych aspektach zycia
spotecznego, nalezy rozwazyc¢
propozycje wprowadzenia zapi-
soéw prawnych uszczelniajgcych
administracyjnie system certyfika-
Cji, a nie wprowadzania systemu
kar. Jednym z takich rozwigzah
moze by¢ wprowadzenie obowigz-
ku zatgczania do deklaracji PCC1
(deklaracji podatkowej od czynno-
&ci cywilnoprawnych) Swiadectwa
energetycznego. Stworzenie tego
rozwigzania nie pocigga za sobg
obowigzku nowelizacji przepisow

zawartych w ustawie a jedynie
nowelizacji wtasciwego rozpo-
rzadzenia finansow z 10 marca
2004 r. zmieniajacego rozporzg-
dzenie w sprawie szczegdfowych
zasad poboru podatku od czyn-
nosci cywilnoprawnych. W przy-
padku kazdej transakcji na rynku
wtornym w zakresie obrotu nie-
ruchomosciami, deklaracja PCC1
jest nieodtgcznym elementem
tego procesu, zatem wprowadze-
nie wymogu posiadania zatgczni-
ka w postaci swiadectwa wypet-
nia zobowigzania wynikajgce z art.
27. Kolejnym narzedziem moga-
cym wesprze¢ wdrozenie syste-
mu certyfikacji z jednoznacznym
wypetnieniem zobowigzan wynika-
jacych z zapisow Dyrektywy, moze
by¢ wprowadzenie zapisu zobo-
wigzujgcego do zatgczenia sSwia-
dectwa do PIT-u zgtoszeniowego
jako forme opodatkowania wynaj-
mu lokalu (nowelizacja ustawy
0 podatku dochodowym od oséb
fizycznych).

Innym aspektem regulowanym
w Dyrektywie, majagcym na celu
budowanie swiadomosci spotecz-
nej, jest zobowigzanie panstw
cztonkowskich, aby przy okazji
wystawienia na sprzedaz lub pod
wynajem, podawano w reklamach
w komercyjnych mediach liczbowy
wskaznik charakterystyki energe-
tycznej zawarty w Swiadectwie cha-
rakterystyki energetycznej budyn-
ku lub modutu budynku. W tym
przypadku — zamiast wprowadza-
nia jednoznacznej kary za brak
wskaznika — w ogtoszeniach nale-
zy rozwazyc¢, natozenie obowigzku
na wydawcow w zakresie zamiesz-
czania ww. wskaznika, tj. wpisanie
do ustawy jednoznacznego stwier-
dzenia ww. zakresie oraz nowele
ustawy Prawo prasowe w art. 36
— poprzez dopisanie pkt. 6, nakfa-
dajgcego obowigzek umieszczenia
w ogtoszeniach ww. wskaznika.
W tym przypadku nalezy réwniez
rozwazy¢ zamieszczenie jednego
z dwéch wskaznikow EP (Energia
Pierwotna — informacyjny wskaznik
liczbowy oraz graficzny) lub EK
(Energia Koncowa — wskaznik licz-
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bowy pozwalajgcy na okreslenie
wysokos$ci kosztow ponoszonych
z tytutu uzytkowania nieruchomo-
éci pod wzgledem efektywnosci
energetycznej). Wprowadzenie
obowigzku publikacji wskaznika EP
przy jednoczesnym wprowadzeniu
klas energetycznych lub tez wskaz-
nika EK z informacjg o mozliwosci
wyliczenia ww. kosztéw wydajg sig
by¢ rozwigzaniami sprzyjajgcymi
budowie swiadomosci spoteczne;j
a zarazem wypetnieniem zapisow
wynikajacych z Dyrektywy.

Niezwykle wazng kwestig, doty-
czacg zapewnienia prawidiowe-
go funkcjonowania systemu cer-
tyfikacji, a ktérg jednoznacznie
Przeksztatcenie Dyrektywy probu-
je uregulowac, jest system nad-
zoru zaréwno nad sSwiadectwami
jak i sprawozdaniami z przepro-
wadzonych kontroli systemow
grzewczych oraz klimatyzacyjnych.
Rowniez w tym przypadku zawar-
tos¢ Dyrektywy daje mozliwosc

delegowania odpowiedzialnosci
za wdrozenie niezaleznych syste-
mow  kontroli innym podmiotom,
co moze jednak budzi¢ pewne
watpliwosci, w zwigzku z brakiem
mozliwoéci dowolnego ksztattowa-
nia systemow przez administra-
cje rzadowa. Powierzenie nadzoru
nad systemami administracji pan-
stwowej wigze sie z potencjalnymi
kosztami, zwigzanymi ze zbudo-
waniem systemu ewidencyjne-
go Swiadectw oraz sprawozdan,
a takze jego statego funkcjono-
wania — wtgcznie z kosztami, jakie
beda kreowane przez kontrole
przeprowadzane zgodnie z zawar-
toscig Dyrektywy. W tym przypad-
ku z uwagi na obecng sytuacje
finansow publicznych wydaje sig
najbardziej wtasciwym podjecie
proby zapewnienia finansowania
ze strony uczestnikow procesu
certyfikacji, co czgsto ma miej-
sce w przypadku zawodow korpo-
racyjnych w postaci obowigzko-

wych sktadek na rzecz korporacji
(w naszym przypadku budowy),
a pdzniej funkcjonowania samego
systemu.

Oczywiscie, kwestii prawnych
w zakresie podejscia merytorycz-
nego i systemowego jest bardzo
duzo, jednak celem niniejszego
opracowania byto przyblizenie
jedynie kilku systemowych kwe-
stii, ktére mogg by¢ kluczowymi
dla funkcjonowania systemu certy-
fikacji, a co za tym idzie — réwniez
implementacji Dyrektywy.
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