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Modernizacja zasohow mieszkaniowych
w technologii wielkoptytowej -
mozliwosci realizacji w polskich
realiach spoteczno-ekonomicznych

Dr in2. arch. adiunkt Jerzy Cibis, dr inz. arch. adiunkt Wiestaw Olejko,

Politechnika Slaska, Gliwice

Od lat 90. mozna zauwazy¢ zasad-
niczg zmiane w dziedzinie projekto-
wania i realizacji zabudowy miesz-
kaniowej w Europie. Dotyczy on
gtébwnie skali oraz charakteru tej
zabudowy. Duze zamierzenia inwe-
stycyjne w postaci osiedli mieszka-
niowych zastgpity niewielkie zespoty
lub uzupetnienia zabudowy miejskiej
lub istniejgcej osiedlowej. Wigze
sie to z ograniczeniem stosowa-
nia uprzemystowionej technologii
w budownictwie mieszkaniowym,
takze wielkiej ptyty, ktéra jako techno-
logia wznoszenia budynkéw byfa sto-
sowana juz w okresie miedzywojen-
nym w takich krajach, jak: Holandia,
Francja, Niemcy, Szwecja, Finlandia.
Wielki jej rozwoj nastagpit po Il woj-
nie Swiatowej. Zasoby mieszkanio-
we wznoszone tg technologig miaty
zaspokoi¢ potrzeby mieszkaniowe
ludnosci w okresie wzmozonych pro-
cesOw uprzemystowienia i urbaniza-
cyjnych krajéow Europy Wschodniej
i Zachodniej. W przypadku Europy
Wschodniej budownictwo to miato
wiekszg skale ze wzgledu na powaz-
niejsze zniszczenia wojenne i wigksze
opodznienia cywilizacyjne. Porzucenie
technologii wielkoptytowej, oprécz
zastrzezeh dotyczacych standardow
przestrzenno-funkcjonalnych w zakre-
sie urbanistyki i architektury spowo-
dowane byto odmiennymi czynnikami
w Europie Zachodniej i Wschodniej.
W pierwszym przypadku podstawo-
wym powodem zaniechania tego

rodzaju budownictwa byto wystarcza-
jace nasycenie substancjg mieszka-
niowg. W krajach Europy Wschodniej,
zwiaszcza w Polsce po roku 1989,
nastgpifa radykalna zmiana polity-
ki mieszkaniowe] panstwa polega-
jaca na zaniechaniu finansowania
budownictwa mieszkaniowego z cen-
tralnych  Srodkéw panstwowych.
W ostatnich latach pojawity sie rézne
propozycje modernizacji w postaci
programow przebudowy tych osie-
dli. Restrukturyzacja osiedli z wielkiej
piyty w takich krajach, jak Niemcy,
Francja zakrojone sg na duzg skale
i charakteryzujg sie zaangazowaniem
wiadz, politykéw oraz zostaty zaapro-
bowane przez mieszkancow.

W polskich realiach nie ma spekta-
kularnych dziatah w tym zakresie, tak
jesli chodzi o: skale przeksztatcen,
jakos¢ oraz stopien zaangazowania
réznych czynnikéw oficjalnych takich,
jak wtadze samorzadowe roznych
szczebli, miejskie, nie wspominajgc
0 mozliwosci istnienia programow
ogolnopolskich wspieranych przez
rzad. Brak zintegrowanych dziafan
powoduije, ze w Polsce mamy do czy-
nienia tylko z doraznymi dziataniami,
bardzo czesto nieskoordynowanymi
nawet w przypadku realizacji dotycza-
cej np. jednego osiedla czy zespotu
budynkéw. Powody dla ktérych prze-
prowadza sie rewitalizacje jest wiele.
Zasoby mieszkaniowe w osiedlach
z wielkiej ptyty zestarzaty sig technicz-
nie i moralnie. Ponadto, podnoszone

sg zastrzezenia co do rozwigzan funk-
cjonalno-przestrzennych w zakresie
urbanistycznym (brak identyfikacji
mieszkancow z miejscem zamiesz-
kania spowodowany amorficznym
ksztattem przestrzeni, anonimowy
charakter zabudowy, uniformizacja
urbanistyki i architektury, sprowadze-
nie przestrzeni publicznej do jedne-
go wymiaru, ktérg mozna okresli¢
jako pusta, niczyja przestrzen). Nie
bez znaczenia jest argument ekono-
miczny, nawet osiedla z wielkiej ptyty
stanowig realng, gotowag substancje
mieszkalng — lepiej zmodernizowac
niz budowa¢ nowe. W Niemczech
staly sie one elementem wyréwny-
wania poziomow zycia pomigdzy sta-
rymi a nowymi landami po zjedno-
czeniu tego kraju w 1989 roku.

Przyczyny dla ktérych w naszym kraju
nie jesteSmy swiadkami spektakular-
nych przyktadow modernizacji tego
typu zabudowy jest zapewne wiele,
by¢ moze najistotniejsza jest sytu-
acja ekonomiczna. Wydaje sie jed-
nak, ze rownie waznym czynnikiem,
ktory mogtby wymusi¢ komplekso-
we dziatania modernizacyjne istot-
nej czesci zasobow mieszkaniowych
w naszym kraju, bytby postep w dzie-
dzinie projektowania i realizacji zabu-
dowy mieszkaniowej (ilos¢ i jakos¢).
W zwigzku z tym najwtasciwsze
wydaje sie odniesienie omawianego
typu zabudowy do zabudowy miesz-
kaniowej realizowanej wspotczesnie.
W kontekscie szerokiej dyskusji jaka
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odbywa sie w prasie fachowej i nie
tylko na temat wad jakimi obcigzone
sg osiedla zabudowy wielkoptytowej
mozna wydzieli¢ zagadnienia, ktore
mogty by¢ elementami poréwnania
omawianej zabudowy z zabudowg
wspofczesng (w przyblizonym ksztat-
cie stanowig one pola dziata'h moder-
nizacyjnych wczesniej wspomnia-
nych osiedli niemieckich).
Najwazniejszym elementem mieszka-
nia sg jego parametry funkcjonalno-
-przestrzenne. Okreslaja one jakos¢
zycia w aspekcie psychologicznym
i dotyczg takich zagadnien jak kom-
fort, bezpieczenstwo, identyfikacja
Z miejscem zamieszkania, jakos¢
techniczna i estetyczna, infrastruk-
tura rozumiana jako wyposazenie
zespotow zabudowy w obiekty han-
dlu, oswiaty, kultury oraz miejsc par-
kingowych. Parametry funkcjonalno-
-przestrzenne odgrywajg podstawo-
wa role w odbiorze jakosci przestrze-
ni, a co za tym idzie, jakosci zycia.
Bardzo czesto podnoszonym argu-
mentem w negatywnej ocenie osie-
dli wielkoptytowych sg niewtasciwe
rozwigzania na poziomie architektu-
ry (wielkos¢ i jakos¢ mieszkan) jak
i urbanistyki prowadzace do projek-
towania tylko dwu rodzajow prze-
strzeni: prywatnej (mieszkanie) oraz
zunifikowanej, jednorodnej przestrze-
ni publicznej (reszta). Porownanie
w tych obszarach mogtoby dac¢
wskazowki czy nastgpit postep jako-
sciowy w dziedzinie projektowania
i budowania budynkéw mieszkalnych
i ich otoczenia.

Jakos¢ mieszkania opisujg dwa pod-
stawowe parametry: wielkos¢ oraz
jakos¢ rozwigzan funkcjonalnych.
Wielko$¢ mieszkah w budynkach
osiedli z wielkiej ptyty byta okreslo-
na ogolnopolskim normatywem
i oznacza to, ze powierzchnia 80 %
mieszkan zawiera sie w przedziale
od 45 do 65 m2 We wspodtczesnie
realizowanych budynkach miesz-
kalnych realizowanych w systemie
developerskim lub TBS wielkosci
te sg w zasadzie takie same (nie
mowimy tutaj o luksusowych apar-
tamentach realizowanych na potrze-
by okreslonej, zamoznej klienteli).
Mozna zauwazy¢ interesujgce ten-

dencje w traktowaniu zespofu zabu-
dowy mieszkaniowej. Pierwszg z nich
jest tworzenie swoistego rodzaju gett
polegajgcych na ogradzaniu ptotem
i instalowaniu ochrony w nowo reali-
zowanych zespotach zabudowy. Jest
to zapewne specyficzna préba dodat-
kowej nobilitacji tej zabudowy i ludzi
tu mieszkajgcych. Oczywiscie zabu-
dowa czesto wyrdznia sie pozytywnie
z otaczajgcej jej niedoinwestowanej
szarzyzny mieszkalnej z tego powo-
du, ze sg to nowe budynki, zreali-
zowane we wspotczesnych techno-
logiach. Standard mieszkan takze
jest wyzszy jesli chodzi o uzyte
materiaty i technologie. Jednak
najwazniejszy parametr jakim jest
powierzchnia nie odbiega znaczaco
od powierzchni mieszkan budyn-
kéw w wielkoptytowym budownic-
twie realizowanym w latach 70-90.
Innym ciekawym zjawiskiem jest fakt,
ze nowa zabudowa mieszkaniowa
realizowana w wysokich standardach
jesli chodzi o jakos¢ projektu i wyko-
nania takze sktadajg sie z mieszkan
matych. Oczywistym jest, ze pod-
stawowym parametrem mieszkan,
majgcym istotny wptyw na poziom
zycia jakim jest powierzchnia, jest
zalezny od stopnia zamoznosci ludzi,
spoteczenstwa, panstwa. Rodznice
w finansowaniu zakupu mieszka-
nia, tzn. finansowanie budownictwa
z budzetu panstwa do 1990 roku
a finansowanie przez indywidualnych
nabywcéw poprzez kredyty po 1990
roku jest istotna ale nalezy sie chyba
zgodzi¢ z tym, ze obie te, tak odlegte
od siebie formy finansowania zakupu
mieszkania sg wyznacznikiem tego
samego faktu: stopnia zamoznosci
spoteczenstwa. Whniosek dotyczacy
wielkosci mieszkan jakie sg dostep-
ne wspotczesnie jest nastepujacy:
nie zmienifa sie radykalnie wielkos¢
mieszkan.

Nastepnym parametrem opisuja-
cym jako$¢ mieszkan sg rozwigzania
funkcjonalne. Mieszkania budynkow
z wielkiej ptyty sa powszechnie kry-
tykowane za spowodowane typizacjg
elementéw konstrukcyjnych ogra-
niczone ukfady funkcjonalne, brak
mozliwosci elastycznego ksztatto-
wania wnetrza i powtarzalno$¢ ukfa-

doéw. Ta sytuacja dotyczyta budyn-
kéw do konhca lat 60. (prawie kazda
Sciana konstrukcyjna). Z poczatkiem
lat 70. zaczeto stosowaé tzw. uktady
otwarte, ktére posiadaty wigksze roz-
pietosci konstrukcyjne co pozwalato
na wydzielanie wewnatrz mieszka-
nia pomieszczen za pomoca scianek
dziafowych a nie konstrukcyjnych.
Pomimo ograniczern powierzchnio-
wych i tych jakie naktadat system kon-
strukcyjny mozna stwierdzi¢, ze jest
wiele przykfadéw dobrych rozwigzanh
zaprojektowanych i zrealizowanych
mieszkan. Wspotczesne przykia-
dy projektowanych i realizowanych
mieszkan tak w systemie TBS, jak
i developerskim nie wykazujg lep-
Szego poziomu projektowego propo-
nowanych mieszkan (mimo, ze nie
posiadajg wspomnianych wczesniej
ograniczen systemowych). Zarzuty
stawiane mieszkaniom w budynkach
z wielkiej ptyty dotyczace braku moz-
liwosci elastycznego wykorzystywa-
nia powierzchni odnoszg sie takze
do dzisiaj projektowanych mieszkan.
Mozliwos¢ elastycznego aranzowa-
nia mieszkah na poziomie funkciji jest
zadaniem trudnym i fakt niewielkiej
powierzchni mieszkan jest dodat-
kowym czynnikiem komplikujgcym
to zadanie.

Strefa publiczna czyli przestrzen
poza mieszkaniem i budynkiem jest
elementem najbardziej krytykowa-
nym w zrealizowanych osiedlach
wielkoptytowych i wigze sie Scisle
Z rozwigzaniami urbanistyczno-prze-
strzennymi. Podstawowym zarzu-
tem w aspekcie rozwigzah urbani-
stycznych jest tworzenie przestrzeni
0 nie zhierarchizowanej strukturze.
Powoduje to takie zjawiska jak: brak
identyfikacji z miejscem zamieszka-
nia, trudnosci w nawigzywaniu kon-
taktow sasiedzkich, brak poczucia
bezpieczenstwa. Niejednokrotnie
bardzo duze stabo zinterpretowane
pod wzgledem funkcjonalnym prze-
strzenie posiadaja niewtasciwe wne-
trza urbanistyczne, przewaznie zbyt
duze, o ztych proporcjach, stabo lub
w ogole nie okreslonymi granicami.
Uktady funkcjonalne, polegajace na
tym, ze pomiedzy przestrzenia pry-
watng a publiczng nie ma hierar-
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chicznych struktur przestrzeni posred-
nich, powodujg trudnosci w okresle-
niu przynaleznosci terytorialnej oraz
kontroli terenu. Osiedla mieszkalne
w technologii wielkoptytowej powsta-
ty na zasadach urbanistyki moderni-
stycznej tzn. rozdziatu funkcji w struk-
turze miasta, w ktérych wydzielone
obszary mieszkalne sg oaza trzech
radosci urbanisty ,sfonca, przestrzeni
i zieleni”.

Poréwnanie urbanistycznych rozwia-
zan omawianej zabudowy ze wspof-
czesnymi realizacjami, zwtaszcza
w naszym kraju, jest kiopotliwe z te-
go powodu, ze trudno dzisiaj zna-
lez¢ realizacje o tak duzej skali
i stwierdzic w sposob jednoznacz-
ny postep w dziedzinie ksztattowa-
nia urbanistycznego. Z jednej strony
powstajgce wspoétczesnie realizacje
sg przewaznie w duzo mniejszej skali
i generalnie powracajg do mniej lub
bardziej dostownie traktowanej zabu-
dowy kwartafowej, co wydaje sie
by¢ korzystne. Jednoczesnie obser-
wujemy pogorszenie parametrow
fizycznych przestrzeni urbanistycz-
nych wynikajagce z maksymalnego
wykorzystania terenu wymuszanego
przez deweloperow na architektach
(dziatalnos¢ developera w realiach
gospodarki rynkowej nastawiona
jest na zysk). Z catg pewnoscia fakt,
ze zabudowa wielkoptytowa w cza-
sach kiedy powstawata nie byfa towa-
rem w sensie rynkowym wptywaty
korzystnie na niektére aspekty projek-
towania.

Wyzszos¢ techniczna, technologicz-
na ale i estetyczna zwigzana z jako-
$cig materiatéw (kolor, faktura, wyko-
nawstwo oraz réznorodnos¢) zabu-
dowy wspoiczesnej jest bezsporna
w porownaniu z zabudowg miesz-
kalng zrealizowang 20-30 lat temu,
zwlaszcza w kontekscie jej zuzycia
moralnego. Osobnym zagadnieniem
jest estetyka w sensie jakosci archi-
tektury.

W powszechnym mniemaniu jakosc
architektury osiedli zrealizowanych
w technologii wielkoptytowej jest nie
do obrony, jednak sprawa nie jest
az tak oczywista. Nalezy sobie zdac
sprawe, ze obiekty te powstawaty
w okresie olbrzymiej presji skierowa-

nej na ilos¢ a nie na jakos¢, co miato
niebagatelny wptyw na poziom wyko-
nawstwa. Jednoczesnie lata zanie-
dban, brak remontow i konserwa-
cji doprowadzit do degradacji tych
budynkow, budujgc mimo wszystko
przektamany obraz tej zabudowy.
Gdyby podda¢ modernizaciji te obiek-
ty (co zresztg czesto obserwujemy
w postaci docieplania budynkdéw)
pokry¢ elewacje nowymi farbami,
uporzadkowa¢ pod wzgledem for-
malnym takie elementy jak np. balko-
ny, okazuije sie, ze otrzymujemy archi-
tekture, ktdra dla jednych moze by¢
nudna, monotonna, a dla innych spo-
kojna, wywazona, nie epatujgca eks-
centrycznymi rozwigzaniami. Dobrym
przyktadem diametralnej zmiany wize-
runku budynkoéw mieszkalnych tam-
tej epoki jest modernizacja osiedla
Markisches Viertel w Berlinie (rys. 1).
Nowe wspofczesne oktadziny na ele-
wacje, kolory, renowacja powierzchni
wraz z nowymi elementami w posta-
ci wejs¢ do budynkéw powoduja,
ze mamy do czynienia z bardziej
wspotczesng architekturg niz mozna
by przypuszcza¢. Jednoczesnie
w naszym Kraju obserwujemy rézne
rozwigzania budynkow mieszkal-
nych odwotujacych sie do historycz-
nej przesztosci w aspekcie uzytych
srodkow formalnych w efekcie czego
powstaje architektura nieszczera,
niewspoétczesna w pewien sposob
zafatszowana. Architektura tego
typu powstaje zaréwno na zlecenie
inwestora publicznego (TBS) co nie
powinno mie¢ miejsca oraz prywat-
nego (dewelopera). Oprécz tego
powstajg oczywiscie bardzo udane
pod wzgledem architektonicznym
realizacje, kiére generalnie odnoszg
sie do tradycji budownictwa moder-
nistycznego, jak chocby wczesniej
wspomniany zespét zabudowy Corte
Verona autorstwa Lewicki, tatak
Architekci we Wroctawiu.

Stopien wyposazenia omawianych
osiedli w obiekty handlowe, ustugo-
we, odwiatowe byt regulowany wskaz-
nikami projektowymi. W tym kontek-
scie trudno méwic o znaczacej skali
niedoinwestowania. Stopien ewentu-
alnej degradacji lub likwidacji tych
elementéw wynika raczej z dosto-

sowywania ich do zmieniajacych sie
potrzeb mieszkancow. Wspofczesne
zespoly ze wzgledu na skale oraz usy-
tuowanie (w przewazajacej czesci sg
to uzupetnienia zabudowy miejskiej
lub istniejgcej osiedlowej) korzystajg
z istniejgcej infrastruktury lub sg w nie
wyposazone jako element wynajmu
lub sprzedazy. Powaznym proble-
mem osiedli jest niedostatek miejsc
parkingowych. Powstawaty w cza-
sach kiedy stopiern zmotoryzowania
spoteczenstwa byt duzo mniejszy niz
wspotczesnie. Normatyw z 1974 roku
wymagat co prawda zapewnienia jed-
nego miejsca postojowego na jedno
mieszkanie, jednak mozliwosci finan-
sowe weryfikowaly te plany, czego
efektem jest dramatyczna sytuacja
na terenach tych osiedli jesli chodzi
0 mozliwos¢ zaparkowania w dniu
dzisiejszym. Sytuacja ta w obecnych
realiach jest wiasciwie nie do rozwia-
zania. Sytuacje mogtyby rozwigza¢
parkingi wielopoziomowe, jednak jest
to zadanie przekraczajgce mozliwosci
wiekszosci spotdzielni mieszkanio-
wych. Jesli chodzi o nowo powstaja-
ce zespoly zabudowy mieszkaniowej
obligatoryjny wymog zapewnienia
miejsc parkingowych zapewnia ten
niezbedny element infrastruktury.

Posumowanie

W naszym kraju problem ,blokowisk”
istnieje realnie. Nie w petni funkcjo-
nalne srodowisko mieszkaniowe tego
rodzaju zabudowy stanowi pokazny
procent zasobow mieszkaniowych
Polski. Jaki jest powodd, ze wszel-
kie dziatania modernizacyjne zosta-
ty pozostawione mieszkancom tych
osiedli reprezentowanych przez spot-
dzielnie mieszkaniowe lub wspdlnoty
mieszkaniowe. Konsekwencjg tego
faktu jest to, ze dziatania moderniza-
cyjne majg charakter dorazny i pole-
gaja gfdbwnie na poprawie parame-
tréw izolacyjnosci cieplnej budynkow,
remontach zaniedbanych elementéw
budynku, organizowaniu dodatko-
wych miejsc parkingowych, probach
porzadkowania terenu wokot budyn-
kow. Dziatania te nie mogg mie¢ cha-
rakteru kompleksowego ze wzgledu
na stopieh ztozonosci, wielowatko-
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Rys. 1. Zmodernizowane osiedle Markisches Viertel w Berlinie; Zrédfo:[8]

wos¢ (aspekty urbanistyczne, archi-
tektoniczne, techniczne, socjologicz-
ne) zadania oraz fakt, ze dotycza
czasami duzych zespotéw zabudo-
wy. Kompleksowa modernizacja tego
typu osiedli wymagataby szerszego
programu o ogodlnokrajowym zasig-
gu wspieranego przez panstwo. Brak
zainteresowania panstwa w jakikol-
wiek sposob wydaje sie by¢ pod-
stawowg przeszkodg w systemowej
modernizacji ,blokowisk”. Nalezatoby
zadaC pytanie o powod tego stanu
rzeczy. Jedng z oczywistych odpo-
wiedzi jest przytoczony na wstepie
fakt wycofania sie w latach 90. pan-
stwa z organizowania i finansowa-
nia budowy mieszkanh dla obywateli.
Drugim, takze oczywistym powo-
dem sg koszty tego typu dziatan,
ktore sg powaznym obcigzeniem dla
finanséw daleko bardziej zamoznych
panstw od naszego. Trzecim powo-
dem opisywanej sytuacji jest niedo-
stateczny postep we wspotczesnie
realizowanym budownictwie miesz-
kaniowym tak pod wzgledem ilosci
oddawanych do uzytku mieszkan,
jak i jakosci w odniesieniu do roz-
wigzan funkcjonalno-przestrzennych.
Bezposrednig i by¢ moze najwaz-
niejsza przyczyng widocznego braku
postepu sg czynniki obiektywne,
takie jak: rynkowy charakter procesu
projektowania i dystrybucji mieszkan
oraz niewysoki stopiert zamoznosci
polskiego spoteczenstwa. Nalezatoby
takze powiedzie¢, ze problemy zwig-
zane z modernizacjg ,blokowisk”
majg odmienne uwarunkowania
polityczno-spoteczne w réznych kra-
jach i ma to bezposredni zwigzek
Z zaangazowaniem panstwa w pro-

ces modernizacji. We Francji zde-
gradowane substancje mieszkal-
ne ,blokowisk” zamieszkujg ludzie
0 ewidentnie najnizszych dochodach,
CO Oznacza, ze przewazajgcg czes¢
mieszkancéw stanowig imigranci.
Zrozumiate jest wiec, ze udziat pan-
stwa w rozwigzywaniu tego problemu
ma charakter polityczny i prestizowy.
W Niemczech po zjednoczeniu pro-
blem modernizacji, a wtasciwie dofi-
nansowania wschodniej czesci kraju,
takze byt natury politycznej i zaan-
gazowanie panstwa i panstwowych
funduszy byto zrozumiafe. Sytuacja
polskich blokowisk wydaje sie byc¢
pozbawiona politycznych podtekstow
i mniej dramatyczna. Duza skala tego
budownictwa i co sig z tym wigze,
duza ilos¢ ludzi zamieszkujgca tego
typu osiedla, ktorg trudno okresli¢
mianem np. ,spauperyzowanego
marginesu”. Uwazamy, ze specyfi-
ka blokowisk naszego kraju jest to,
ze zamieszkujg je generalnie oby-
watele o statusie, ktory moglibysmy
okresli¢ jako: statystyczny. Oczywiscie
sg przyktady osiedli mocno spato-
logizowanych, jednak gtéwnag przy-
czyng nie jest jakos¢ architektury
i rozwigzan urbanistycznych lecz bez-
robocie i wigzacy sig z tym brak per-
spektyw zyciowych.

Akceptowalno$¢ warunkéw  za-
mieszkania w ,blokowisku” w kon-
tekscie nowej oferty mieszkaniowe;j,
ktora nie jest atrakcyjng alternatywg
(za cene kredytu sptacanego przez
wiele lat otrzymuje sie mieszkanie
w niewatpliwie wyzszym standardzie
wykonania, lecz niekoniecznie o wigk-
szej powierzchni i czgsto o gorszych
parametrach fizycznych przestrzeni

urbanistycznych wynikajgcych z mak-
symalnego wykorzystania terenu
wymuszanego przez deweloperow).
Sukcesywnie postepujace moderni-
zacje, w wielu przypadkach polega-
jace na dociepleniach, remontach,

wymianach stolarki, porzadkowa-
nie terenu (mata architektura, place
zabaw dla dzieci) prowadzg do stop-
niowej poprawy jakosci srodowiska
mieszkaniowego w zespofach zabu-
dowy wielkoptytowej. By¢ moze wta-
snie z tych powoddw kolejne ekipy
sprawujgce wtadze w naszym kraju
uznaty, ze nie ma potrzeby ingeren-
Cji panstwa w proces modernizacii
istniejgcych zasobdw mieszkalnych
w postaci budynkéw wielkoptyto-
wych, co ze strony autoréw tego tek-
stu nie wydaje sie decyzjg wtasciwa.
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