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GOSPODAROWANIE ODPADAMI ORGANICZNYMI
POCHODZACYMI Z PRODUKCJI ZWIERZECEJ W WYBRANYCH
WSIACH WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

Streszczenie. Rolnik oraz prowadzone przez niego gospodarstwo obok funkcji gospodarczych i przy-
rodniczych w coraz wigkszym zakresie petni funkcj¢ zwiazana z procesem zagospodarowania odpa-
déw na obszarach wiejskich. Do odpaddéw organicznych z produkeji zwierzecej zaliczamy: obornik,
gnojowke, gnojowice, pomiot ptasi oraz padte zwierzeta. Intensyfikacja i koncentracja chowu zwierzat
oraz niedostosowanie obsady do areatu upraw rolnych spowodowato, ze odchody zwierzece staly si¢
réwniez odpadami. Pochodng stanu pogtowia zwierzat gospodarskich jest depozycja obchodéw do
$rodowiska. W przeprowadzonych badaniach wykazano, iz poglowie zwierzat gospodarskich na tere-
nie wojewddztwa podkarpackiego na przestrzeni lat 2000-2008 ulegto zmniejszeniu, co ograniczyto
takze produkcje odchodow zwierzgcych. Stwierdzono takze ograniczenie emisji amoniaku z odcho-
déw zwierzecych w przypadku bydta, trzody chlewnej i koni oraz niewielki wzrost w przypadku
owiec i kdz. Z kolei wyniki badan ankietowych wskazuja, iz zagospodarowanie odpadéw pochodza-
cych z chowu zwierzat gospodarskich zgodnie z zasadami ochrony srodowiska, uzaleznione jest od
wyksztatcenia rolnikow, jak rowniez od wielkosci posiadanego gospodarstwa.

Stowa kluczowe: rolnictwo, chow zwierzat, odchody zwierzece.

WSTEP

W Polsce w ciagu roku powstaje okoto 162 min ton odpadow organicznych. Udziat
odpaddéw z dziatalnosci rolniczej w catkowitej masie odpadéw organicznych jest zna-
czacy, co przy wadliwym systemie gospodarowania stanowi powazne zagrozenie dla
srodowiska. Chéw zwierzat w gospodarstwach rolnych jest obecnie jedng z najbardziej
ekspansywnych form rolniczej dziatalnosci. Wielkofermowa produkcja zwierzeca za-
pewnia wyzsza optacalnosé, jednak wiaze si¢ z wigksza presja na srodowisko, wywotu-
jac zmiany w funkcjonowaniu ekosysteméw [Mroczek 2001, Mroczek i in. 2008, Oku-
larczyk 2004, Szymanska 2006, Vidal 2002]. Dlatego z powodéw ekologicznych nie-
zwykle istotne jest racjonalne gospodarowanie odchodami zwierzgcymi w rolnictwie.

Celem niniejszych badan byta analiza stanu gospodarki odpadami organicznymi
pochodzacymi z produkcji zwierzgcej na terenie wybranych wsi wojewddztwa pod-
karpackiego. Oceniono takze stan swiadomosci ekologicznej rolnikow w zakresie spo-
sobow sktadowania i gospodarowania odchodami zwierzgcymi zgodnie z zasadami zrow-
nowazonego rozwoju obszaréw wiejskich.

Janusz Ryszard MROCZEK — Zaktad Biologicznych Podstaw Rolnictwa i Edukacji Srodowi-
skowej, Uniwersytet Rzeszowski.
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METODYKA BADAN

Material badawczy stanowity dane liczbowe zamieszczone w Rocznikach Staty-
stycznych Wojewddztwa Podkarpackiego (2000-2009), na podstawie ktorych okre-
Slono stan pogtowia zwierzat gospodarskich. Oszacowano potencjalnag depozycj¢ do
$rodowiska odchodow zwierzgcych i amoniaku, wykorzystujac wskazniki podane przez
Krzymowskiego (1989) oraz Olendrzynskiego i in. (2005). Ponadto przeprowadzono
badania ankietowe w 200 gospodarstwach rolnych potozonych na terenie wsi: Grza-
ska, Noséwka, Markowa i Wysoka Gtogowska.

Ankieta zawiera dziesig¢ pytan i postuzyta do zebrania informacji wsrod wiasci-
cieli gospodarstw rolnych dotyczacych gospodarki odchodami zwierzecymi. Testo-
wano nastepujace hipotezy: czy wielkos¢ gospodarstwa oraz poziom wyksztalcenia
wiascicieli ma wptyw na sposob gospodarowania odpadami z chowu zwierzat go-
spodarskich? Uzyskane dane liczbowe opracowano wykorzystujac program kalkula-
cyjny Excel 2008.

WYNIKI BADAN I ICH OMOWIENIE

Obszar wojewddztwa podkarpackiego jest bardzo zréznicowany pod wzgledem
warunkow przyrodniczo-gospodarczych niezbednych do prowadzenia produkcji rolni-
czej. Uzytki rolne stanowia ponad 45% powierzchni wojewodztwa (749,9 tys.). Naj-
wigkszy udzial w uzytkach rolnych maja grunty orne (541,2 tys. ha) oraz trwate uzytki
zielone (175,7 tys. ha). Na Podkarpaciu funkcjonuje blisko 308 tys. gospodarstw rol-
nych. Rozdrobnienie agrarne sprawia, iz wigkszos$¢ gospodarstw rolnych (83,4%) nie
przekracza 5 ha [Roczniki Statystyczne Wojewddztwa Podkarpackiego 2000-2009].
W zwiazku z tym produkcja rolnicza ma charakter wielokierunkowy. W przypadku
chowu zwierzat gospodarskich nie obserwuje si¢ na szeroka skale koncentracji pro-
dukcji zwierzgcej [Kostecka i in. 2007, Kostecka i in. 2010].

Dane liczbowe dotyczace stanu pogltowia zwierzat gospodarskich na terenie woje-
wodztwa podkarpackiego zamieszczono w tabeli 1. Najwiekszy udziat w strukturze
zwierzat w 2008 roku zajmowatla trzoda chlewna. Gatunek ten w przeliczeniu na sztuki
fizyczne stanowit 61,3%. Istotnym gospodarczo gatunkiem zwierzat jest takze bydto.
W 2008 roku liczebnos¢ bydta wynosita ponad 163 tys. sztuk i ulegla zmniejszeniu o
125,8 tys. w porownaniu do 2000 roku. Co stanowi 43,5% ogolnej liczby zwierzat
wybrakowych z uzytkowania. W przypadku matych przezuwaczy (owiec i kdz) ob-
serwuje si¢ nieznaczny wzrost pogtowia wynoszacy 2 tys. sztuk. Po okresie gwattow-
nego spadku liczebnos$ci, ktéry mial miejsce w latach 90-tych ubiegtego wieku, nasta-
pita stabilizacja. Obserwuje si¢ rowniez wzrost zainteresowania chowem ko6z. Ocenia-
jac stan poglowia koni wykazano, ze liczebnos¢ tego gatunku sukcesywnie si¢ zmniej-
sza. Spadek poglowia na przestrzeni lat 2000-2008 wynidst 43 tys. sztuk.

Pochodng stanu poglowia zwierzat gospodarskich jest kierowanie obchodow do
srodowiska (tab. 1). Kat i mocz sa gldwnym zroédtem emisji amoniaku z produkcji
rolniczej. Proces ten rozpoczyna si¢ juz w pomieszczeniach inwentarskich, a udziat
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Tabela 1. Poglowie zwierzat gospodarskich na terenie woj. podkarpackiego

Bydto Trzoda chlewna Konie Mate przezuwacze

Lata tys. szt szt./100 tys. szt szt./100 tys. szt szt./100 tys. szt szt./100

ST ha UR ST ha UR CU ha UR ST ha UR
2000 289,0 31,9 384,6 42,5 65,7 7,3 13,7 1,5
2001 278,9 34,3 386,2 47,6 54,2 6,7 14,2 1,7
2002 199,6 24,7 388,4 48,1 32,9 4,3 15,1 1,9
2003 192,3 254 356,8 46,4 32,3 42 14,8 1,9
2004 177,0 23,3 335,5 44 1 32,7 4,3 14,5 1,9
2005 177,6 23,6 368,4 48,9 26,1 52 18,7 2,5
2006 175,6 22,4 327,9 41,8 22,5 29 15,9 2,0
2007 174,4 22,7 331,1 43,2 25,5 2,3 14,5 1,9
2008 163,2 211 320,1 41,5 22,7 29 15,7 2,0

zwierzat gospodarskich w produkcji tego gazu jest duzy i wynosi 80-85% jego global-
nej emisji [4, 8, 15]. Illos¢ wydzielanego amoniaku uzalezniona jest od gatunku zwie-
rzat. Roczna produkcja amoniaku miesci si¢ w przedziale od 0,26 kg/sztuke u kur nio-
sek do 27,8 kg/sztuke u krow mlecznych [Olendrzynski i in. 2005]. Amoniak jest uciaz-
liwym gazem, posiadajacym intensywny i nieprzyjemny zapach. Lacznie ze zwiazkami
siarki jest on przyczyna kwasnych opaddw, ktore niszczg w rownym stopniu lasy,
uprawy rolnicze, jak i wytwory cywilizacji technicznej cztowieka. Amoniak dostajac
si¢ do gleby wraz z opadami atmosferycznymi powoduje nieprawidtowa gospodarke
azotem na terenach uzytkowanych rolniczo, jak réwniez na obszarach chronionych.
Prowadzi to do zmian w ekosystemach, polegajacych na wypieraniu roslinnosci gleb
ubogich przez gatunki azotolubne. Nadmiar amoniaku wpltywa na wegetacj¢ roslin,
zaburzajac procesy fotosyntezy i oddychania. Dziatanie jonéw amonowych zwigksza
przepuszczalnos¢ bton komérkowych roslin, co z kolei powoduje plazmolizg i zamiera-
nie komorek. W obrebie flory na dziatanie amoniaku najbardziej narazone sg drzewa
iglaste. Ponad 20% amoniaku po przemianach chemicznych w kwas azotowy depono-
wane jest w glebie w promieniu 1-2 km od Zrédta powstawania. Na glebach o niewiel-
kiej pojemnosci buforowej zbyt duza podaz azotu przyczynia si¢ do nadmiernego ich
zakwaszenia, przez co wzrasta rozpuszczalnos$¢ i mozliwos¢ przemieszczania si¢ nie-
ktérych substancji toksycznych.

W latach 20002008 na terenie wojewodztwa podkarpackiego wykazano ograni-
czenie depozycji amoniaku z odchodéw wynoszace w przypadku: bydta (43,5%), trzo-
dy chlewnej (17,8%) i koni (65,5%) oraz niewielki wzrost (13,3%) w przypadku owiec
i koz (tab. 2). Zmniejszenie emisji amoniaku jest zjawiskiem sprzyjajacym zrownowa-
zonemu rozwojowi srodowiska przyrodniczego obszaréw wiejskich.

Rolnik i prowadzone przez niego gospodarstwo obok funkcji gospodarczych i przy-
rodniczych w coraz wigkszym zakresie petni funkcje zwiazana z procesem zagospoda-
rowania i recyklingiem odpadéw na obszarach wiejskich [Adamowicz 2005]. Do odpa-
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dow organicznych z produkcji zwierzecej zaliczamy: obornik, gnojowke, gnojowice,
pomiot ptasi oraz padte zwierzgta [Dach 2008, Grabowski 2008, Mroczek 2009, Sikora
2006]. Odchody zwierzece wykorzystywane sg jako nawozy naturalne. Agrotechnicz-
ne wykorzystanie obornika, gnojowicy czy pomiotu drobiowego jest najbardziej racjo-
nalnym sposobem ich zagospodarowania, gdyz moga one by¢ z powodzeniem wiacza-
ne w bilans nawozowy gospodarstwa rolnego, jako zrodto sktadnikow pokarmowych
dla roslin uprawnych. Jednak intensyfikacja i koncentracja chowu zwierzat oraz niedo-
stosowanie obsady do arealu upraw rolnych spowodowato, ze odchody staty si¢ row-
niez odpadami.

Zagospodarowanie odpaddéw organicznych pochodzacych z produkcji zwierzecej
badano metodg ankietowa. Jedno z pytan zawartych w ankiecie dotyczyto sposobdw
przechowywania odchoddw z produkcji zwierzecej. Wigkszos$¢ respondentow (70%)
udzielita odpowiedzi wskazujacej, ze obornik jest przechowywany w oborach glebo-
kich. Tylko 23% gospodarstw posiada ptyty obornikowe oraz 6% gospodarstw zbior-
niki na gnojowiceg. Czy nieprawidlowo przechowywane odchody zwierzece sa zagro-
zeniem dla Srodowiska? Na tak postawione pytanie twierdzacych odpowiedzi udzielito
49% ankietowanych rolnikéw. Rolnicy stosuja nawozy organiczne jesienig (45%)
i wiosng (44%), a ich dawki wynosza srednio 20,8 g/ha obornika Iub 1240 1/ha gnojo-
wicy. W przypadku metod utylizacji padtych zwierzat wykazano, iz 74% ankietowa-
nych rolnikéw korzysta z wyspecjalizowanych firm utylizacyjnych. Znaczacy odsetek
(26%) respondentdw wykorzystuje nieprofesjonalne sposoby zagrazajace bezpieczen-
stwu sanitarnemu srodowiska, zakopujac padte zwierzgta na terenie gospodarstwa lub
wywozac zwtoki do okolicznych laséw.

Stan wiedzy dotyczacy prawidtowej gospodarki odpadami pochodzacymi z gospo-
darstw rolnych jest istotnym elementem praktycznego wdrazania zasad zréwnowazo-
nego rozwoju. Na podstawie przeprowadzonych badan wykazano, iz zagospodaro-
wanie odpadow pochodzenia rolniczego zgodnie z zasadami ochrony srodowiska i Ko-
deksem Dobrej Praktyki Rolniczej w duzej mierze uzaleznione jest od wyksztatcania
rolnikow, jak rowniez od wielko$ci posiadanego gospodarstwa. Rolnicy dostrzegaja
potrzebe ochrony srodowiska na poziomie lokalnym. Jednak w obrebie wtasnego go-
spodarstwa $wiadomos$¢ ekologiczna maleje, co wynika ze stabej znajomosci szkodli-
wosci niektorych dziatan rolniczych i ich wptywu na stan srodowiska.

WNIOSKI

1. Stan poglowia zwierzat gospodarskich na terenie wojewddztwa podkarpackiego na
przestrzeni lat 2000-2008 ulegt zmniejszeniu, co ograniczyto depozycj¢ odchodow
zwierzecych i amoniaku do $rodowiska.

2. Zagospodarowanie odpaddéw z chowu zwierzat zgodnie z zasadami zréwnowazo-
nego rozwoju obszarow wiejskich zalezne jest od wyksztatcania rolnikow, jak row-
niez od wielko$ci posiadanego gospodarstwa.
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MANAGEMENT OF ORGANIC WASTE GENERATED BY ANIMAL PRODUCTION
INSELECTED VILLAGES OF PODKARPACKIE PROVINCE

Summary

Farmers and farms operated by them, beside economic and nature-related functions, perform nowadays
an increasingly important and extensive function related to the process of waste management in rural
areas. Organic waste generated in animal production include: farmyard manure, unfermented and fer-
mented liquid manure, bird droppings and dead animals. Intensification and concentration of animal
breeding and disproportion between stock density and agricultural crops surface area result in the fact
that animal dung is also considered a waste. Disposal of animal dung and droppings to the environment
is a derivative of farm animal stock. As a result of the research work performed it was demonstrated that
the stock of farm animals within the area of Podkarpackie province decreased in the period 2000-2008
that resulted in reduction of animal manure output. Moreover, reduction of ammonia emission from
animal dung was observed in case of cattle, pigs and horses compared to slight increase in case of sheep
and goats. Further, results of a questionnaire survey revealed that consistency of methods used by
farmers to manage organic waste coming from animal breeding with natural environment protection
rules depends on the farmers’ education level, as well as on the size of the farm owned.

Key words: agriculture, livestock production, animal droppings.
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