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Artykut zawiera rozne definicje terroryzmu oraz motywy i sposoby dziatan w szeroko rozu-
mianym terroryzmie. Opisano terroryzm swiecki i religijny z jego cechami wspélnymi i réznicami.

W artykule przedstawiono terroryzm jako obecnie najwigksze zagrozenie dla bezpieczen-
stwa miedzynarodowego. Opisano sposoby przeprowadzenia atakow terrorystycznych na swiecie,
a w szczegolnosci w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytani.
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WSTEP

Po upadku Muru Berlinskiego i ustaniu ,,zimnej wojny”, wspotczesnie zmniej-
szyla si¢ grozba wojny powszechnej pomigdzy supermocarstwami. Zastgpito ja nowe
zagrozenie bezpieczenstwa, ktoremu bedzie si¢ trudniej przeciwstawi¢. Ataki na World
Trade Center i Pentagon z 11 wrzes$nia 2001 r. zmienily sposéb myslenia o zagroze-
niach dla bezpieczenstwa wspotczesnego Swiata. Terroryzm jest obecnie najwiekszym
zagrozeniem dla bezpieczenstwa miedzynarodowego, wigkszym niz grozba konfliktu
zbrojnego mocarstw $wiatowych z uzyciem broni masowego razenia, a walka z nim
stala sie centralnym zagadnieniem polityki $wiatowe;".

1. DEFINICJE TERRORYZMU

Terroryzm, zgodnie z najszerzej obecnie akceptowanym uzyciem tego terminu,
jest pojeciem politycznym, co stanowi jego ceche zasadnicza i nicodlgczng. W sposob
nieuchronny $cisle wigze si¢ z wladza: z dazeniem do niej, jej zdobyciem 1 wykorzysta-
niem do przeprowadzenia politycznych zmian. Terroryzm jest wigc najczesciej definio-
wany jako uzycie sity lub przemocy, lub grozby przemocy zmierzajacej do uzyskania

1S, Wudarski, Terroryzm i jego konsekwencje spoleczne i polityczne, [W:] Oblicza wspdlczesnego ter-

roryzmu, pod red. K. Kowalczyk, W. Wroblewski, Torun 2006, s. 95.
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celow politycznych lub stuzenia takim celom. Terrorysta wg Stownika Oksfordzkiego
jest kazdy, kto probuje promowaé swoje poglady za pomocg wymuszonego zastrasza-
nia. Definicja ta wyraznie podkresla jeszcze jedng zasadniczg ceche terroryzmu: jest to
czyn zaplanowany, wykalkulowany, dokonany z premedytacja®. Oczywiscie terroryzm
posiada jeszcze wiele definicji i thumaczony jest na wiele innych sposobéw. Wedtug
Nowej Encyklopedii Powszechnej PWN terroryzm to: ,,ré6znie umotywowane ideolo-
gicznie, planowane 1 zorganizowane dziatania pojedynczych osob lub grup skutkujace
naruszeniem istniejgcego porzadku prawnego podjete w celu wymuszenia od wiadz
panstw 1 spoteczenstwa okreslonych zachowan i §wiadczen, czesto naruszajace dobra
0sOb postronnych; dziatania te s realizowane z cala bezwzglednos$cia, za pomoca roz-
nych srodkow (nacisk psychologiczny, przemoc fizyczna, uzycie broni i tadunkow wy-
buchowych), w warunkach specjalnie nadanego im rozglosu i celowo wytworzonego
w spoteczenstwie leku [...].Terroryzm uzewnetrznia si¢ w czynach bezprawnych, jak:
zawiadywanie i uprowadzanie samolotow, uprowadzanie innych $§rodkéw komunikacji
(statkdw, pociggdw, autobusow) wraz z pasazerami w charakterze zaktadnikow; akty
sabotazu gospodarczego, napady, wlamania, zagdania okupu (w celu pozyskania $rod-
kow na wiasng dziatalno$¢); zamachy na zycie (zabdjstwa), zdrowie lub wolno$¢ przed-
stawicieli wtadz, znanych osob, ze sfer gospodarczych oraz osob podlegajacych ochro-
nie mi¢dzynarodowej; uprowadzanie i przetrzymywanie w charakterze zakladnikow
0s6b pochodzacych z innych panstw niz teren dziatania terrorystow (np.: dziennikarzy,
duchownych); uzycie tadunkow wybuchowych, broni automatycznej i rakiet w miej-
scach publicznych [...] 1 wywolanie przez to szczegdlnego zagrozenia ludzi postron-
nych, skazenie materiatami radioaktywnymi lub trujacymi terenu, obiektu i §rodkow
komunikacji pasazerskiej [...]. Wigkszos$¢ dziatan wigze si¢ z braniem zaktadnikow. Ma
to na celu nasilenie dramatyzmu zdarzenia, zdobycie rozgtosu dla gloszonej idei oraz
umocnienie pozycji terrorystow przy pertraktacj ach™®.

2. TERRORYZM JAKO FORMA PRZEMOCY POLITYCZNEJ

Jak zauwaza Bartosz Bolechow, terroryzm jest szczegdlng forma przemocy poli-
tycznej. Jego specyfika polega przede wszystkim na atakach skierowanych gloéwnie
przeciwko niewielkiej grupie ofiar, w celu uzyskania wptywu na wigkszg skalg. Szcze-
g6Ing role odgrywaja tu kwestie zwigzane z tzw. zarzadzaniem percepcjg — terroryzm
jawi si¢ jako pole rywalizacji o uwage namierzonych widowni, ich poparcie, ich poczu-
cie bezpieczenstwa, lub zagrozenia. Rzagdy zmuszone sg przez terrorystow do podejmo-
wania dzialan, majacych na celu zachowanie porzadku publicznego i poparcia obywate-
li. Nalezy pamigtac, ze w walce z terroryzmem zaré6wno cena kleski, jak i cena zwycig-
stwa moga by¢ na swoj odmienny sposob bardzo wysokie, prowadzac do anarchizacji
zycia publicznego i rozktadu struktur panstwowych lub nawet do upadku systemu libe-
ralno-demokratycznego®.

Nie ma jednak jednej ogolnie przyjetej definicji terroryzmu, a jej brak jest po-
waznym utrudnieniem natury prawnej w mi¢dzynarodowej wspolpracy instytucjonalnej

2 B. Hoffman, Oblicza terroryzmu, Warszawa 2001, s. 12-13.

K. Stawik, hasto ,, Terroryzm”, [w:] Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, t. 6, Warszawa 1997,
s. 370-371.

B. Bolechdw, Terroryzm i antyterroryzm a prawa cztowieka, [W:] Prawa cziowieka a stosunki mie-
dzynarodowe, pod red. A. Florczak, B. Bolechéw, Torun 2006, s. 227.
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w zakresie zwalczania terroryzmu oraz osadzania i przekazywania schwytanych organi-
zatorow 1 sprawcoéw zamachow terrorystycznych. Czes$é panstw rozwinigtych dazyta do
uznania metod terrorystycznych za nielegalne niezaleznie od motywow, jakimi kieruja
si¢ terrorysci 1 uznania ich dziatan za przestgpstwa kryminalne. Panstwa te staty na sta-
nowisku, ze stosowania metod terrorystycznych i popetlianych z ich zastosowaniem
przestepstw kryminalnych nie mozna usprawiedliwia¢ checig realizacji prawa do samo-
stanowienia narodow. Stanowisko przeciwne reprezentowaly kraje rozwijajace sig, kto-
re zmierzaty do uznania dziatan terrorystycznych za uzasadnione w ramach walk naro-
dowowyzwolenczych 1 nietraktowania ich jako przestepstw kryminalnych. Proponowa-
ne przez te panstwa rozwigzanie w zasadzie sprowadziloby do zrelatywizowania mig-
dzynarodowej oceny terroryzmu na terrorystow ,,dobrych” — walczacych o wolno$¢
narodu i ,,ztych” — pozostatych. Takie ujecie zagadnienia oraz proby przeniesienia ak-
centu w dyskusji o terroryzmie migdzynarodowym na przyczyny tego zjawiska nie
sprzyjato opracowaniu powszechnie obowiazujacej prawnej definicji terroryzmu®.

Stowo ,.terroryzm” zostato uzyte po raz pierwszy podczas rewolucji francuskiej.
Réznito si¢ ono jednak od wspotczesnego potocznego znaczenia tego stowa — w tym
okresie miato ono pozytywny wydzwiek. Okreslano nim system zaprowadzania porzad-
kéw w przejsciowym, burzliwym okresie niepokojow, jakie nastgpity po wybuchu re-
wolucji. Dlatego tez w przeciwienstwie do wspotczesnego rozumienia terroryzmu jako
rewolucyjnej czy antyrzadowej dziatalno$ci prowadzonej przez organizacje niepan-
stwowe, terror stanowit instrument zarzadzania stworzony przez panstwo rewolucyjne6.

Terror to zjawisko, ktore ma diugg historig’. Terroryzm polityczny rozwijat sig
na wszystkich kontynentach, byt stosowany przez rézne ugrupowania polityczne,
w celu zmiany ekipy rzadzacych, zmiany systemow politycznych, wymuszenia wpro-
wadzenia pewnych rozwigzan prawnych, badZz oderwania czgsci terytorium od danego
panstwa i zatozenia nowego panstwa lub przytaczenia go do juz istniejacego. Wykorzy-
stujgcy terroryzm stosowali rozne metody. Do podstawowego zestawu tego typu dziatan
nalezaty porwania dla okupu, niszczenie mienia, sabotaz oraz szantaz, ataki bombowe
I morderstwa. Swoje obecne ksztatty zjawisko terroryzmu zaczg¢to przybiera¢ po drugiej
wojnie $wiatowej. Przyktadami sg tu wydarzenia majace miejsce na olimpiadzie w Mo-
nachium w roku 1972, dziatalno$¢ IRA, baskijskiej ETA, Al Kaidy czy Hamasu. Terro-
ryzm moze mie¢ przy tym charakter polityczny, kryminalny, indywidualny oraz zbio-
rowy. W wypadku zabojstwa konkretnego polityka czy porwania biznesmena méwimy
0 terroryzmie indywidualnym, ktorego ofiara byla $cisle okreslona. Jednak wigkszo$¢
atakow terrorystycznych motywowanych politycznie byta przejawem terroryzmu zbio-
rowego, ktorego ofiarami padaty przypadkowe osoby. Lecz ataki terrorystyczne dtugo
nie stanowily realnego zagrozenia dla catego $wiata. Dzisiaj sytuacja wyglada inaczej.
Powazne zaniepokojenie musi budzi¢ coraz tatwiejszy dostep do broni masowego raze-
nia, a stworzenie broni chemicznej, czy tez biologicznej staje si¢ osiggalne juz dla grup
nieposiadajacych szerszego zaplecza finansowego®.

M. Madej, Migedzynarodowy terroryzm polityczny, Warszawa 2001, s. 65.

B. Hoffman, op. cit., s. 13.

K. Liedel, P. Piasecka, Wspétpraca miedzynarodowa w zwalczaniu terroryzmu, Warszawa 2004, s. 9.
C. Skuza, Terroryzm w opiniach spoteczeristw, op. Cit., s. 84.
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3. ATAKI TERRORYSTYCZNE I ICH SKUTKI

11 wrzesnia 2001r. doszto do serii atakow terrorystycznych przeprowadzonych
na terytorium Stanow Zjednoczonych za pomocg uprowadzonych samolotéw. Dokona-
no ich 19 porywaczy, ktérzy kupili bilety na 4 samoloty wewnetrznych linii amerykan-
skich. Podejrzewa si¢, ze wykupili tez znaczng czg$¢ miejsc w tych samolotach, zeby
zmniejszy¢ liczbe ludzi przebywajacych na poktadzie, co miato utatwi¢ opanowanie
samolotow. Po przejeciu kontroli nad samolotami skiecrowali je na znane obiekty na
terenie USA. Dwa z nich rozbity si¢ o blizniacze wieze World Trade Center w Nowym
Jorku, trzeci zniszczyt cze¢$¢ Pentagonu. Ostatni (opdzniony) samolot United Airlines
93, dzigki bohaterskiej postawie podréznych nie dotart do celu — rozbit si¢ na polach
Pensylwanii ok. 15 min. lotu od Waszyngtonu. Przypuszcza si¢, ze miat uderzy¢ w Bia-
ty Dom lub Kapitol, cho¢ nie jest to pewne. Maszyna nie doleciata do celu, gdyz pasa-
zerowie, ktorzy dowiedzieli si¢ o losie innych samolotéw, zaatakowali porywaczy
I doprowadzili do katastrofy samolotu na bezludnym terenie — szczatkowe informacje
o ostatnich minutach tego wydarzenia pochodza z rozméw telefonicznych pasazeréw
I odtworzenia danych zarejestrowanych w ,,czarnej skrzynce” samolotu. Ustalono osta-
tecznie, iz w zamachach zgingty 2752 osoby (stan na 29 pazdziernika 2003), w tym pie-
ciu Polakow. Bardzo duze straty poniosty stuzby miejskie, gtdéwnie straz pozarna i poli-
cja — w trakcie akcji ratunkowej polegto ponad 300 funkcjonariuszy. Catkowitg liczbe
ofiar ocenia si¢ na 5.856 0s6b — tacznie z 266 pasazerami porwanych samolotow
i 189 osobami, ktore poniosty $mier¢ w ataku terrorystow na Pentagon. Ustalajac liczbe
ofiar i ich tozsamo$¢ po raz pierwszy w historii postuzono si¢ na wielka skalg badania-
mi materiatu genetycznego, ktore byly praktycznie jedynym sposobem identyfikacji

szczatkow ofiar’.

Niemalze caty $wiat z przerazeniem przygladal si¢ fali atakow terrorystycznych
w USA. Do Waszyngtonu naptywaty kondolencje i zapewnienia o gotowos$ci do niesie-
nia pomocy. Atmosfera $wigtowania panowata natomiast wsrdod Palestynczykow na
Zachodnim Brzegu Jordanu. Po zamachu wskazywano wielu podejrzanych (m.in. ame-
rykanskie milicje niechetne wladzom federalnym 1 antyglobalistow). Ostatecznie wing
obarczono organizacj¢ al-Kaida dowodzong przez Osame bin Ladena. 29 pazdziernika
2004 roku arabska telewizja satelitarna Al-Dzazira nadata wystapienie Osamy bin La-
dena, w ktorym wziagt on odpowiedzialno$¢ za zamachy z 11 wrze$nia 2001 roku i za-
grozit ich powtérzeniem. Oswiadczyt, ze ataki terrorystyczne na USA to przejaw walki
0 wolnos$¢. Atak ten byt bezposrednia przyczyna rozpoczgcia tak zwanej ,,wojny z terro-
ryzmem”, ktorej pierwszym etapem byt atak na rzadzony przez talibow Afganistan,
gdzie przebywat Osama bin Laden oraz zaostrzenie srodkow bezpieczenstwa (m.in. na
lotniskach) i wprowadzenie w wielu krajach ustaw antyterrorystycznych, ktore w nie-
ktérych przypadkach ograniczaja prawa obywatelskie.

Kolejnymi wielkimi atakami terrorystycznymi byly ataki w Wielkiej Brytanii.
W Londynie, 7 lipca 2005 roku, o godzinie 8.51 w metrze znajdujacym si¢ miedzy sta-
cjami Liverpool Street i Aldgate eksplodowata bomba podtozona w trzecim wagonie
metra niszczac catkowicie pociag, uniemozliwiajac ewakuacje pasazerow. Poczatkowo
informowano, ze wybuchty podziemne instalacje elektryczne jednak, gdy bomby wybu-
chly w kolejnych pociagach nikt nie mial watpliwosci. Londyn padl ofiarg zamachu

 B. Hoffman, op. cit., s. 6-8.
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terrorystycznego. Po pierwszej eksplozji miaty miejsce kolejne dwie mniej wigcej w tym
samym czasie. W zamachach zgingto 56 osob (w tym 3 Polakow) a ponad 700 zostato
rannych. Wybuch spowodowal chaos komunikacyjny. Setki Brytyjczykéw przemierzato
ulice stolicy na piechote usitujgc dostac si¢ do swoich domow. Uruchomiono dodatkowe
linie autobusowe, dziataly koleje naziemne, za$ przed godzing 16 uruchomiono stacje
kolejowa Liverpool Street. Zamach na londynskie metro i autobus miat miejsce w trakcie
trwania w Szkocji w Glenealgles szczytu najbogatszych panstw $wiata i Rosji G-8 oraz
w dzien po wyborze Londynu na stolic¢ letnich igrzysk olimpijskich w 2012 roku Trzy
dni wczesniej rozpoczat si¢ w Wielkiej Brytanii proces szejka Hamzy al Masriego oskar-
zonego o zwigzki z Al-Kaida.

4. TERRORYZM RELIGIJNY I SWIECKI

Zamachow terrorystycznych w USA 1 Wielkiej Brytanii dokonaty organizacje is-
lamistyczne. Wiele z dawnych i wspotczesnych grup terrorystycznych powstawato na
podtozu religijnym, a motywacja religijna stala si¢ gtéwna cecha charakterystyczng
obecnej dziatalnos$ci terrorystycznej. I chociaz zwigzek pomiedzy religia a terroryzmem
nie jest nowy, to poczatkowo pojawienie si¢ nowoczesnego terroryzmu religijnego byto
$cisle zwigzane z rewolucjg islamska w Iranie. W latach 90. doszto do wzrostu liczby
terrorystycznych ugrupowan religijnych w stosunku do wszystkich aktywnych grup
migdzynarodowego terroryzmu™ .

Cechg charakterystyczng terroryzmu religijnego jest odmienny system wartosci,
inne mechanizmy legitymizacji i uzasadnienia, inne koncepcje moralno$ci i inny §wia-
topoglad terrorystow religijnych. Dla terrorysty religijnego przemoc jest przede wszyst-
kim aktem sakralnym, wypetnieniem obowigzku ptynacego z boskiego nakazu. Terro-
ryzm nabiera w ten sposob wymiaru transcendentalnego, a jego sprawcow nie obowia-
zuja zadne polityczne, moralne czy praktyczne ograniczenia. Terrorysci $wieccy rzadko
dokonuja aktow terroru na wielkg skale, terrorysci religijni natomiast czesto starajg si¢
wyeliminowa¢ do$¢ szerokg kategori¢ nieprzyjaciodl, totez przemoc jest tez na wigksza
skale. Takie sa tez przyczyny wigkszej liczby ofiar zamachow terrorystycznych prze-
prowadzonych z przyczyn religijnych. Ponadto terrorySci $wieccy staraja si¢ poprzez
swojg dzialalno$¢ odwotywac si¢ do swojego elektoratu, czlonkow spotecznosci lub tez
swoich sympatykow. Terrorysci religijni traktuja swoja misje jak wojne totalng i nie
starajg si¢ odwota¢ do zadnych grup spotecznych. I wreszcie, terrorysci swieccy i reli-
gijni r6znig si¢ zasadniczo odmiennym sposobem postrzegania siebie i swojej dziatal-
no$ci. Dla terrorystow $wieckich przemoc jest sposobem na dokonanie zmian, w kto-
rych wyniku powstanie nowy system. Terrorysci religijni postrzegaja siebie nie jako
cze$¢ systemu ktory trzeba zmienié, ale jako bojownikéw zasadniczych zmian istnieja-
cego porzadku®®.

5. TERRORYZM XXI WIEKU

Skutkiem braku zgody w kwestii do definicji terroryzmu jest mozliwo$é arbi-
tralnego decydowania ze strony panstw, czy dany rodzaj dziatalno$ci powinien by¢ trak-
towany jako terroryzm. Mozna takze stosunkowo swobodnie odnosi¢ si¢ do realizacji

9 bidem, s. 84-87.
1 Ibidem, s. 90.

35



Zbigniew KUZNIAR, Artur FRONCZYK

podjetych w zakresie przeciwdzialania terroryzmowi zobowigzan mie;dzynarodowychlz.
Momentem przetomu w aktywnos$ci spolecznos$ci migdzynarodowej w odniesieniu do
dziatan w zakresie przeciwdziatania terroryzmowi stat si¢ atak z 11 wrze$nia 2001 roku
na World Trade Center i Pentagon. Spowodowat on znaczny wzrost poparcia dla idei
zwalczania terroryzmu, czego skutkiem bylo powszechne poparcie dla dziatan militar-
nych USA i ich sojusznikow wymierzonych w organizacj¢ Osamy Bin Ladena i wspie-
rajacych go talibow. W efekcie tego ataku ministrowie spraw wewnetrznych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, w celu zapewnienia podstawy jednolitego prawodaw-
stwa antyterrorystycznego we wszystkich krajach UE, przyj¢li 20 wrzesnia 2001 roku,
ze ,,aktem terrorystycznym sg wszelkie celowe akty popetniane przez pojedyncze osoby
lub organizacje przeciwko jednemu lub kilku panstwom, ich instytucjom lub ludnosci,
w celu zastraszenia oraz powaznego oslabienia lub zniszczenia struktury politycznej,
gospodarczej i spotecznej kraju”l3. Tym samym powstata pierwsza migdzynarodowa
prawna definicja terroryzmu uznawana przez 15 panstw Europy.

Terroryzm XXI w. to zjawisko, z ktorym stykamy si¢ coraz czgéciej. Jak w przy-
padku wielu innych zjawisk obecnej epoki, odmiennos$¢ jego tkwi przede wszystkim
w skali, z jakg uderza on w podstawy wspodtczesnego tadu politycznego, spotecznego
I ekonomicznego. We wspodtczesnym §wiecie wszystkie otaczajace cztowieka i instytucje
zjawiska zyskuja wigkszy wymiar, coraz trudniej jest przebi¢ si¢ z zamierzonym przeka-
zem. Im trudniejsze jest to zadanie, tym drastyczniejszych srodkow przekazu bedzie go-
tow uzy¢ jego autor, aby przyku¢ uwage odbiorcy. Z tego wzgledu rowniez w przypadku
terroryzmu trzeba si¢ liczy¢ z eskalacja zjawiska. Nalezy pamieta¢ o tym, ze ugrupowania
terrorystyczne nie tylko coraz lepiej sa zorganizowane, ale takze siggaja po coraz bardziej
ekstremalne narzedzia®®.

Terroryzm na $wiecie jest ciagle aktywna forma walki. Oprocz wyzej opisanych
przyktadow caty czas naptywajg ze §wiata informacje o kolejnych aktach terroryzmu.
Walke z terroryzmem mozna podzieli¢ na dwa rodzaje — pierwszy to walka dorazna -
walka z terrorystami oraz organizacjami terrorystycznymi. Jest to sposob mato skutecz-
ny — wszystkich terrorystow nie da si¢ zwalczy¢, w kazdej chwili do organizacji moga
przeciez dotaczy¢ nowi ochotnicy. Poréwna¢ to mozna do zwalczania efektow choroby
bez usuwania przyczyn. Drugim, skuteczniejszym sposobem, wydaje si¢ by¢ likwido-
wanie przyczyn terroryzmu — przyczyng jest zwykle niezadowolenie spoteczne pota-
czone z przekonaniem, ze terroryzm jest najlepsza, a czgsto nawet jedyng droga do po-
prawienia sytuacji. Likwidowa¢ przyczyny mozna poprzez poprawianie sytuacji eko-
nomicznej ludzi w obszarach, gdzie terroryzm jest najwiekszy; zaspokajanie innych
potrzeb (wolno$¢ — religijna, $swiatopogladowa, akceptowalny system polityczny) ta-
czone z edukacjg, daje mozliwos¢ tworzenia dojrzalego spoteczenstwa, bedacego
w stanie zmienia¢ swojg sytuacje za pomocg innych srodkdéw niz terror, spoteczenstwa
niepoddajacego si¢ fatwo manipulacjom prowadzacym do stosowania przemocy.

12 K. Liedel, P. Piasecka, op. cit., s. 12.

13 K. Kubiak, Wojna asymetryczna i terroryzm jako zagrozenie bezpieczenstwa panistw, [w:] Konferen-
cja naukowa Bezpieczne Niebo, Warszawa 2002, s. 109.

Bezpieczenstwo narodowe i regionalne w procesach globalizacji, pod red. J. Knopka, D. Mierzejew-
ski, Pita 2006, s. 136.
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PODSUMOWANIE

Walka ze zjawiskiem terroryzmu powinna siegac¢ korzeni tego zjawiska, a nie -
,leczy¢’’ jego symptomy, dlatego w interesie catego $wiata lezy zwalczanie przyczyn
terroryzmu. Uwaza si¢ ze korzeniami terroryzmu jest bieda, rzesze ludzi na catym swie-
cie zyja W nedzy. Okoto 1,2 miliarda ludzi na ziemi nie ma co jes¢. Taki stan rzeczy
mozna — 1 nalezy — zmieni¢. Nie mozemy tych ludzi pozostawi¢ w n¢dzy i mie¢ nadzie-
je, ze zaakceptujg swoj los i nie bedg uzywaé przemocy w celu poprawy swojej sytuacji.

Prawdziwa metoda walki z terroryzmem jest zmiana uktadéw ekonomicznych na
swiecie 1 stworzenie mozliwosci nie tylko przezycia, ale godnego zycia dla jednej
czwartej ludzkos$ci. Drugim niezbednym elementem jest edukacja. Edukacja za§ wyma-
ga uczciwosci — dla wielu politykow by¢ moze pojecia abstrakcyjnego. Jednak jest nie-
wyobrazalne, by dato si¢ prowadzi¢ walke o prawa czlowieka i demokracje, gdy same-
mu tamie si¢ wlasne zasady. Walka z terroryzmem wymaga mobilizacji wszystkich
obywateli na catym $wiecie.
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TERRORISM AS THREAT TO SECURITY
OF CONTEMPORARY WORLD. SELECTED ASPECTS

Summary

The article includes various definitions of terrorism, and the motives and methods of operation
in terrorism in a broad sense.

The article describes secular and religious terrorism with its common features and dif-
ferences. In the article terrorism is presented as currently the biggest threat to international
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security. The authors describe some methods of carrying out terrorist attacks in the world, par-
ticularly in the United States and Great Britain.

Keywords: terrorism, violence, battle, terrorist organizations
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