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Naddniestrzanska Republika Motdawska to nieuznawane przez spotecznos¢ migdzynaro-
dowq quasi-panstwo, stanowigce de jure czes¢ Republiki Motdawii. W 1992 roku, w wyniku pie-
ciomiesiecznej, wygranej wojny z Moldawiq, separatystyczne Naddniestrze obronito, a w kolej-
nych latach utrwalilo swojq niezaleznosé. Po zakonczeniu zbrojnej czesci konfliktu obie strony
pozostajq ze sobg w antagonistycznych stosunkach, a wszelkie proby politycznego uregulowania
konfliktu jak dotgd nie przyniosty efektow. Wynika to przede wszystkim ze wspierania separaty-
stycznej republiki przez Federacje Rosyjskq (czego Wyrazem jest m.in. stacjonowanie rosyjskich
wojsk w Naddniestrzu), stabosci politycznej i militarnej panstwa motdawskiego oraz z zaintereso-
wania wiadz Naddniestrzanskiej Republiki Motdawskiej zachowaniem status quo.

Stowa kluczowe: Motdawia a Rosja, konflikt o Naddniestrze 1992 r., polityka narodowosciowa

WSTEP

Naddniestrze to potozona na lewym brzegu Dniestru cze§¢ Motdawii, o dlugosci
okoto 200 km i $redniej szerokosci zaledwie 12-15 km, od 1990 roku funkcjonujaca de
facto jako samodzielne panstwo, tzw. Naddniestrzanska Republika Motdawska (Pridnie-
strowska Moldawska Republika)*. To quasi-panstwo, cho¢ kontroluje w pelni swoje tery-
torium 1 posiada szereg atrybutow suwerenno$ci (prezydenta, parlament, armig, policje,
walut¢ — rubel naddniestrzanski, a takze godto, hymn i flage), nie jest uznane przez spo-
teczno$¢ miedzynarodowsa. Z ostatniego spisu powszechnego, przeprowadzonego w listo-
padzie 2004 roku wynika, iz Naddniestrze zamieszkuje 555,5 tys. 0sob. Jest to region
mocno zrdéznicowany pod wzgledem etnicznym — 31,9% ludno$ci Naddniestrza stanowig
Molda\;vianie, 30,3% Rosjanie, 28,8%, Ukraincy, a 9% inne narodowos$ci, w tym m.in.
Polacy”.

! W artykule nazwa Naddniestrze bedzie uzywana zamiennie z nazwa Naddniestrzariska Republika

Moltdawska. Mimo braku uznania NRM przez spoleczno$¢ migdzynarodowa, przyjeta przez ta separa-
tystyczna republike nazwa, jest stosowana w literaturze przedmiotu (przyp. autora).

Spis w Naddniestrzu (pierwszy po rozpadzie ZSRR) zostat przeprowadzony niezaleznie od przepro-
wadzonego miesigc wczesniej spisu w lewobrzeznej Motdawii (nie objgt on obszaru Naddniestrza).
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1. GENEZA SEPARATYZMU NADDNIESTRZA | PRZYCZYNY JEGO ODDZIE-
LENIA SIE OD MOLDAWII

Obszar dzisiejszego Naddniestrza ze wzgledéw historycznych i kulturowych
znacznie rozni si¢ od prawobrzeznej czgsci Motdawii. Po rozbiorach Polski Dniestr stat
si¢ rzeka graniczng Rosji 1 Turcji. Tym samym obszar dzisiejszego Naddniestrza dostat
si¢ pod panowanie Rosji. Jednak juz w 1812 roku Cesarstwo Rosyjskie powigkszyto
swe zdobycze terytorialne, uzyskujac kosztem Turcji obszary pomiedzy Dniestrem
a Prutem, nazywane przez Rosjan Besarabig. Pozostata ona pod panowaniem rosyjskim
az do I wojny $wiatowej. Wowczas to upadek cara, przewr6t bolszewicki i wojna do-
mowa w Rosji umozliwity proklamowanie 02.12.1917 roku na obszarze Besarabii Mot-
dawskiej Republiki Demokratycznej. Niespelna 4 miesigce pozniej, 27.03.1918 roku, po
wkroczeniu rumunskiego wojska do Kiszyniowa, motdawskie Zgromadzenie Narodowe
uchwalﬂ(s) zjednoczenie Motdawii z Rumunig. W ten sposob ziscila si¢ idea Wielkiej
Rumunii®,

Tymczasem po drugiej stronie Dniestru powstawal Zwiazek Radziecki. Od same-
go poczatku nie uznawal on legalnosci przylaczenia Besarabii do Rumunii, traktujac ten
stan jako przejSciowa okupacje. W 1924 roku wladze sowieckie utworzyly na lewym
brzegu Dniestru Motdawska Autonomiczng Socjalistyczng Republike Radziecka, wcho-
dzaca w sklad Ukrainskiej SRR. Miata ona by¢ zalgzkiem sowieckiej panstwowosci mot-
dawskiej. Stolicg republiki ogloszono ,,tymczasowo okupowany” Kiszyniow, ale faktycz-
ng stolica zostalo miasto Balta, a od roku 1929 Tyraspol. MASRR zostata utworzona
w celach propagandowych jako sposéb oddziatywania na Rumunie. Jej istnienie bylo
wyrazem niepogodzenia si¢ ZSRR z utratg Besarabii i miato by¢ wstepem do jej odzy-
skania. Mieszkancy regionu zostali poddani teoretycznej 1 dos¢ powierzchownej motda-
wianizacji. Wedhtug oficjalnych, zawyzanych danych, Motdawianie stanowili 58% ludno-
sci republiki, ale czesto byli juz w znacznym stopniu zrusyfikowani. Jezykami urzgdo-
wymi republiki byly rosyjski 1 ukrainski oraz jezyk moldawski, utworzony z przyczyn
politycznych, na bazie uzywanego w Besarabii dialektu jezyka rumunskiego. Od 1930
roku zapisywano go cyrylicg. Nazwanie dialektu mianem j¢zyka shuzyto wyodrebnieniu
narodowos$ci motdawskiej, co z kolei mialo zapobiec prébom zjednoczenia Motdawii
z Rumunig, po planowanej przez ZSRR aneksji rumunskiej Besarabii®.

Motdawia ponownie znalazta w granicach panstwa rosyjskiego w 1940 roku, na
skutek podpisania 23 VII1 1939 roku paktu pakt Ribbentrop—Mototow i zgody hitlerow-
skich Niemiec na przej¢cie Besarabii przez ZSRR. W czerwcu 1940 roku wladze so-
wieckie zazadaty od witadz rumunskich natychmiastowego zwrotu prowincji, zadajac
dodatkowo potnocnej Bukowiny, jako rekompensaty za dwudziestoletnie panowanie
w Besarabii. Wedtug Mototowa, ministra spraw zagranicznych ZSRR, Rumunia zdoby-

Wyniki spisu nie zostaty uznane przez wtadze w Kiszyniowie, zarzucajace wtadzom NRM nie podpo-
rzadkowanie sie zaleceniom ONZ dotyczgcym przeprowadzania spisow. Zob.: J. Solak, Motdawia
Republika na trzy peknieta. Historyczno-spoteczny, militarny i geopolityczny wymiar ,,zamrozonego
konfliktu” o Naddniestrze, Europejskie Centrum Edukacyjne, Torun 2009, s. 58.

A. Eberhardt, Tozsamos¢ narodowa a polityka zagraniczna Republiki Motdowy, [w:] ,,Polski Przeglad
Dyplomatyczny”, T. 2, nr 4/2002 (8), Warszawa 2002, s. 68-69.

A. Gil, Geneza Moldawskiej Autonomicznej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, [w:] Konflikt ni-
skiej intensywnosci w Naddniestrzu, pod red. M. Pietra$, M. Celewicz, J. Ktoczowski, Instytut Europy
Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2006, s. 42-48.
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fa Besarabi¢ przemoca, wykorzystujagc chwilowg stabo$¢ militarng Rosji, naruszajac
w ten sposob odwieczny zwigzek tej, zamieszkalej przewaznie przez Ukraincow, pro-
wincji z Ukrainskg SRR. Po wkroczeniu Armii Czerwonej na odebrane Rumunii obsza-
ry, poinocna Bukowing oraz dwa rumunskie departamenty — Chocim na potnocy
i Akerman na potudniu — wiaczono w sktad Ukrainskiej SRR. Pozostatg cz¢$¢ Besarabii
potaczono z potowa obszaru MASRR® i 02.08.1940 r. utworzono z tych obszaréw Mot-
dawska SRR, ze stolica w Kiszyniowie. Oznaczato to likwidacje 1 postgpujacy regres
MASRR. Na terenie bylej republiki dokonano takze istotnej zmiany polityki narodowo-
sciowej. Dotychczasowe uznanie i wspieranie romanskiej ludnosci, jako istotnego ele-
mentu sktadowego na tym obszarze, zostato zastgpione zwigkszaniem naptywu ludnos$ci
stowianskiej, glownie rosyjskiej®.

Podczas Il wojny $§wiatowej, na skutek wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej,
Moldawska SRR na nieco ponad 3 lata ponownie znalazta si¢ pod panowaniem rumun-
skim. 25 czerwca 1941 roku, po rozpoczeciu niemieckiego planu Barbarossa, wojska
rumunskie, jako sojusznicze wobec hitlerowskiej III Rzeszy, wkroczyly do Besarabii.
Dzigki temu powrdcita ona do Rumunii. Z kolei terytoria pomigdzy Dniestrem a Bohem
(w tym obszary b. MASRR), znalazty si¢ pod okupacja wojsk rumunskich. Utworzono
na nich gubernatorstwo zwane Transnistirg (Zadniestrzem), ze stolicag w Tyraspolu. Pa-
nowanie rumunskie zakonczylo si¢ 24 sierpnia 1944 roku, kiedy to Armia Czerwona
wkroczyla do Kiszyniowa. Wladze sowieckie przywrocily wowcezas stan sprzed
22 czerwca 1941 roku — odtworzono Motdawska SRR’

Potagczenie rumunskoj¢zycznej Motdawii ze sztucznie wyodrebnionym z Ukra-
inskiej SRR Naddniestrzem, zamieszkiwanym w wigkszos$ci przez zsowietyzowanych
Ukraincow i Rosjan, okazato si¢ ,,bombg z opéznionym zaptonem”. Tendencje niepod-
legtosciowe, ktore ujawnily sie pod koniec lat osiemdziesiatych w republikach ZSRR,
nie ominely Motdawii. 31 sierpnia 1989 roku Rada Najwyzsza Motdawskiej SRR
przyjmuje ustawe jezykowa, ktora nadaje jezykowi moldawskiemu status jezyka pan-
stwowego, zapisywanego alfabetem tacinskim. 23 czerwca 1990 roku Motdawska SRR
oglasza deklaracj¢ suwerennos$ci, a 5 dni pdzniej parlament w Kiszyniowie uznaje pakt
Ribbentrop-Mototow za niewazny, Besarabi¢ i Potnocng Bukowing za rumunskie tery-
toria okupowane, a utworzenie Motdawskiej SRR za akt bezprawny. Rok pdzniej, po
nieudanym puczu Gienadija Janajewa w Moskwie, 27 sierpnia 1991 roku Moldawia
oglosita niepodlegtos¢, ktorg juz nastepnego dnia uznata Rumunia (jako pierwsze pan-
stwo na $wiecie). Opisywanym tu wydarzeniom towarzyszyt wzrost nastrojéw antyro-

syjskich oraz hasta zblizenia, a nawet zjednoczenia z Rumunia®.

Dziatania wtadz w Kiszyniowie oraz antyrosyjskie i prorumunskie nastroje spo-
leczne w prawobrzeznej czgsci Motdawii, wywotaly niezadowolenie na lewym brzegu
Dniestru, zamieszkatym w ponad potowie przez ludno$¢ pochodzenia stowianskiego (Ro-

Pozostalg czes¢ b. MSARR, zamieszkatyg gléwnie przez Ukraincow, w tym jej dawng stolice — Batte,
wlaczono do Ukrainskiej SRR.

A. Gil, Geneza Motdawskiej Autonomicznej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, op. Cit., s. 48-49;
J. Solak, Motdawia Republika na trzy peknieta..., op. Cit., s. 18.

J. Solak, Motdawia Republika na trzy peknieta..., 0p. Cit., s. 247-248.
®  Ibidem, s. 94-97, 257. 265.
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sjan 1 Ukraiﬁcc')w)g. Protesty w Naddniestrzu wywolato przyjecie ustawy jezykowej
(wprowadzajacej jezyk motdawski jako panstwowy), a takze postepujaca motdawianiza-
Ccja regionu (wyrazajaca si¢ likwidowaniem ukrainskich szkot i obsadzaniem najwazniej-
szych stanowisk rumunskojezycznymi Moldawianami). Podczas referendum przeprowa-
dzonego 17 marca 1989 roku, mieszkancy Naddniestrza w zdecydowanej wigkszosci
(98% glosujacych) opowiedzieli si¢ za utrzymaniem ZSRR w odnowionej formie, jako
federacji rownoprawnych i1 suwerennych republik (referendum to zostato zbojkotowane
w prawobrzeznej Motdawii). Nastepnie, w okresie miedzy grudniem 1989 roku a listopa-
dem 1990 roku, w poszczegolnych miejscowosciach lewobrzeznej czesci Motdawii oraz
w prawobrzeznych Benderach, odbyly si¢ serie referendow, dotyczacych niezaleznosci
regionu naddniestrzanskiego jako republiki autonomicznej w ramach Motdawskiej SRR.
Ogotem, przy 79% frekwencji, az 95,8% glosujacych opowiedziato si¢ za zniesieniem
zalezno$ci od Kiszyniowa i powotaniem wtasnej republiki. W zwigzku z tak wysokim
poparciem wyrazonym dla idei niezaleznos$ci, 2 wrze$nia 1990 roku nadzwyczajny zjazd
deputowanych Naddniestrza proklamowat Naddniestrzanska Motdawska Socjalistyczng
Republike Radziecka, pozostajaca w sktadzie ZSRR. Jednak postgpujacy rozpad Zwigzku
Radzickiego sprawit, iz juz 5 listopada zmienita ona nazwe¢ na Naddniestrzanska Republi-
ke Motdawska, a 8 grudnia oglosita petng suwerenno$¢, w oderwaniu od struktur panstwa
radzieckiego. Rok pdzniej, 1 grudnia 1991 roku wiladze separatystycznego Naddniestrza
przeprowadzity referendum niepodlegtosciowe, potaczone z powszechnymi wyborami
prezydenckimi. W glosowaniu wzigto udziat 78% uprawnionych do gltosowania, sposrodd
ktérych 97,7% opowiedziato si¢ za niepodlegloscia Naddniestrza. Zwycigzca wyborow
prezydenckich zostat Igor Smirnow, przewodniczacy tyraspolskiej rady miejskiej. Warto
dodaé, iz na state zamieszkat on w Naddniestrzu - do ktorego przybyt z Rosji — dopiero
w 1987 roku™.

Ogloszenie suwerennosci, a nastepnie niepodleglosci przez Naddniestrze byto
aktem samoobrony przed politykag nowych wtadz Motdawii, dzielacych ludno$¢ na
»swoich” 1 obcych, czyli ,,rdzennych” — rumunskojezycznych 1 ,,naptywowych” — Ro-
sjan, Ukraincow i Gagauzow. Poczucie zagrozenia owych ,,obcych” nasilato si¢ wraz
z przyje¢ciem przez rzad motdawski kursu na zjednoczenie z Rumunia. Konflikt narastat,
a kolejne proby mediacji wiadz Naddniestrza z wladzami w Kiszyniowie nie przyniosty

skutkow!?,

2. FAZA ZBROJNA KONFLIKTU — WOJNA PIECIOMIESIECZNA (1 MARCA
—21 LIPCA 1992)

W reakcji na przeprowadzone w Naddniestrzu referendum dotyczace niezawi-
stosci republiki oraz wybdr Smirnowa na jej prezydenta, wladze Moldawii przystapity
do koncentracji nad Dniestrem specjalnych oddziatow policji, stuzby patrolowo-
posterunkowej, rejonowych jednostek policji i ochotnikéw. Zima 1991/1992 roku do-

% Z ostatniego za czaséw whadzy radzieckiej spisu powszechnego, przeprowadzonego w Moldawskiej

SRR w 1989 roku wynika, iz obszar Naddniestrza zamieszkiwato 39,9% Motdawian, 25,5% Rosjan,
28,3% Ukraincow i 6,3% innych narodowosci. Zob.: M. Kosienkowski, Naddniestrzanska Republika
Moldawska. Determinanty przetrwania, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2010, s. 73.

Ibidem, s. 73-74; J. Solak, Motdawia Republika na trzy peknieta..., op. Cit., s. 95-98.

" Ibidem, s. 98-101.
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chodzito do szeregu prowokacji 1 incydentdw zbrojnych z udzialem oddziatow obu
zwasnionych stron.

1 marca 1992 roku konflikt miedzy Moldawiag a Naddniestrzem wszedl w faze
wojny. Wladze w Kiszyniowie, w imi¢ ,,obrony terytorialnej integralnosci” i ,,zaprowa-
dzenia konstytucyjnego porzadku”, pod hastami ,,walki z okupantem”, podj¢ty probe
militarnego przywrocenia kontroli nad separatystycznym Naddniestrzem. Nie ulega
zatem watpliwosci, iz w konflikcie tym strong zaczepna byta Motdawia, za§ bronigca
si¢ — Naddniestrze. Bezposrednim pretekstem do wybuchu — jak si¢ okazalo — pigcio-
miesi¢gcznej wojny, byto zastrzelenie przez motdawskich policjantow komendanta
dubossarskiej milicji, podczas uspokajania zamieszek na jednej z gldéwnych ulic miasta.
Witadze Naddniestrza uznaty to za prowokacje motdawskich stuzb specjalnych i posta-
wily w stan gotowosci bojowej batalion gwardii'2.

W poczatkowej fazie konfliktu Motdawianie usitowali sforsowa¢ Dniestr w oko-
licach miasta Dubossary. Zdobycie przyczoétka na lewym brzegu Dniestru miato dopro-
wadzi¢ do rozdzielenia Naddniestrza na dwie cze$ci i w efekcie do pozbawienia tgczno-
$ci zbuntowanej prowincji. Po powodzeniu tej czgsci operacji sity moldawskie miaty
ruszy¢ na Tyraspol. Jednakze plany te okazaty si¢ nierealne — w drugiej polowie marca
Motdawia nie byta zdolna do kontynuowania dziatan zaczepnych. Jej potencjal bojowy,
oparty na policji i wolontariuszach (m.in. zebranych ad hoc grup motdawskich nacjona-
listow), ulegt wyczerpaniu. Wynikato to m.in. z faktu, iz wtadze w Kiszyniowie rozpo-
czety konflikt zbrojny w Naddniestrzu przed ostatecznym sformutowaniem wiasnej
armii*®, Z kolei separatysci, w oparciu o swe dos¢ skromne sity™, nie byli w stanie pod-
jac skutecznej kontrofensywy. Wiadze naddniestrzanskie liczyty na wiaczenie si¢ w kon-

12 1bidem, s. 101-104.

B Tworzenie armii moldawskiej (4drmata Nationald) rozpoczglo si¢ dopiero na poczatku czerwca
1992 roku, na potrzeby trwajacej wojny. Nie przebiegato ono jednak tatwo. W wyniku porozumienia
rzadu motdawskiego z Naczelnym Dowodztwem Sit Zbrojnych WNP z 20 marca 1992 roku, niepod-
legla Motdawia zgodzita si¢ na podzial bytych wojsk radzieckich. Sposrod 150 jednostek wojskowych
2/3 miato przejs$¢ pod jurysdykcje wiadz niepodleglej Moldawii i sta¢ si¢ zalagzkiem jej armii. Pozosta-
fa 1/3 jednostek miata przej$¢ pod komende WNP i do konca 1992 roku opusci¢ granice Motdawii (do
czego jednak nie doszto). Przeszkoda w formowaniu armii Motdawii byto takze i to, ze cze$¢ z powo-
lywanych w jej szeregi rosyjskojezycznych rezerwistow badz nie stawiata si¢ na pobor, badz tez de-
zerterowata. Ponadto od samego poczatku armia Motdawii jest niedofinansowana (z roku na rok bu-
dzet obronny ulega kolejnym redukcjom), a kolejne proby jej zreformowania konczg si¢ niepowodze-
niem. Zaob.: J. Solak, Motdawia Republika na trzy peknieta..., op. Cit., s. 162-168.

Tworzenie separatystycznych sit zbrojnych rozpoczgto si¢ we wrzesniu 1991 roku, kiedy to Rada
Najwyzsza Naddniestrzanskiej Republiki Motdawskiej powotata Dniestrzanska Gwardi¢ Republikan-
ska. Zgodnie z naddniestrzanska konstytucjg do stuzby w sitach zbrojnych i obrony kraju zobowiazani
s nie jego ,,obywatele”, lecz osoby na state zamieszkale na jego terytorium. W praktyce oznaczato to,
iz w przypadku konfliktu zbrojnego separatystyczna republika miataby by¢ broniona przez obywateli
panstw trzecich (glownie Rosji i Motdawii). Stad tez kierownictwo wojskowe, dowoddztwo i kadra
oficerska utworzonej Dniestrzanskiej Gwardii miata obywatelstwo rosyjskie, a jej szkolenie bojowe
realizowano w oparciu realizowano w oparciu o regulaminy walki stosowane w armii rosyjskiej. Zob.:
J. Solak, Moldawia Republika na trzy peknieta..., op. cit., s. 153-162.
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flikt rosyjskiej 14. Armii'®, ktora jednak, w poczatkowym okresie wojny powstrzymywala
si¢ od bezposrednich dziatan zbrojnych.

Kiedy plan uderzenia na Tyraspol okazal si¢ ponad motdawskie sity, wtadze
w Kiszyniowie podjely decyzje uderzenia na miasto Bendery, polozone na prawym
brzegu Dniestru. Od 1 kwietnia sity motdawskie usitowaty przeja¢ kontrole nad mia-
stem. Udato si¢ to dopiero 19 czerwca w trakcie operacji ,,Kon trojanski”, po trwajacym
kilka tygodni oblezeniu. Podczas nocnego ataku zgrupowanie motdawskie atakujace
Bendery od strony Kiszyniowa ostrzelaty stacjonujaca w miejscowej twierdzy jednostke
14. Armii. Doprowadzito to do wlaczenia si¢ 14. Armii w walk¢ o Bendery po stronie
Naddniestrzan. Juz nastgpnego dnia sily wierne separatystycznemu rzagdowi — gwardzi-
$ci, dniestrzanscy Kozacy oraz zmobilizowane przez wtadze w Tyraspolu jednostki po-
spolitego ruszenia, przy wydatnej pomocy 14. Armii odbitly Bendery z rgk motdaw-
skich. W tej decydujacej fazie konfliktu sily separatystow walczace z moldawskim
agresorem uzyskaty takze wsparcie od naptywajacych do Naddniestrza ochotnikow
z Rosji 1 bylych republik radzieckich. W efekcie uderzenie gtownych sit motdawskich
na kierunku Bendery — Tyraspol, zakonczyto si¢ operacyjnym niepowodzeniem i do-
prowadzilo do przesilenia konfliktu. Operacja ,,Kon trojanski” okazata si¢ najkrwawsza
czescig w calej pigciomiesiecznej wojnie. Przedluzajaca si¢ walka o Bendery byta takze
przegrana przez Motdawi¢ w wymiarze propagandowym — wiadomosci, czesto wyol-
brzyrq!sane — o krwawych walkach odbity si¢ negatywnym echem poza granicami Mot-
dawii™.

Interwencja sit rosyjskich doprowadzita do przerwania dziatan zbrojnych. Do-
wodca 14. Armii general Aleksander LebiedZ wymusit na Kiszyniowie zgode na zawie-
szenie broni. Znamienne bylo jego o$wiadczenie, w ktorym grozit sitom motdawskim,
ze jesli nie zaprzestang walk, to podlegle mu wojsko ,,najblizszy obiad zje w Kiszynio-
wie, a kolacje w Bukareszcie”, czynigc w ten sposob aluzje do rzekomej pomocy woj-
skowej wiadz rumunskich udzielonej Kiszyniowowi'’. Pod naciskiem Rosji prezydent
Motdawii Mircea Snegur podpisat w Moskwie porozumienie o zawieszaniu dziatah bo-
jowych. 7 lipca dowodztwo Naddniestrzanskiej Republiki Motdawskiej wydato rozkaz
przerwania ognia. Z kolei dowodztwo motdawskie zignorowato podjete ustalenia, nie
tylko nie wycofujac swych oddzialow, ale 1 intensyfikujgc ostrzal pozycji separatystow.
I tym razem dopiero presja Rosji zmusita Motdawi¢ do akceptacji warunkoéw rozejmu.
21 lipca na Kremlu prezydenci Snegur i Smirnow zostali zmuszeni przez prezydenta
Jelcyna do zaakceptowania rosyjskich warunkow pokojowego uregulowania konfliktu
zbrojnego w naddniestrzanskim rejonie Republiki Motdawii. Na mocy zawartego poro-
zumienia 24 lipca oddziaty 14. Armii, jako rosyjskie sily pokojowe, wkroczyly na lini¢
rozgraniczenia wojsk w okolicach Benderéw. Motdawia nie zdotata zatem przywrocicé
swej kontroli nad obszarami potozonymi na lewym brzegu Dniestru, a ponadto musiata

1> Po rozwigzaniu ZSRR 14. Armia ZSRR przeszta formalnie pod kolektywne dowodztwo Wspélnoty
Niepodlegtych Panstw, cho¢ faktyczng kontrolg nad nig sprawowata Federacja Rosyjska. Jednak juz
w kwietniu 1992 roku prezydent Jelcyn wydat dekret o przejsciu pod jurysdykcje¢ Federacji Rosyjskiej
jednostek wojskowych sit zbrojnych bytego ZSRR, w tym takze 14. Armii. Dzigki temu rosyjska
14. Armia znalazta si¢ w rejonie konfliktu zbrojnego mi¢dzy Motdawia i Naddniestrzem. Zob.: J. So-
lak, Motdawia Republika na trzy peknieta..., op. cit., s. 137-142.

16 3. Solak, Motdawia Republika na trzy peknieta..., op. Cit., s. 113-115.

Y7 A. Eberhardt, Tozsamos¢ narodowa a polityka zagraniczna Republiki Motdowy, op. cit., s. 76.
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zaakceptowac¢ obecno$¢ w tym rejonie rosyjskich wojsk. Porazka Motdawii okazata si¢
trwala — zawarte w lipcu 1992 roku porozumienie pokojowe zaktadato m.in. powrot
Naddniestrza w sktad Motdawii, co do tej pory nie nastgpito. Z kolei Naddniestrzanska
Republika Moldawska, dzigki wydatnej pomocy wojsk rosyjskich, zdotata obroni¢ swo-
ja suwerenno$é®,

Po zaprzestaniu walk wtadze naddniestrzanskie doliczyty si¢ po swej stronie po-
nad 500 zabitych i 899 rannych. Z kolei wtadze w Kiszyniowie oficjalnie nigdy nie
przedstawily swych strat. Jednak moldawscy parlamentarzysci oszacowali, iz w wal-
kach zgineto tacznie 152 policjantow, karabinieréw i funkcjonariuszy jednostek spe-
cjalnych, za$ rany odniosto 574 funkcjonariuszy i zotnierzy. Z kolei strona naddnie-
strzanska twierdzita, iz straty sit motdawskich byty 3 do 5-krotnie wyzsze 1 wyniosty
650 zabitych i 4500 rannych™.

3. POWOJENNE RELACJE MOLDAWSKO-NADDNIESTRZANSKIE I PROBY
POLITYCZNEGO UREGULOWANIA KONFLIKTU

Zakonczenie dzialan wojennych i1 podpisanie porozumienia pokojowego nie wy-
gasilo antagonizmu obu stron. Konflikt z fazy zbrojnej wszedt w faze ,,konfliktu zamro-
zonego”, nazywanego takze konfliktem ,,uspionym” lub , konfliktem niskiej intensyw-
nosci”®. Napiecia miedzy Motdawia a Naddniestrzem przejawiaja sie m. in. w ,,woj-
nach” jezykowych, szkolnych, celnych i kartograficznych. Cieniem na powojenne sto-
sunki motdawsko-naddniestrzanskie ktadzie si¢ takze rozwijajaca si¢ w Naddniestrzu
przestepczos¢, zwlaszcza za$ przemyt.

Wtadze Naddniestrza wprowadzity na podleglym sobie obszarze trzy jezyki ofi-
cjalne — rosyjski, ukrainski i motdawski (ale zapisywany cyrylica, jak w okresie Motdaw-
skiej SRR). W wymiarze propagandowym miato to dowie$¢ zgodnego wspoétistnienia
kilku narodéw, w ,,idealnej ojczyznie narodu naddniestrzanskiego”. Jednak w praktyce
naddniestrzanscy przywodcy nie traktowali wszystkich trzech jezykow na rowni, w rze-
czywisto$ci bowiem dominujgcg role odgrywal jezyk rosyjski. Najgtosniejszy spor miat
miejsce w 2004 roku, kiedy to zamknigto w Naddniestrzu ostatnia, szostg z kolei szkote
z wyktadowym jezykiem motdawskim (zapisywanym alfabetem tacinskim), a jej nauczy-
ciele zostali aresztowani. Moldawia zareagowata na to sankcjami ekonomicznymi®.

Niezalezno$¢ Naddniestrza doprowadzita do utraty przez wtadze w Kiszyniowie
kontroli nad liczacym 405 km naddniestrzanskim odcinkiem motdawsko-ukrainskiej
granicy. Narazalo to Moldawi¢ na straty finansowe wynikajace z niemoznos$ci egze-
kwowania cta za towary eksportowane z obszaru Naddniestrza. W zwigzku z tym,
7 lutego 1996 roku strona motdawska podpisata z Tyraspolem protokot dotyczacy kwe-
stii celnych. Na jego mocy Naddniestrze uzyskato prawo postugiwania si¢ motdawskimi

18 . Solak, Moldawia Republika na trzy peknieta..., op. Cit., s. 115-116.

" Ibidem, s. 115-116.

20 Konflikty niskiej intensywnosci charakteryzuja sie ograniczonym uzyciem sit zbrojnych; obejmuja
dziatania dyplomatyczne, wojskowe, gospodarcze i psychologiczne. Rozgrywaja si¢ wewnatrz pan-
stw, ale ich strong moga by¢ takze podmioty niepanstwowe. Zob.: M. Pietra$, Istota i specyfika kon-
[liktow niskiej intensywnosci, [W:] Konflikt niskiej intensywnosci w Naddniestrzu, op. Cit., s. 24-27.

2L M. Kosienkowski, Naddniestrzariska Republika Moldawska. Determinanty przetrwania, op. cit.,
S. 77,134,
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pieczeciami celnymi, zyskujac w ten sposéb samodzielno$¢ w prowadzeniu eksportu.
Protokot ten przewidywal takze ustanowienie wspdlnych, motdawsko-naddniestrzanskich
posterunkow celnych na granicy Naddniestrza z Ukraing. Jednak strona naddniestrzanska
nie wywigzata si¢ z tych zobowigzan. Kolejna odstona wojny celnej nastgpita w roku
2001. Z dniem 1 wrze$nia Motdawia wprowadzita nowe pieczecie celne, nie udostepnia-
jac ich Naddniestrzu. Mialo to zmusi¢ naddniestrzanskie przedsiebiorstwa do rejestracji
dziatalnosci handlowej w prawobrzeznej Motdawii, dzigki czemu zyskataby ona cze$¢
wplywow z odprowadzanych przez nie podatkéw. Jednak posunigcie Kiszyniowa storpe-
dowaty wtadze w Kijowie. Ukraina bowiem, przez kilka nastepnych lat, wpuszczala na
swe terytorium towary naddniestrzanskie ze starymi pieczg¢ciami, co wladze Motdawii
traktowaty jako przemyt. Strona ukrainska nie wywigzata si¢ takze z umowy, na mocy
ktérej motdawscy celnicy mieliby dokonywaé odpraw celnych, korzystajac z ukrainskich
posterurzgq')w na ukrainsko-naddniestrzanskim odcinku de jure ukrainsko-motdawskiej
granicy~-.

Oprécz utraty kontroli nad naddniestrzanskim odcinkiem motdawsko-
ukrainskiej granicy, wladze w Kiszyniowie musiaty pogodzi¢ si¢ takze z faktem po-
wstania ,,granicy” wewngtrznej. Nie stanowi ona jednak bariery nie do pokonania dla
mieszkancow zarowno Naddniestrza, jak i Moldawii. Kontrolg tej ,,granicy” zajmuja si¢
tzw. rosyjskie sity pokojowe, a tuz za nimi pracuja naddniestrzanskie stuzby celne
1 graniczne (nielegalne z motdawskiego punktu widzenia), ktore dokonuja kontroli
paszportowej 1 celnej (ale bez wbijania pieczatki do paszportu). Wtadze kiszyniowskie,
nie uznajac granicy z separatystycznym Naddniestrzem jako granicy panstwowej, nie
wystawily na swym brzegu Dniestru posterunkdéw granicznych, a jedynie wewngtrzne
posterunki celne i policyjne?®. Wickszoé¢ z mieszkancéw Naddniestrza moze swobod-
nie podrozowac poza obszar swej republiki — zardwno do prawobrzeznej Motdawii, jak
1 do innych panstw. Jest to mozliwe dzigki temu, 1z posiadaja oni paszporty motdaw-
skie, rosyjskie lub ukrainskie?*.

Utrata kontroli nad Naddniestrzem 1 jego granica z Ukraing oraz nieskuteczne
dziatania wtadz ukrainskich, skutkujg tym, iz wladze motdawskie nie sg w stanie zapa-

22 |bidem, s. 165-166. Zob. tez: J. Solak, Moldawia Republika na trzy peknieta..., 0p. cit., s. 128-133.

2 Obcokrajowcy wybierajacy sie na teren separatystycznego Naddniestrza musza liczy¢ si¢ z tym, iz na
jego obszarze obowigzuje ustawodawstwo odmienne od obowigzujacego na terenie Motdawii kontro-
lowanym przez wtadze w Kiszyniowie. M.in. zobowigzani sg, po przekroczeniu granicy, do zareje-
strowania si¢ w Wydziale Wizowo Rejestracyjnym w ciggu 24 godzin. Niedopetnienie tego obowigz-
ku grozi grzywna w wysokosci 750 USD. Cudzoziemcy przybywajacy do Naddniestrza muszg takze
pamigtac, iz w razie naruszenia miejscowego prawa nie moga liczy¢ na pomoc i opieke swych placo-
wek konsularnych. Zob.: Informacje dla udajgcych sie do Motdowy, [online]. [dostep: 09.10.2012].
Dostepny w Internecie: http://www.kiszyniow.polemb.net/?document=60, (strona Ambasady RP
w Kiszyniowie).

Cze$¢ mieszkancéw Naddniestrza legitymuje si¢ paszportami wydawanymi jeszcze w czasach ZSRR,
ktore umozliwiaja jedynie wjazd na Ukraing, Biatoru$ lub do Rosji. W praktyce jednak wtadze ukrain-
skie wpuszczaja na swe terytorium takze tych, ktorzy posiadaja jedynie ,,paszport” Naddniestrzanskiej
Republiki Motdawskiej. A. Eberhardt, Paradoksy motdawskiego sportu. Przyczynek do analizy kon-
fliktu naddniestrzanskiego, Osrodek Studiow Wschodnich, Warszawa 2011, [online]. [dostep: 2011].
Dostepny w Internecie: http://www.osw.waw.pl/sites/default/files/punkt_widzenia 26 pl.pdf; O. Se-
rebrian, Geopolityczne uwarunkowania Republiki Motdowy [W] ,, Zeszyty Naukowe Kota Wschodnio-
europejskiego Stosunkéw Miedzynarodowych", Nr 2, Wroctaw, kwiecien 2003, [online]. [dostep:
2011]. Dostepny w Internecie: http://www.kwsm.uni.wroc.pl/publikacje/ZNS1.pdf.
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nowa¢ nad rozwijajacym si¢ w separatystycznej republice przemytem. Naddniestrze
czesto bywa okreslane jako ,,czarna dziura Europy”, poniewaz jego wladze zezwalaja na
handel zywym towarem, narkotykami i bronig, zmagazynowang jeszcze W cCzasach
ZSRR. Handel bronig jest jednym z gléwnych dochodéw NRM. Na lewym brzegu
Dniestru, przed 1989 rokiem zlokalizowanych byto 14 fabryk zbrojeniowych. Jednak po
secesji Naddniestrza przemyst zbrojeniowy nie upadl. Byto to mozliwe dzigki nie-
szczelnej granicy ukrainsko-naddniestrzanskiej, regularnie przekraczanej przez konwoje
cigzarowek zatadowanych bronig. Kierowaty si¢ one do Odessy, gdzie nastepnie towar
przetadowywano na poktady statkéw lub samolotow, zmierzajacych w réznych kierun-
kach $wiata®. W handlu bronig uczestniczy m.in. firma Sheriff, zalozona przez bytych
oficerow KGB, silnie powigzana z naddniestrzanskimi elitami politycznymi (obecnie
szczegoOlnie z partia Obnowlienije). Przez szereg lat z Sheriffem byt zwiazany starszy
syn prezydenta NRM — Wiadimir Smirnow, petnigcy rownoczesnie funkcje zwierzchni-
ka naddniestrzanskiej stuzby celnej. Z kolei mtodszy syn prezydenta, Oleg Smirnow
zajmowal kierownicze stanowiska w spotkach-corkach Sheriffa.

Naddniestrze stanowi 12,4% terytorium Republiki Motdawii, a zamieszkuje
w nim 17% jej ludno$ci. Migdzy Motdawig a Naddniestrzem nie ma jednak zgody nawet
odnosnie przebiegu granicy i podziatu terytorialnego. Z punktu widzenia wtadz w Kiszy-
niowie w sktad ,,jednostki administracyjnej na lewym brzegu Dniestru” wchodza tylko
tereny na wschod od rzeki (a wige bez miasta Bendery, potozonego na jej prawym brze-
gu), jednakze bez gmin Malovata Noua, Kocziery (Cocieri), Kosznica Dorockaja, Kor-
zowa (Corjowa) i Ptica (Pirita). Gminy te, polozone na podtnoc i potudnie od miasta
Dubossary, tworza dwa kliny, ,,wdzierajace si¢”” na obszar Naddniestrza. I cho¢ poétnocny
z nich, siegajacy az do granicy z Ukraing, rozcina obszar Naddniestrza na dwie czg¢sci, to
jednak wladze naddniestrzanskie kontroluja w nim glowne drogi. Z kolei wedlug wladz
w Tyraspolu w sktad Naddniestrzanskiej Republiki Motdawskiej wchodzi caty obszar na
wschdd od Dniestru oraz miasto Bendery 1 kilka gmin w jego okolicy, takze polozonych
na prawym brzegu Dniestru (s3 to gminy Kickany (Chitcani), Protiagajtowka (Proteagai-
lovca), Varnita, Gyska (Gisca), Kremenciug (Cremenciug) 1 Copanca (ktéra jako jedyna
z tych miejscowos$ci faktycznie pozostaje pod administracja motdawska). Ta swoista
,wojna na mapy” skutkuje incydentami i prowokacjami w okolicach Benderéow 1 Dubos-
sarOw oraz w strefie bezpieczenstwa pomigdzy obszarami kontrolowanymi przez Kiszy-
niow 1 Tyrasp0127.

Z perspektywy 20 lat od zakonczenia wojny Motdawii z Naddniestrzem widac,
1z dziatania wiadz w Kiszyniowie, majace na celu przywrdcenie integralnosci teryto-
rialnej panstwa, byly wysoce nieudolne. M. Kosienikowski wyroznia dwa okresy
w polityce Republiki Motdawii wobec separatystycznego Naddniestrza. Pierwszy z nich
przypadat na lata 1992-2001. W tym czasie Kiszyniow prowadzit polityke jednostron-
nych ustepstw. Wielokrotnie wykorzystywata to strona naddniestrzanska, nie wypeinia-

% Np. moldawski prezydent Wiadimir Woronin oskarzyt wtadze naddniestrzanskie o sprzedaz broni do

Iraku, w okresie rzgdéw Saddama Husajna, czemu wtadze w Tyraspolu zaprzeczyly. D. Gibas-Krzak,
Konflikt o Naddniestrze — zagrozenie Starego Kontynentu, [w:] ,,Kwartalnik Bellona” nr 2/2009, s. 58.
A. Eberhardt, Paradoksy motdawskiego sportu. Przyczynek do analizy konfliktu naddniestrzanskiego,
op. cit.

" Ibidem, s. 63, 133-134.
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jac przyjetych przez siebie zobowigzan. Wtadze w Tyraspolu umacniaty dzigki temu
wlasng niezalezno$¢. W drugim okresie, czyli po roku 2001, polityka Motdawii przy-
brata kierunek bardziej konfrontacyjny. Momentem zwrotnym byta wspomniana wyzej
zmiana pieczeci celnych. Byt to poczatek jednostronnych, niekonsultowanych z separa-
tystycznymi wladzami decyzji, dotyczacych lewobrzeznej cze$ci Motdawii. Jednak ta
znacznie bardziej stanowcza polityka Kiszyniowa zostata przezen przegrana w wymia-
rze propagandowym. Przyjecie konfrontacyjnego stanowiska przez Motdawie wtadze
Naddniestrza wykorzystaly w celu wzmocnienia w swoim spoteczenstwie poczucia sta-
tego zagrozenia przez wroga zza Dniestru®,

Poczucie zagrozenia i negatywny wizerunek Moldawii sg zreszta umiejgtnie
podsycane przez ekipe rzadzaca w separatystycznej prowincji. Strona motdawska, czg-
sto utozsamiana z rumunska, okreslana jest jako wroga, dazaca do likwidacji wywal-
czonej naddniestrzanskiej panstwowosci. Przywotuje si¢ pamig¢ wojny z naddniestrzan-
sko-motdawskiej z 1992 roku, ktora jest traktowana jako jeden mitow zatozycielskich
,republiki” oraz jeden z najwazniejszych punktow $wiadomosci ,,narodu naddniestrzan-
skiego”. Wojna ta jest opisywana jako napas¢ ,,wroga z Kiszyniowa” na bezbronng lud-
no$¢ Naddniestrza. Kultywuje si¢ pamie¢ o ofiarach wojny polegltych w walce po stro-
nie naddniestrzanskiej. W szkolach organizowane sa spotkania z obowigzkowa minuta
ciszy dla oddania im czci. Wydaje si¢ publikacje zawierajace wspomnienia uczestnikow
walk®®. W obchodzonym 2 wrze$nia Dniu Republiki, w ktérym wspomina si¢ rocznice
ogloszenia niezaleznosci przez Naddniestrzanska Republike Motdawska (traktowanego
jako poczatek wtasnej panstwowosci), na billboardach mozna dostrzec propagandowe
hasta w rodzaju: ,, Pamigtamy: My nie Motdawia”, ,, Razem zwycigzylismy”. Przebywa-
jac w Naddniestrzu, mozna odnie$¢ wrazenie, iz wojna byta nie 20, ale 5 lat temu. Te-
mat wojny do$¢ czgsto przewija si¢ w rozmowach, zwlaszcza wsrdd dzisiejszych 40-
i 50- latkow™. Wiadze Naddniestrza podtrzymuja pamie¢ o wojnie, poprzez wydawanie
publikacji upamigtniajgcych wydarzenia z tego okresu, zawierajagce wspomnienia wal-
czacych zotnierzy i cywilow, czy tez wreczajac order ,,Obroncy Naddniestrza” wetera-
nom walk. Starcia zbrojne z 1992 roku, ktore przyniosty ofiary po obu stronach Dnie-
stru, dodatkowo wzmocnity podziaty, istniejace juz za czaséw Motdawskiej SSR®.

Wzmacnianiu obrazu Motdawii jako wroga shuzy takze straszenie mieszkancow
Naddniestrza perspektywami zjednoczenia Motdawii z Rumunia. Przywotuje si¢ w tym
celu wspomnienie rumunskiej okupacji Naddniestrza z lat 1941-43, kiedy region ten
wchodzit w sktad gubernatorstwa zwanego Transnistirg (Zadniestrzem). Okres ten trak-
towany jest jako najgorszy w historii regionu naddniestrzanskiego. Wspomina si¢ takze
przyjecie przez moldawska Rade Najwyzsza w 1989 roku ustawy jezykowej, ktéra na-
dawata status jezyka panstwowego jezykowi motdawskiemu, pisanemu juz nie cyrylica,
ale alfabetem lacinskim. Doprowadzito to do wielu zwolnien z pracy osob, ktore nie

M. Kosienkowski, Naddniestrzaniska Republika Moldawska. Determinanty przetrwania, 0p. Cit.,
s. 164-168.

2 lbidem, s. 81.
% p_ Oleksy, Nieuznani, [w:] ,,Nowa Europa Wschodnia”, nr 5/2012, Warszawa 2012, s. 134.

P. Oleksy, 20 lat po wojnie Gogola z Kusturicq, [w:] ,,Tygodnik Powszechny”, nr 29 z dnia
15.07.2012 r., [online]. [dostep: 2011]. Dostepny w Internecie: http://tygodnik.onet.pl/31,0,76866,20
_lat_po_wojnie_gogola_z_kusturica,artykul.html
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znaty tego jezyka. Zdaniem witadz w Tyraspolu ewentualne odzyskanie kontroli Kiszy-
niowa nad Naddniestrzem doprowadzitoby do narzucenia na jego obszarze jezyka mot-
dawskiego pisanego alfabetem tacinskim. To z kolei skutkowatoby ostabieniem tozsa-
mosci etnicznej mieszkancow Naddniestrza 1 pogorszeniem ich sytuacji spoteczno-
ekonomicznej. Ponadto wladze w Tyraspolu, straszgc swych obywateli wrogiem zza
Dniestru, przywotuja takze wydarzenia z ostatniego dwudziestolecia, §wiadczace o da-
zeniach czes$ci motdawskich elit dgzacych do przytaczenia swego kraju do Rumunii.
Wsrdod obywateli Naddniestrza wzmacnia si¢ poczucie zagrozenia takze ze strony Ru-

munii, wskazujac na jej imperialistyczne zamiary podporzadkowania sobie Motdawii®.

Umacnianiu przywigzania obywateli do idei naddniestrzanskiej panstwowos$ci
stuzy rowniez odwolywanie si¢ wtadz w Tyraspolu do istniejgcej w latach 1924-1940
Moldawskiej Autonomicznej SRR*. Naddniestrzanska Republika Motdawska uwaza
si¢ za jej prawnego sukcesora, a likwidacje MASRR 1 jej przylaczenie do Moldawskiej
SRR za nielegalne. Wspotczesna NRM jest wiec odtworzeniem przedwojennej republi-
ki autonomicznej 1 stanowi drugg forme¢ naddniestrzanskiej panstwowosci.

Naddniestrze jest przedstawiane jako kraniec rosyjskiej cywilizacji, granica
migdzy rosyjska (wschodnig) a rumunska (zachodnig) przestrzenia kulturowa. Wiadze
separatystycznego regionu podkreslaja swg wspolnote z Rosja i to zardbwno z tg wspot-
czesna, jak 1 ta z okresu Imperium Rosyjskiego oraz z okresu istnienia ZSRR. Widoczne
jest to m.in. w hastach propagandowych (,, Nasza sita w jednosci z Rosjq”’) oraz w ofi-
cjalnej symbolice quasi-panstwa, nawigzujacej do symboliki sowieckiej. Flaga i herb
NRM sg kopiami flagi i herbu Moldawskiej SRR. Pozostatoscig z czaséw radzieckich sa

%2 |bidem, s. 83. Warto tu jednak doda, iz zaréwno polityka wiadz motdawskich, jak i opinia spoteczen-

stwa prawobrzeznej Motdawii w kwestii zjednoczenia z Rumunia nie byly jednoznaczne. Swiadcza
0 tym wyniki referendow oraz badan opinii publicznej. W referendum, przeprowadzonym w dniach 6-
7 marca 1994 roku, 94,4 % glosujacych opowiedzialo si¢ za dalsza niepodleglosciag Motdawii, odrzu-
cajac tym samym idee polagczenia z Rumunig. Z kolei wedlug badan opinii spotecznej z 1992 roku,
ponad 60 % mieszkancow Motdawii byta przeciwna polaczenia si¢ z Rumunia. Zob: J. Solak, Molda-
wia Republika na trzy peknieta..., op. cit., s. 21. 27. 117. Wzrost poparcia dla idei zjednoczenia Mot-
dawii z Rumunia nastapit w ostatnich latach. Wynika on po pierwsze z akcesji Rumunii do Unii Euro-
pejskiej, w wyniku czego nastapil masowy wzrost wnioskow o uzyskanie rumunskiego obywatelstwa
i tym samym unijnego paszportu. Po drugie wigze si¢ on z wybuchem protestow spotecznych, do kto-
rych doszto po wyborach parlamentarnych w Motdawii z 5 kwietnia 2009 roku, wygranych przez Par-
ti¢ Komunistow Republiki Motdawii. Owczesna opozycja uznata wyniki wyborow za sfalszowane.
Protestujacy demonstrowali m. in. pod hastami ,,chcemy Europy”, ,jestes$my Rumunami”. Komuni-
styczne wladze Moldawii oskarzyly Rumuni¢ o wspieranie antyrzadowych demonstracji, czemu pre-
zydent Rumunii Traian Basescu stanowczo zaprzeczyl. Jednak w odpowiedzi Rumunia zmienita swo-
je prawo o obywatelstwie, dzigki czemu jego uzyskanie stato si¢ odtad tatwiejsze dla obywateli Mot-
dawii. Szacuje si¢, iz juz niemal milion Moldawian zlozyto wnioski o przyznanie rumunskiego oby-
watelstwa. Zob.: K. Calus, P. Oleksy, Moldawia — zjednoczenie, integracja i kampania wyborcza,
[online]. [dostep: 6.04.2011]. Dostepny w Internecie: http://www.new.org.pl; K. Glowacki, Rumunia
liderem, [w:] ,,Gazeta Polska”, nr 29 (937), z dnia 20.07.2011r., s. 21.

Dla $cisto$ci nalezy dodaé, iz obecna Naddniestrzanska Republika Motdawska jest jednak terytorial-
nie mniejsza od swej ,,poprzedniczki” — Motdawskiej Autonomicznej SRR. W 1940 roku do Motdaw-
skiej SRR przylaczono bowiem tylko okoto potowy obszarow zlikwidowanej MASRR. Cztery rejony
wchodzace dotad w sktad MASRR przylaczono do Ukraifiskiej SRR. Obszar istniejacej w latach
1924-1940 MASRR wynosit ok. 8100 km?, natomiast powierzchnia NRM wynosi 4163 km? (przyp.
autora).
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réwniez rozmieszczone na terenie lewobrzeznej czgsci Motdawii sktady broni i amuni-
cji. W Naddniestrzu pozostawiano takze radzieckie nazewnictwo miast i wsi, & pomniki
Lenina stojg nawet w niewielkich miejscowosciach. Wyraza si¢ w tym pamiec¢ i nostal-
gia za ZSRR, z ktérym Naddniestrze bylo zwigzane przez caly czas jego istnienia. Pra-
wo naddniestrzanskie jest ujednolicane z ustawodawstwem Federacji Rosyjskiej, a kon-
stytucja NRM wzorowana jest na rosyjskiej. W Naddniestrzu mozna si¢ spotkac z prze-
konaniem, iz pod wzgledem historycznym, jezykowym i kulturowo-spotecznym jest
ono czescig Federacji Rosyjskiej, a jego ludno$¢ jest bliska i przyjazna Rosji. Poczaw-
szy od 2005 roku organizuje si¢ Dzien Rosji, podczas ktérego ulicami miast maszerujg
pochody poparcia dla jej witadz i ich polityki. Uczniowie z rosyjskojezycznych szkot
uczg si¢ z rosyjskich podrecznikow, ktore oprocz nauki czytania i pisania wzmacniajg
w nich poczucie przynaleznosci do rosyjskiej przestrzeni kulturowej i politycznej. Wy-
razem przywigzania Naddniestrzan do Rosji jest takze kibicowanie rosyjskim druzynom
sportowym>*.

O tym, ze propaganda elit wladzy w Tyraspolu przynosi efekty swiadczg wyniki
przeprowadzonych w Naddniestrzu referendow oraz badan opinii publicznej. W refe-
rendum z 26 marca 1995 roku 93,3% mieszkancow Naddniestrza opowiedziato si¢ za
dalsza obecnos$cig rosyjskich zotierzy na lewym brzegu Dniestru, postrzeganych jako
obroncéw 1 gwarantdow niezalezno$ci samozwanczej republiki. 14.12.1995 roku odbyto
si¢ referendum, na temat przyjecia nowej konstytucji NRM, okreslajacej Naddniestrze
jako ,,suwerenne, niezalezne panstwo”. Prawie 82% sposrod ponad 58% uprawnionych
do glosowania opowiedziato si¢ za przyjeciem nowej ustawy zasadniczej. Z kolei
17 wrzeénia 2006 roku przeprowadzono referendum na temat statusu Naddniestrza. Pod
glosowanie poddano dwa pytania: 1. ,,Czy popiera Pan/Pani polityke nakierowang na
uzyskanie niepodlegtosci przez Naddniestrzanska Republik¢ Motdawska i nastgpnie swo-
bodne przylaczenie si¢ Naddniestrza do Federacji Rosyjskiej?”; 2. ,,Czy uwaza Pan/Pani,
za mozliwg rezygnacj¢ z niepodlegtosci Naddniestrzanskiej Republiki Motdawskiej
i w nastgpstwie wejscie Naddniestrza w sktad Republiki Motdowy?”. W referendum tym
wzieto udziat 78,6% uprawnionych do glosowania. Na pierwsze pytanie odpowiedz
twierdzaca udzielito 97,2% gtosujacych, na drugie za$ — 3,3%. Z kolei badania przepro-
wadzone w lutym 2006 roku przez socjologdéw z uniwersytetu w Tyraspolu wykazaty, iz
49.% respondentow chciato, aby Naddniestrze byto suwerennym panstwem, 39,5% — by
zostato czescig Rosji, 4,9% — by zostato wigczone do Ukrainy, za$ tylko 1,1% — by zosta-
fo czgscia Motdawii. Z badan z 2004 roku wynika, iz prawobrzezna Motdawia jest po-
strzegana przez mieszkancoOw Naddniestrza jako zupetnie inne, ,nieswoje” panstwo
(71% badanych), za panstwo obce (11%), wrogie (25%) lub za byta ojczyzne (13%)%.
Nawet jesli uzna si¢ wyzej przytoczone wyniki jako niezbyt wiarygodne, to wynika
z nich dos¢ jednoznacznie, iz poparcie dla niezaleznosci Naddniestrza jest powszechne,
w tym takze wsrod ludnosci motdawskojezycznej. Wyniki te przeczag takze kreowanym

%M. Kosienkowski, Naddniestrzariska Republika Moldawska. Determinanty przetrwania, op. Cit., s. 77-
79. 110. Zob. tez: K. Catus, P. Oleksy, Swieta w cieniu skandali, [online]. [dostep: 17.06.2011]. Do-
stepny w Internecie: http://www.new.org.pl, oraz A. Eberhardt, Paradoksy motdawskiego sportu.

Przyczynek do analizy konfliktu naddniestrzanskiego, op. Cit.

% Referenda te nie zostaly uznane za wazne przez organizacje miedzynarodowe, w tym m.in. Uni¢ Eu-

ropejska i Rade Europy. Z kolei Federacja Rosyjska starata si¢ je legitymizowaé. Zob.: M. Kosien-
kowski, Naddniestrzariska Republika Motdawska. Determinanty przetrwania, op. cit., s. 74-75.
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przez wiadze w Kiszyniowie stereotypom, jakoby na utrzymywaniu nieprzyjaznych sto-
sunkow z Motdawig zalezato tylko ,,Smirnowowi i jego klice”, natomiast spoteczenstwu
chodzito przede wszystkim o pozbycie si¢ niewygodnego rezimu.

State poparcie mieszkancow Naddniestrza dla jego niepodleglosci wynika z sze-
regu czynnikéw. Jednym z nich jest przekonanie, iz nie ma potrzeby reintegracji z Mot-
dawia, postrzegana jako kraj stabo uprzemystowiony i biedny®’. Panstwo macierzyste
jest dla mieszkancoOw separatystycznej republiki nieatrakcyjne pod wzglgdem warun-
kow socjalno-ekonomicznych. Wiadze NRM zapewniajg swym obywatelom lepsze wa-
runki bytowe niz wladze w Kiszyniowie (m. in. tansze ustugi komunalne, wyzsze eme-
rytury i renty). Lepsza sytuacja bytowa w Naddniestrzu w pordwnaniu z Moldawig wy-
nika z celu politycznego separatystycznych wiadz, jakim jest zachowanie panstwa so-
cjalnego, wzorowanego na ZSRR. Cel ten jest realizowany za wszelkg cen¢, mimo od-
czuwalnych takze w NRM skutkoéw $wiatowego kryzysu ekonomicznego. Jest to moz-
liwe dzigki statemu wsparciu udzielanemu separatystom przez Federacj¢ Rosyjska. Wy-
raza si¢ ono w pomocy finansowej, w zaopatrywaniu Naddniestrza w gaz, za ktory Ro-
sja uzyskuje tylko cze$¢ naleznos$ci, a takze w inwestowaniu w naddniestrzanska go-
spodarke. W efekcie Naddniestrze jest ekonomicznie niemal catkowicie zalezne od Ro-
sji. Pomoc Moskwy wyraza si¢ takze w przyznawaniu mieszkancom Naddniestrza oby-
watelstwa Federacji Rosyjskiej, ktore w II potowie 2009 roku posiadato juz blisko 29%
ludnosci. Ponadto Rosja utrzymuje w Naddniestrzu swg obecno$¢ militarng (w ramach
sit pokojowych), co ma odstrasza¢ wladze w Kiszyniowie przed kolejna proba sitowego
podporzadkowania sobie zbuntowanej prowincji. Dzieje si¢ mimo ustalen na szczycie
OBWE w Stambule w 1999 roku, na ktérym Federacja Rosyjska zobowigzata si¢ wyco-
fa¢ swe wojska z Naddniestrza do konca 2002 roku. Jednakze wtadze Rosji do tej pory
nie zrealizowaly tego postanowienia, ttumaczac, iz nie opuszcza republiki, dopodki
w regionie konfliktu nie zapanuje spokdj. Swa pomoc dla Naddniestrza wiadze w Mo-
skwie thumacza konieczno$cig udzielenia wsparcia i ochrony obywateli rosyjskich i lud-
nosci rosyjskojezycznej zyjacych poza granicami Federacji Rosyjskiej®. Jak dotad jed-
nak rosyjskie wtadze nie zdecydowaly si¢ na formalne uznanie niepodleglosci Naddnie-
strza, jak uczynity to 26 sierpnia 2008 roku w przypadku Abchazji i Osetii Potudniowej,
Ww nastepstwie wojny z Gruzj 439.

Od czasu zakonczenia zbrojnej czesci konfliktu spoteczno$¢ migdzynarodowa
podejmowata szereg prob zakonczenia konfliktu Motdawii 1 Naddniestrza. Wysitki te
jak dotad nie doprowadzity do sukcesu. Od poczatku glownym mediatorem w konflik-

J. Solak, Motdawia Republika na trzy peknieta..., op. Cit., s. 58.
Wynika to z tego, iz w czasach Moldawskiej SRR lewy brzeg Dniestru byt znacznie silniej uprzemy-
stowiony niz prawobrzezna Motdawia. W lewobrzeznej cz¢sci MSRR znajdowato si¢ 65% przemystu

ciezkiego, w tym 80% potencjalu energetycznego i niemal caly sektor obronny republiki. Ibidem,
s. 21-22.

M. Kosienkowski, Naddniestrzariska Republika Motdawska. Determinanty przetrwania, op. Cit. s. 84-
87, 101-102, 106, 109.

Strona rosyjska podkresla roznice miedzy sytuacja na Kaukazie i nad Dniestrem, budujgc w ten spo-
sOb wrazenie opozycji mi¢dzy rozwigzaniem sitowym przyjetym w Gruzji a rozwiazaniem pokojo-
wym, proponowanym Motdawii. Zob.: P. Swiezak, Nastepstwa wojny w Gruzji dla ,,zamrozonego
konfliktu” w Naddniestrzu, [w:] ,,Bezpieczenstwo Narodowe”, 9-10/2009, s. 192-196, [online]. [do-
step: 17.06.2011]. Dostgpny w Internecie: http://bbn.jskinternet.pl.
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cie jest Rosja*’. W negocjacjach bierze takze udziat OBWE, a w 1995 roku wiaczyla sie
w nie Ukraina*’. Od 2005 roku rozmowy mialy sie toczyly si¢ w poszerzonym formacie
5+2. Oprocz przedstawicieli Motdawii, separatystycznego Naddniestrza, Rosji, Ukrainy
1 OBWE wzi¢li w nich udziat po raz pierwszy obserwatorzy z UE 1 USA. Szersze zaan-
gazowanie obserwatorow z Zachodu, pozytywnie przyjete przez strong motdawska,
wywotalo jednak niezadowolenie Moskwy. W zwigzku z tym juz w 2006 roku Rosjanie
zainicjowali zakulisowe negocjacje w formule 2+1 (Moldawia, Naddniestrze i Rosja),
dazac w ten sposob do ostabienia pozycji negocjacyjnej Motdawii i zarazem sprowa-
dzenia zachodnich uczestnikow rokowan do pozycji biernych uczestnikow wydarzen®.
Skutkiem tego bylo zawieszenie, jak si¢ okazalo na 5 lat, negocjacji pokojowych
w formacie 5+2. Do ich wznowienia doszto dopiero w listopadzie 2011 roku®. Oficjal-
nie wladze Federacji Rosyjskiej wciaz deklarujg poparcie dla integralnosci terytorialne;j
Moldawii, aczkolwiek nie wykluczaja jej federalizacji, czyli rozwigzania zdecydowanie
bardziej korzystnego dla strony naddniestrzanskiej*. W ostatnich latach Rosja proponu-
je Moldawii pomoc w odzyskaniu kontroli nad Naddniestrzem, o ile Moldawia zrezy-
gnuje ze swego prozachodniego kursu i pozostanie panstwem neutralnym — nie bedzie
aspirowa¢ do cztonkostwa w NATO i UE oraz wycofa si¢ z GUAM™.

Podczas prowadzonych negocjacji obie strony konfliktu twardo stalty na swoich
stanowiskach. Wiadze Moldawii domagaly si¢ potwierdzenia integralno$ci terytorialnej
kraju. Niezmienne opowiadaty si¢ za zjednoczeniem kraju na zasadach asymetrycznych,
poprzez przyznanie Naddniestrzu co najwyzej statusu autonomii, sprzeciwiajac si¢ po-

* Do najwazniejszych rosyjskich projektow uregulowania konfliktu nalezaty memorandum Primakowa

z 1997 roku oraz plan Kozaka z 2003 roku. Plan Primakowa zaktadal, iz Motdawia i Naddniestrze po-
winny uktada¢ swe relacje w ramach ,,wspolnego panstwa”, w granicach MSRR ze stycznia 1990 roku.
Propozycje te rezim Smirnowa zinterpretowal jako zapowiedz utworzenia konfederacji (zwigzku dwoch
panstw). Z kolei propozycja Kozaka zakladala utworzenie asymetrycznej federacji, skladajacej si¢
z Moldawii wilasciwej, Naddniestrza i Gagauzji (autonomicznej republiki na potudniu Motdawii). Plan
ten wyraznie faworyzowat Naddniestrze i w wyniku nacisku Zachodu zostat odrzucony przez prezydenta
Motdawii Wiadimira Woronia, w dniu w ktorym miat by¢ podpisany. Zob.: M. Kosienkowski, Naddnie-
strzanska Republika Motdawska. Determinanty przetrwania, op. Cit., s. 121-124.

W 2005 roku Ukraina zaproponowata swoj plan uregulowania konfliktu, znany jako plan Juszczenki.
Zaktadal on wieloetapowy ,,demontaz” rezimu Smirnowa, poprzez: demokratyzacj¢ zycia polityczne-
go w NRM, wiaczenie do negocjacji obserwatorow z UE 1 USA, zastgpienie rosyjskiego kontyngentu
sit pokojowych kontyngentem mig¢dzynarodowym, pod auspicjami OBWE i wreszcie catkowitg in-
korporacj¢ separatystycznej republiki przez Moldawig. Plan ten jednak pozostal martwy, na skutek
niezaakceptowania go przez wtadze w Tyraspolu. Zob.: J. Solak, Motdawia Republika na trzy peknie-
ta..., Op. cit., s. 186.

P. Swiezak, Nastepstwa wojny w Gruzji dla ,,zamrozonego konfliktu” w Naddniestrzu, op. cit. s. 192-
196.

W. Rodkiewicz, Strategia Rosji w Motdawii: kontynuacja czy zmiana?, [online]. [dostep: 19.04.2012].
Dostepny w Internecie: http://www.new.org.pl.

Jak zadeklarowal w Tyraspolu wiceszef rosyjskiej dyplomacji, ,,Rosja widzi przysztos¢ Naddniestrza
w charakterze regionu o specjalnym statucie, ze specjalnymi gwarancjami uznanymi na poziomie miedzy-
narodowym, w skladzie neutralnego panstwa motdawskiego”. Zob.: Moskwa widzi Naddniestrze w grani-
cach Moldawii, [online]. [dostep: 30.07.2012]. Dostepny w Internecie: http://mww.studium.uw.
edu.pl/?post/13940.

A. Rybcezynski, Niemcy wspélnie z Rosjg w Motdawii, [w:] ,,Gazeta Polska”, nr 24 (932), z dnia
15.06.2011 r., s. 29; M. Kosienkowski, Naddniestrzariska Republika Motdawska, Determinanty prze-
trwania, op. cit., s. 123.
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mystom federalizacji przysztego zjednoczonego panstwa. W 2005 roku Motdawia przy-
jeta ustawe wykluczajaca federalizacj¢ jako model uregulowania relacji z Naddnie-
strzem. Z kolei wtadze samozwanczej republiki, przy wsparciu Federacji Rosyjskiej,
usitowaty uzyska¢ w toczacych si¢ negocjacjach status rownoprawny z Kiszyniowem.
Strona moldawska konsekwentnie jest temu przeciwna, obawiajgc si¢, iz jej ustgpstwo
w tej kwestii mogloby zosta¢ wykorzystane przez Rosj¢ i Naddniestrze do forsowania
federacyjnego modelu jako podstawy dla ostatecznego rozwigzania konfliktu. Réwno-
cze$nie elity polityczne Naddniestrza stale daza do uzyskania potwierdzenia niezalezno-
Sci swej republiki i zakonserwowania status quo oraz do storpedowania negocjacji, kto-

re moglyby doprowadzi¢ do reintegracji Motdawii*.

Aktywno$¢ Tyraspola w negocjacjach wzmaga si¢ w wyniku naciskéw Federacji
Rosyjskiej oraz wowczas, gdy dotycza one kwestii spoteczno-ekonomicznych, ktore
moga przynies$¢ korzysci dla mieszkancéw Naddniestrza. W$rod naddniestrzanskich elit
nie ma zadnej liczacej si¢ grupy, ktora popierataby powrdt Naddniestrza w sktad Mot-
dawii. Wynika to z tego, iz reintegracja oznaczataby dla rzadzacych NRM pomniejsze-
nie lub nawet calkowitg utrat¢ wladzy. Utrzymywanie niezaleznosci umozliwia wia-
dzom naddniestrzanskim dalsza kontrole nad miejscowym przemystem i czerpanie
z niego dochoddéw. Swoj udziat w negocjacjach z Motdawig wtadze w Tyraspolu moty-
wuja dgzeniem do zapobiezenia ponownemu wybuchowi konfliktu zbrojnego oraz ko-
niecznoscig uregulowania wzajemnych, ,,miedzypanstwowych” (w rozumieniu Tyra-
spola) stosunkow®’.

PODSUMOWANIE

Granica na Dniestrze stanowi granice mentalng i kulturowa, mieszkancy obu
stron rzeki znacznie si¢ od siebie r6znig. Do$¢ czgste (zarowno po stronie motdawskie;j,
jak 1 naddniestrzanskiej) jest traktowanie mieszkancow z drugiego brzegu Dniestru jako
»onych”, . innych”, ,,obcych”. W rozmowach z mieszkancami Naddniestrza niejedno-
krotnie mozna ustysze¢, iz Motdawia to zachodni sgsiad, ktory jest (tam), czyli na prze-
ciwleglym brzegu Dniestru. Podkresla si¢ przy tym, iz (tu) jest Pridniestrowie, trakto-
wane jako odregbne, niepodlegle panstwo™. Zdaniem Piotra Oleksego ,,dla Naddnie-
strzan Motdawia to panstwo nie do konca przyjazne i na pewno obce. Oba spoteczen-
stwa coraz mniej o sobie wiedzg, a problemem nie jest etniczna nienawis$¢, czy nawet
nieche¢, a raczej wzajemna obojetno$é¢™. Z kolei wedtug Marcina Kosienikowskiego,
cho¢ ,,spora czgs$¢ ludnosci naddniestrzanskiej ma poczucie zagrozenia ze strony wtadz
centralnych Republiki Motdowy, to rzeczywista skala konfliktu pomigdzy spoteczen-
stwami z obszarOw po obu stronach Dniestru jest dos¢ niska°, Wedlug tegoz autora,
mimo roznic kulturowych 1 przedtuzajacego sie sporu politycznego, w pewnych warun-
kach mozliwa bytaby jednak reintegracja Motdawii. Ludno$¢ Naddniestrza moglaby

Ibidem, s. 58-59, 64, 168; W. Rodkiewicz, Strategia Rosji w Motdawii: kontynuacja czy zmiana?, op. Cit.
M. Kosienkowski, Naddniestrzanska Republika Moldawska, Determinanty przetrwania, op. cit. s. 58-
59, 64, 168.

Na podstawie wywiadow i obserwacji przeprowadzonych podczas trzykrotnych pobytow w Naddnie-
strzu, w styczniu i sierpniu 2005 roku oraz w sierpniu 2008 roku (przyp. autora).

9 P. Oleksy, Nieuznani, [w:] ,,Nowa Europa Wschodnia”, nr 5/2012, Warszawa 2012, s. 131.
M. Kosienkowski, Naddniestrzanska Republika Motdawska. Determinanty przetrwania, op. Cit., s. 89.
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przestaé wspiera¢ niezalezno$¢ swej republiki 1 opowiedzie¢ si¢ za jej powrotem
w sktad Motdawii, gdyby nastgpita w niej znaczna poprawa poziomu zycia. Stalaby si¢
ona mozliwa przede wszystkim w wyniku procesu integracji europejskiej. Jednak takie-
go scenariusza nie nalezy oczekiwac¢ w bliskiej perspektywie” . Nie mozna 2jednak wy-
kluczy¢, iz w przypadku ewentualnego przytaczenia Motdawii do Rumunii® mieszkan-
cy i elity Naddniestrza mogliby domagac¢ si¢ uznania niepodlegtosci NRM przez Spo-
teczno$¢ miedzynarodows, co w takich okoliczno$ciach byloby mozliwe 3 To za$
oznaczatoby ostateczng utrate ,,lewego brzegu” przez Motdawi¢ i przylaczenie do Ru-
munii (i tym samym do UE) tylko jej prawobrzeznej czesci.

W wyniku wydarzen politycznych, jakie miaty miejsce po obu stronach Dniestru
pod koniec 2011 i w 2012 roku doszto do zintensyfikowania i ozywienia rozmow na
temat politycznego uregulowania konfliktu motdawsko-naddniestrzanskiego. 16 marca
2012 roku parlament motdawski, po 2,5- letnim impasie, wybratl prezydenta. Zostat nim
Nicolae Timoft, popierany przez rzadzacy Sojusz na Rzecz Integracji Europejskiej
(AIE). Uchronito to Motdawi¢ przed koniecznoscig rozpisania kolejnych przedtermi-
nowych wyboréw parlamentarnych i przyczynito si¢ do stabilizacji proeuropejskiego
uktadu rzadzacego. Nieco wczesniej, 25 grudnia 2011 roku, II tur¢ wyborow prezy-
denckich w Naddniestrzu wygrat opozycyjny kandydat Jewgienij Szewczuk, ktéry pro-
wadzit kampani¢ pod hastami poprawy relacji z Motdawia. Rzadzacy w Naddniestrzu
nieprzerwanie od 1991 roku Igor Smirnow odpadt juz w I turze. Za swe nieprzejednane
stanowisko w sprawie zachowania niepodlegtosci Naddniestrza oraz coraz bardziej sa-
modzielng polityke Smirnow zaptacit utratg poparcia Kremla. Tym samym Smirnow nie
bedzie juz blokowal rosyjskich projektow rozwigzania konfliktu pomiedzy Kiszynio-
wem a Tyraspolem w sposdb korzystny dla rosyjskich interesow. Zwycigstwo Szew-
czuka, mimo iz nie uzyskal on poparcia Rosji (ktora udzielita poparcia Anatolijowi
Kaminskiemu), wzmocnito wptywy Federacji Rosyjskiej w Naddniestrzu. Ze wzgledu
m.in. na 70- procentowy deficyt budzetowy i brak rezerw budzetowych, Szewczuk nie
jest w stanie prowadzi¢ polityki niezaleznej od Moskwy. W lutym 2012 roku Szewczuk
zadeklarowat, iz rubel rosyjski bedzie funkcjonowat w Naddniestrzu rownolegle do
rubla naddniestrzanskiego. Mialoby to doprowadzi¢ do integracji obu gospodarek oraz
do przetamania ekonomicznej izolacji Naddniestrza. Z kolei w kwietniu 2012 roku wy-
razil on zgod¢ na wywiezienie z Naddniestrza ponad 20 ton amunicji i broni, zmagazy-
nowanej na potrzeby rosyjskiej 14. Armii. Wczesniej sprzeciwial si¢ temu Igor Smir-
now, domagajac si¢ od Rosjan rekompensaty za wywozone uzbrojenie. Roéwnolegle
nowy prezydent Naddniestrza wznowit takze negocjacje z Kiszyniowem, spotykajac si¢
z motdawskim premierem, Vladem Filatem. Obie strony podjety metod¢ matych kro-
kow, dazac do uregulowania najprostszych i1 najbardziej praktycznych aspektow wspot-

1 |bidem, s. 89.

%2 Wedtug rumunskiego prezydenta, Traiana Basescu, Moldawia wejdzie w sktad Rumunii w ciagu

najblizszych 25 lat. W Rumunii powszechnie uwaza si¢ ide¢ odrgbnego narodu motdawskiego za
sztuczng koncepcje sowiecka i podkresla si¢, ze Besarabia i Rumunia to ,,ten sam nar6d, mowiacy tym
samym jezykiem”. Zob.: K. Glowacki, Rumunia liderem, op. cit., s. 21.

Swiadcza o tym zapisy z negocjowanych porozumien dotyczacych uregulowania konfliktu, gwarantu-
jace Naddniestrzu mozliwo$¢ opuszczenia zjednoczonego panstwa, w przypadku polgczenia Motdawii
do innego panstwa lub catkowitej utraty suwerennosci. M. Kosienkowski, Naddniestrzariska Republi-
ka Motdawska. Determinanty przetrwania, 0p. Cit., s. 122.
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zycia mieszkancéw z obu brzegéw Dniestru, takich jak budowa mostu, czy wspolnej
sieci telefonicznej. Miatoby to doprowadzi¢ do odbudowy wiezi migdzy coraz bardziej

oddalajacymi si¢ od siebie spoteczenstwami™.

54

LITERATURA

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Catus K., Dwa ruble nad Dniestrem, [online]. [dostep: 28.02.2012]. Dostepny w Inter-
necie: http://www.new.org.pl/2012-02-28,dwa_ruble_nad_dniestrem.html.

. Catus K., Dyplomatyczne przezbrojenie nad Dniestrem, [online]. [dostep: 27.04.2012].

Dostepny w Internecie: http://www.new.org.pl/2012-04-27,dyplomatyczne_ przezbro-
jenie_nad_dniestrem.html.

Catus K., Oleksy P., Motdawia — zjednoczenie, integracja i kampania wyborcza,
[online]. [dostep: 06.04.2011]. Dostepny w Internecie: http://www.new.org.pl.

. Catus K., Oleksy P., Swieta w cieniu skandali, [online]. [dostep: 17.06.2011]. Dostep-

ny w Internecie: http://www.new.org.pl.

Eberhardt A., Paradoksy motdawskiego sportu. Przyczynek do analizy konfliktu nad-
dniestrzanskiego, Osrodek Studiow Wschodnich, Warszawa 2011, [online]. [dostep:
17.06.2011]. Dostepny w Internecie: http://www.osw.waw.pl/sites/default/files/
punkt_widzenia_26_pl.pdf.

Eberhardt A., Tozsamos¢ narodowa a polityka zagraniczna Republiki Motdowy, [w:]
»Polski Przeglad Dyplomatyczny”, T. 2, 2002 nr 4 (8), Warszawa 2002, s. 67-89.

. Gibas-Krzak D., Konflikt o Naddniestrze — zagrozenie Starego Kontynentu, [W:]

,,Kwartalnik Bellona” nr 2/2009, Warszawa 2009, s. 54-62.
Glowacki K., Rumunia liderem, [w:] ,,Gazeta Polska”, nr 29 (937), 20 lipca 2011, s. 21.

Konflikt niskiej intensywnosci w Naddniestrzu, pod red. Pietras M., Celewicz M.,
Ktoczowski J., Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2006.

Kosienkowski M., Naddniestrzanska Republika Motdawska. Determinanty prze-
trwania, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2010.

Oleksy P., Federalizacja powraca, [online]. [dostgp: 11.07.2012]. Dostepny w Inter-
necie: http://www.new.org.pl/2012-07-11,federalizacja_powraca.html.

Oleksy P., Nieuznani, [w:] ,,Nowa Europa Wschodnia”, nr 5/2012, Warszawa 2012,
s. 128-135.

Oleksy P., 20 lat po wojnie Gogola z Kusturicq, [w:] ,,Tygodnik Powszechny”, nr 29,
z dnia 15.07.2012r., [online]. [dostgp: 15.07.2012]. Dostgpny w Internecie:
http://tygodnik.onet.pl/31,0,76866,20 lat_po_wojnie_gogola_z_kusturica,artykul.html.

Rodkiewicz W., Strategia Rosji w Moldawii: kontynuacja czy zmiana?, [online].
[dostep: 19.04.2012]. Dostepny w Internecie: http://www.new.org.pl.

54

K. Catus, Dwa ruble nad Dniestrem, [online]. [dostep: 28.02.2012]. Dostepny w Internecie:
http://mww.new.org.pl/2012-02-28,dwa_ruble_nad_dniestrem.html; K. Catus, Dyplomatyczne przezbroje-
nie nad Dniestrem, [online]. [dostep: 27.04.2012]. Dostepny w Internecie: http://www.new.org.pl/2012-04-
27,dyplomatyczne_przezbrojenie_nad_dniestrem.html; P. Oleksy, Federalizacja powraca, [online]. [do-
step: 11.07.2012]. Dostepny w Internecie: http://www.new.org.pl/2012-07-11,federalizacja_powraca.html;
W. Rodkiewicz, Strategia Rosji w Moldawii: kontynuacja czy zmiana?, [online]. [dostgp: 19.04.2012]. Do-
stepny w Internecie: http://www.new.org.pl.

137


http://www.new.org.pl/2012-04-27,dyplomatyczne_przezbrojenie_nad_dniestrem.html
http://www.new.org.pl/2012-04-27,dyplomatyczne_%20przezbrojenie_nad_dniestrem.html
http://www.new.org.pl/2012-04-27,dyplomatyczne_%20przezbrojenie_nad_dniestrem.html
http://www.new.org.pl/
http://www.new.org.pl/
http://www.new.org.pl/2012-07-11,federalizacja_powraca.html
http://www.new.org.pl/
http://www.new.org.pl/2012-04-27,dyplomatyczne_przezbrojenie_nad_dniestrem.html
http://www.new.org.pl/2012-04-27,dyplomatyczne_przezbrojenie_nad_dniestrem.html
http://www.new.org.pl/2012-04-27,dyplomatyczne_przezbrojenie_nad_dniestrem.html
http://www.new.org.pl/2012-07-11,federalizacja_powraca.html
http://www.new.org.pl/

Michat LUBICZ-MISZEWSKI

15. Rybczynski, Niemcy wspélnie z Rosjg w Motdawii, [wW:] ,,Gazeta Polska”, nr 24
(932), z dnia 15. 06. 2011r., Warszawa 2011, s. 29.

16. Rybczynski, Naddniestrze. Zmiana wasala, [w:] ,,Gazeta Polska”, nr 4 (964), z dnia
25. 01. 2012r., Warszawa 2011, s. 20.

17. O. Serebrian, Geopolityczne uwarunkowania Republiki Motdowy [w:] ,,Zeszyty
Naukowe Kota Wschodnioeuropejskiego Stosunkéw Miedzynarodowych”, nr
2/2003, Wroctaw 2003, [online]. [dostep: 19.04.2012]. Dost¢pny w Internecie:
http://www.kwsm.uni.wroc.pl/publikacje/ZNS1.pdf.

18. Solak J., Moldawia Republika na trzy peknieta. Historyczno-spoteczny, militarny i
geopolityczny wymiar ,,zamrozonego konfliktu” o Naddniestrze, Europejskie Cen-
trum Edukacyjne, Torun 2009.

19. Swiezak P., Nastepstwa wojny W Gruzji dla ,,zamrozonego konfliktu” w Naddniestrzu,
[w:] ,,Bezpieczenstwo Narodowe”, nr 9-10/2009, Warszawa 2009, s. 191-201.

GENESIS AND COURSE OF TRANSNISTRIAN CONFLICT AND ATTEMPTS
OF ITS RESOLUTION

Summary

The Pridnestrovian Moldavian Republic is a quasi-country not recognized by the international
community. It constitutes de-jure a part of the Moldavian Republic. In 1992, as a result of a five
month, victorious war with Moldavia, separatist Transnistria defended itself and in the follow-
ing years strengthened its independence. After the end of the military part of the conflict, both
countries maintained unfriendly relationships, and any political attempts to settle that conflict
have so far been ineffective. It is mainly due to the Russian Federation supporting the separatist
republic (the evidence of which is the presence of Russian military forces in Transnistria), the
weakness of the Moldavian country and the interest of the Pridnestrovian Moldavian Republic
to maintain the status quo.

Keywords: Moldavia, Pridnestrovian Moldavian Republic, Moldavia and Russia, Transnistrian
conflict of 1992, ethnic policy
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