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Streszczenie

W artykule zaproponowano koncepcje struktury wiedzy tribologicznej,
przedstawiono przyktady takich struktur oraz wyprowadzono z nich
wnioski dotyczace stanu wiedzy tribologiczne;.
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Propozycje zawarte w artykule moga mie¢ szersze niz tylko tribolo-
giczne zastosowanie przy ocenie stanu wiedzy w dyscyplinach nauko-
wych.

WPROWADZENIE

Pi$miennictwo tribologiczne stosunkowo niewiele uwagi po$wigca teore-
tycznym zagadnieniom wiedzy tribologicznej. Wyrdznia si¢ co prawda
wiedza naukowa i wiedza potoczna. Stwierdza sig, ze ta druga odgrywa
znaczaca rolg w praktyce tribologicznej. Brakuje jednak systematycznego
wyktadu wiedzy tribologicznej, od jej struktury zaczynajac. Kierujac si¢
tym spostrzezeniem postanowiono zaproponowac¢ koncepcje struktury tej
wiedzy i wyprowadzi¢ z niej wnioski uzyteczne w procesach poznaw-
czych tribologii. Cel ten postawiono, przystgpujac do opracowania tej
publikacji, umieszczajac ja w cyklu ,,Rozwazania o podstawach tribolo-
gii”. Zasadnicza czegscia publikacji jest koncepcja struktury wiedzy tribo-
logicznej, zaczynajac od zatozen do rozwiazan strukturalnych. W zakon-
czeniu przedstawiono analiz¢ konsekwencji zaproponowanego rozwiaza-
nia dla postgpu w badaniach tribologicznych.

KONCEPCJA STRUKTURY WIEDZY TRIBOLOGICZNE]

Przez pojgcie struktura (Yac. structura = budowa, uktad) nalezy rozumie¢
jakas calo$¢, utworzona przez zbiér elementéw oraz okreslonych wza-
jemnych relacji miedzy nimi [L. 1].

Struktura zasobu wiedzy dyscypliny naukowej obejmuje nastgpujace

elementy sktadowe [L. 2]:

1. Informacje o obiektach badan, ich wystgpowaniu, strukturze, wtasci-
wosciach, a w przypadku obiektéw technicznych takze o funkcjach.

2. Informacje o zdarzeniach zachodzacych w obiektach badan oraz
w ich otoczeniu, ktére maja wplyw na stan i zachowanie si¢ obiektow
lub sa przez te obiekty wywotywane. Jezeli dla tych zdarzen mozna
wyprowadzi¢ trwala zalezno$¢: przyczyna—skutek, mozna je nazwac
faktami naukowymi. Zalezno$¢ ta powinna podlega¢ wyjasnianiu,
chociaz nie zawsze jest mozliwa do wyjasnienia. Istotne jest to, aby
jej ujecie dawato mozliwo$¢ przewidywania wystgpienia opisywane-
go przez siebie faktu lub nawet jego wywotanie.

3. Informacje o metodach badan stosowanych wobec obiektéw i zda-
rzen, ktérymi interesuje si¢ dana dyscyplina naukowa oraz o procedu-
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rach postgpowania z wynikami badan stosowanymi przy ich prze-
ksztatceniu w zdania ogdlne.

4. Informacje o zdaniach ogélnych uznawanych w danej dyscyplinie
naukowej w okre§lonym czasie historycznym za stuszne (tj. o zasa-
dach postgpowania, nakazach, zakazach, pracach naukowych i twér-
czych).

5. Informacje i komentarze dotyczace pogladow 1 opinii o obiektach,
zdarzeniach, faktach i zdaniach ogdlnych oraz o tendencjach i kierun-
kach badan.

6. Informacje o osrodkach badawczych, prowadzonych w nich bada-
niach, stosowanych metodach i randze uzyskiwanych rezultatéw.

7. Informacje biograficzne o badaczach reprezentujacych dang dziedzing
badan, o istniejacych, aktywnych i zamartych szkotach naukowych.

Zawierajace takie informacje ujgcie struktury zasobu wiedzy dys-
cypliny naukowej moze spetnia¢ trzy nastgpujace funkcje: archiwi-
zowanie dorobku dyscypliny naukowej, udostgpnianie wiedzy oraz
tworzenie przeslanek do prognozowania przyszitych stanéw danej
dyscypliny.

Przedstawione elementy sktadowe wiedzy naukowej w odniesie-
niu do tribologii moga by¢ ujgte w nastgpujace uktady strukturalne
[L. 3].

A) Struktura kategorialna grupuje wiedz¢ o ukladzie kategorii tri-
bologicznych:

— Wiedza o tarciu zawiera informacje o zaleznosciach migdzy

warunkami w jakich odbywa si¢ przemieszczanie bedacych
w styku ciat statych a parametrami tarcia, za ktére przyjeto
uwazac site tarcia i wspélczynnik tarcia. Od chwili, kiedy za-
akceptowano dwuczynnikowg interpretacj¢ tarcia wedtug J.W.
Kragielskiego, zaprzestano w zasadzie poszukiwan czynnikow
generujacych tarcie. Ten makroskopowy paradygmat uznany
zostaje za wystarczajacy.

— Wiedza o zuzyciu obejmuje informacje o zalezno$ciach mig-
dzy warunkami tarcia a parametrami zuzycia. Zuzyciem na-
zwano ubytek materiatu z warstw wierzchnich, bgdacych w sty-
ku ciat statych. Za miarg zuzycia przyjeto catkowita warto$¢ tego
ubytku lub jego pochodna w funkcji czasu lub drogi tarcia.

— Szczegblna subkategoria jest wiedza o jako$ci warstw
wierzchnich tracych sig ciat i jej parametrach funkcjonalnych.
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B)

©

Wiedza przypisywana tej subkategorii umozliwia fizyczng in-
terpretacjg tarcia i zuzycia.
— Osobng kategoria wtaczona niedawno do wiedzy o tarciu jest
smarowanie. Obejmuje ono poza zagadnieniami traktujacymi
o zachowaniu si¢ srodkéw smarowych w strefie styku tarcio-
wego 1 prognozowania ich skutkéw eksploatacyjnych réwniez
zagadnienia technologii komponowania $rodkéw smarowych.
Przez ten zabieg tribologia poszerzona zostata o chemi¢ sma-
réw i preparatyke organiczna.
Struktura obiektowa polega na dystrybucji wiedzy wedlug kla-
syfikacji uktadéw cial bedacych w styku. Podstawa tego podziatu
jest wyrdznienie tarcia $lizgowego, tocznego i wiertnego. Prak-
tyczna egzemplifikacja struktury obiektowej jest systematyka
wiedzy wedlug klasyfikacji weztéw kinematycznych. Celem
funkcjonalnym tej struktury jest rozwdj metod projektowania wy-
twarzania i eksploatacji weztow kinematycznych w kazdym przy-
padku wystgpowania tarcia.
Struktura zjawiskowa, oparta jest na niezupetnie precyzyjnym
rozumieniu pojecia — zjawisko. Z jednej strony za zjawisko uwaza
si¢ sytuacje wytworzong w wezle kinematycznym przez wystepu-
jace tam warunki tarcia, stad podzial na tarcie suche, mieszane,
ptynne, graniczne itp. Z drugiej za$ strony wystgpuje bardziej fi-
zykalne ujgcie kryterium podzialu wiedzy, z czego wynika dys-
trybucja wedtug zjawisk mechanicznych (odksztalcenia), fizyko-
chemicznych (adhezja), cieplnych (generowanie i propagacja cie-
pta) itp. Oba te ujecia nie zostaly zamknigte i podlegaja dalszym
uzupetnieniom i modyfikacjom.

D) Struktura teleologiczna wedtug celéw decyzji, jakie podejmuje

si¢ wtedy, kiedy nalezy zaprojektowaé, wykona¢ lub eksploato-

waé wezel kinematyczny. Najogdlniej, cele te mozna sklasyfiko-

wac nastgpujaco:

— obnizenie oporéw ruchu,

— poprawienie wskaznikéw trwato$ci, niezawodnosci i sprawno-
$ci ruchowej,

— sterowanie parametrami tarcia zgodnie z przeznaczeniem funk-
cjonalnym obiektu technicznego wyposazonego w wezty ki-
nematyczne.



1-2010 TRIBOLOGIA 11

E) Struktura branzowa zwiazana z przyporzadkowaniem pewnych
obiektéw do branz produkcyjnych, struktura ta grupuje wiedzeg
tribologiczna wedtug zainteresowan i potrzeb branzy, nie wedlug
waznos$ci poznawczej tej wiedzy. Czgsto zdarza sig, ze te same
zagadnienia (w bardzo podobnych ujeciach) wystegpuja z réznych
przyczyn lokalnych, w réznych dziatach produkcji.

Do analizy struktury wiedzy mozna stosowac kryteria identyfikacyjne
bardziej ogdlne niz to, ktérego efekty przedstawiono wczesniej. Przyjmu-
jac z zatozenia, ze struktura wiedzy dyscypliny lub dziedziny naukowe;j
zmienia si¢ w miarg przyrostu wiedzy, mozna zbudowac¢ przyktadowe
dwie struktury wiedzy wynikajace z zastosowania kryterium zasiggu wie-
dzy oraz kryterium fazy rozwoju dyscypliny (lub dziedziny) nauki.
W pierwszym przypadku powstaje schemat strukturalny poziomego za-
siggu jakiego$ elementu wiedzy (Rys. 1). Przez pojgcie tego poziomego
zasiggu nalezy rozumie¢ granice rozprzestrzeniania si¢ i wykorzystania
w dzialalnosci naukowej i praktyce technicznej konsekwencji znajomosci
danego elementu wiedzy.

WIEDZA OGOLNONAUKOWA
WIEDZA DZIEDZINOWA

WIEDZA DYSCYPLINOWA

WIEDZA REGIONALNA

WIEDZA INSTYTUCJONALNA
WIEDZA IDYWIDUALNA

AZA3AIM D3ISVZ

Rys. 1. Struktura pozioma wedlug kryterium zasiegu wiedzy
Fig. 1. Horizontal structure according to knowledge influence criterion

W drugim przypadku (Rys. 2) czynnikiem strukturotwdrczym jest
rozwdj dyscypliny naukowej i jego fazy. Podany na tym rysunku schemat
jest rozbudowana dwupozycyjna struktura (faza empiryczna, faza teore-
tyczna) spotykana w piSmiennictwie metodologicznym.

Rozpatrzmy doktadniej oba pokazane na rysunkach schematy struk-
turalne. Struktura budowana wedlug kryterium zasiggu wiedzy rozpoczy-
na si¢ od wiedzy indywidualnej. Jest to wiedza wytworzona przez bada-
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cza podczas prowadzonych przez niego studiéw i badan eksperymental-
nych. Tak dtugo, jak dlugo nie uzyska ona naukowej interpretacji, jest
traktowana jako wiedza potoczna i zwykle nie jest publikowana w pi-
$miennictwie naukowym. Tworca takiej postaci wiedzy dzieli si¢ zazwy-
czaj nia z kolegami i wspoétpracownikami. Jezeli jest ona dla nich przy-
datna, przeksztatca si¢ w wiedze instytucjonalng. Wiedza taka z czasem
staje si¢ wspdlna wiasno$cia zespotu pracujacego nad rozwigzaniem ja-
kiego$ problemu i rozwijana przez wszystkich jego cztonkéw. W odréz-
nieniu od wiedzy indywidualnej — wiedza instytucjonalna podlega kry-
tycznej ocenie wewnetrznej przez cztonkéw zespotu, przybiera wigc wy-
razniej wyrazone tresci i bardziej sformalizowane ujgcie. Podlega wigc
procesowi strukturyzacji.

Proces strukturyzacji przygotowuje wiedze instytucjonalna do prze-
kazania jej zainteresowanym badaczom spoza zespolu bezposrednio
uczestniczacego w jej tworzeniu oraz nastgpnym pokoleniom badaczy
zatrudnionym w zespole, ktéry wiedzg taka wytworzyt.

Kolejnym etapem poszerzenia zasiggu wiedzy jest udostepnienie jej
w postaci sformalizowanej struktury jako przekazu innym zespotom
przez publikowanie jej w czasopis$mie naukowym problemowo zwiaza-
nym z przekazywana wiedza lub na odpowiedniej konferencji naukowe;.
Jesli wiedza taka zostanie zaakceptowana i jest wykorzystywana w réz-
nych formach dziatalno$ci badawczej, przeksztalca si¢ ona w wiedze
regionalna, dostgpna w pierwszej kolejnosci w $rodowisku specjali-
stycznym kraju, w jakim zostata wytworzona. Miarg uzytecznos$ci i rangi
poznawczej wiedzy regionalnej jest powolanie si¢ na nia w publikacjach
o zasiggu migdzynarodowym, a w konsekwencji przyjecia jej do kanonu
wiedzy dyscypliny naukowej, do jakiej zalicza si¢ problem, ktérego roz-
wigzanie wygenerowalo t¢ wiedzg. Wiedza regionalna przeksztalca sig
w wiedze dyscyplinowa. Objawem uzyskania takiego stanu jest powo-
tywanie si¢ na elementy tej wiedzy w podrecznikach akademickich, obej-
mujacych problematyke przedmiotu, w ktérym miesci si¢ uzyteczna dla
tego przedmiotu wiedza. Cecha charakterystyczna wiedzy podrgczniko-
wej jest to, ze w danym okresie historycznym nie budzi ona zasadniczych
sprzeciwOw. Niektére podreczniki przedstawiaja wiedze w ujeciu dysku-
syjnym, co nie obniza rangi poznawczej tej wiedzy.

Elementy dyscyplinowe wiedzy moga zosta¢ wykorzystane poza spe-
cjalnoscia, ktéra je wygenerowata i znalez¢ zastosowanie w szerokiej
dziedzinie nauki. Tak wigc elementy wiedzy tribologicznej moga byc¢
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wykorzystane w dziedzinie nauk technicznych. W odpowiednim ujeciu
wiedza tribologiczna moze stuzy¢ jako zbiér faktéw naukowych oraz ich
interpretacje 1 uzasadnienie koncepcji badawczych. Elementy wiedzy
dyscyplin szczegétowych wykorzystywane w szerszym zakresie niz sama
tylko rodzima dyscyplina tworza wiedze dziedziny nauki. Elementy
wiedzy tribologicznej przenikngty nie tylko do dziedziny nauk matema-
tyczno-przyrodniczych i technicznych, ale takze do dziedziny nauk biolo-
gicznych, a nawet medycznych.

Wiedza zawarta w poszczegdlnych dziedzinach nauki graniczy z wie-
dza ogdlnonaukows, ktérej zastosowanie umozliwia integracje wiedzy
i oddzielenie wiedzy naukowej od wiedzy potocznej w obszarze mysli
naukowej bez podziatéw na dziedziny i dyscypliny. Wiedza ogdlnonau-
kowa charakteryzuje si¢ specyficznym zasobem pojgciowym, precyzyj-
nym uzasadnieniem i doktadnie wyjasniona geneza. Istnienie takiego
zbioru elementéw wiedzy sprzyja zachowaniu jedno$ci nauki wprowa-
dzajac do zbioréw wiedzy o wezszym zasiggu wspdllne zatozenia meto-
dologiczne.

Na zakonczenie tej czgsci opracowania warto zwrdci¢ uwage na rela-
cje migdzy struktura pozioma budowana wedlug kryterium zasiggu wie-
dzy a przedstawionymi wcze$niej uktadami strukturalnymi (od struktury
kategorialnej do struktury branzowej). Rozpatrujac ten zwiazek na przy-
ktadzie wiedzy tribologicznej mozna zauwazy¢, ze:

— wiedza ogdlnonaukowa gromadzi przede wszystkim wiedz¢ zjawi-
skowa i metodologiczna,

— wiedza dziedzinowa i wiedza dyscyplinowa gromadza przede wszyst-
kim elementy struktury kategorialnej i teleologicznej,

— wiedza regionalna, instytucjonalna i indywidualna zawiera elementy
wiedzy obiektowej i branzowe;.

Przedstawiona relacja nie ma charakteru kategorycznie rozdzielnego
i poszczegdlne elementy struktur moga zawiera¢ wiedzg réznie kwalifi-
kowana w réznych sytuacjach badawczych. Wazne jest jednak to, aby
wiedzy zakwalifikowanej do odpowiedniego uktadu strukturalnego po-
szukiwa¢ w odpowiadajacym tym uktadom zbiorach informacji.

Na Rys. 2 przedstawiono pionowa struktur¢ dyscypliny naukowe;j
zbudowana wedtug kryterium jej rozwoju. W publikacjach z zakresu me-
todologii nauki spotyka si¢ wyréznienie dwdch faz — empirycznej i teore-
tycznej. Na pokazanym rysunku wprowadzono fazy posrednie, poniewaz
rozwdj dyscypliny naukowej nie ma charakteru skokowego. Zamiana
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stanu wiedzy w dyscyplinie naukowej odbywa si¢ stopniowo w dtugich
przedziatach czasowych. Identyfikacja tego stanu pozwala na okreslenie
charakteru informacji naukowej, ktérej mozna spodziewaé si¢ w pi-
$miennictwie naukowym z danej dyscypliny.

Pierwsza faza ujeta w pokazanej na Rys. 2 systematyce jest faza em-
piryczna. Uwazana jest ona za poczatkowa faz¢ rozwoju dyscypliny,
w ktérej nastepuje gromadzenie spostrzezen i obserwacji dotyczacych
obiektéw i zjawisk interesujacych przyszta dyscypling. W zasadzie fazg
te nalezaloby rozdzieli¢ na faze przedempiryczng, podczas tworzenia
ktérej zdobywanie wiedzy ma charakter spostrzezen przypadkowych.
Zwykle ten rodzaj wiedzy nazywany jest wiedza potoczna. Dopiero wte-
dy, kiedy zgromadzony zostanie zbiér informacji oraz metod pozwalaja-
cych na ich weryfikacj¢ nastgpuje przeksztatcenie si¢ fazy przedempi-
rycznej w fazg empirii celowej charakteryzujacej si¢ okresleniem celéw
zdobywania informacji oraz zbudowanie podstaw empirycznej metody
ich poszukiwan. Stopniowo takie spostrzezenia przeksztalca si¢ w fakty
naukowe, a wigc w stwierdzenia pozyskane celowo, majace wysoki
wskaznik prawdziwosci.

Empiryczny sposéb zdobywania wiedzy nie zamiera po przej$ciu do
innych faz rozwoju dyscypliny naukowej. Inaczej niz w klasycznie poj-
mowanej fazie empirii przedstawiane sa wyniki badan i bedace ich skutkiem
fakty nazwane empirycznymi. Wystepuja one w zbiorach dotyczacych obiek-
tow badan zjawisk, jakimi interesuje si¢ dana dyscyplina oraz struktu-
rach informujacych o genezie i skutkach interpretacyjnego lub praktycz-
nego wykorzystania wiedzy o tych faktach.

FAZA FILOZOFICZNA

FAZA TEORETYCZNA

FAZA ZDAN OGOLNYCH

FAZA UOGOLNIEN OPERACYJNYCH

FAZA EMPIRYCZNA

Rys. 2. Struktura pionowa wedlug kryterium fazy rozwoju dyscypliny naukowej
Fig. 2. Vertical structure according to criterion of the stage of the science discipline
development
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Rozpowszechnienie tych zbioréw przeksztatca fazg empiryczna w fa-
z¢ uogollnien operacyjnych. Uogdlnieniami operacyjnymi nazwano
w tym opracowaniu sformutowania zasad postgpowania przy realizacji
jakich$ zadan praktycznych, wynikajace ze sprawdzonej wiedzy zawartej
w dyscyplinie naukowej. Sa to wynikajace ze stanu wiedzy o dyscyplinie
naukowej: wskazniki postgpowania przy rozwiazywaniu zadania interpre-
tacyjnego lub praktycznego, nakazy i zakazy w przewidywanym postg-
powaniu, a takze réznego rodzaju wskazniki bedace egzemplifikacja
wnioskOw ze spostrzezen empirycznych. Mozna przy tym zauwazy¢, ze
uogoblnienia operacyjne sa rezultatem zastosowania metody indukcji lo-
gicznej wraz ze wszystkimi zaletami i zagrozeniami tej metody (np. btad
przedwczesnego uogdlnienia).

Kolejny etap rozwoju dyscypliny naukowej — faza zdan ogélnych
jest juz faza znamionujaca wysoki poziom logicznego zaawansowania
dyscypliny naukowej. W przypadku wiedzy posiadajacej niewatpliwe
uzasadnienie do zdan ogdlnych zalicza si¢ zasady, reguly i prawa nauko-
we. W przypadku kiedy uzasadnienie zdania ogélnego wymaga specjal-
nego uzasadnienia i wyjasnienia, zdanie takie przyjmuje posta¢ hipotezy.

Okreslenie faza teoretyczna wywodzi si¢ od pojgcia ,.teoria”. Stow-
nik jezyka polskiego [L. 4] okresla teorig jako ,,wiedzg ttumaczaca jakas
dziedzing zjawisk, w odréznieniu od praktyki, z ktéra pozostaje jednak
w zwiazku i na podstawie ktérej jest formutowana”, a takze jako ,,zespot,
system twierdzen logicznie i rzeczowo uporzadkowanych, powigzanych
okreslonymi stosunkami logicznymi, wystgpujacy w danej nauce oraz
spetniajacy przyjete w niej kryteria naukowosci”. K. Matraszek i J. Such
[L. 5] przypisuja teorii twierdzenia trzech szczebli ogélnosci:

— zasady, postulaty wyjsciowe teorii, aksjomaty,
— prawa $redniego szczebla ogélnosci,
- szczegbtowe konsekwencje praw.

Autorzy dokonali bardzo waznej konstatacji: ,,Zadna teoria naukowa
nie dotyczy bezposrednio empirycznej rzeczywistosci: bezposrednio do-
tyczy uproszczonych modeli zjawisk rzeczywistych (empirycznych),
zwanych niekiedy typami idealnymi” [L. 5].

Dyscypling naukowa mozna uzna¢ za znajdujaca si¢ w fazie teore-
tycznej, jesli spelnia ona nastgpujace warunki:

1. Na podstawie systemu teorii opisujacych obiekty i zdarzenia, ktérymi
interesuje si¢ dyscyplina naukowa, mozna je wyjasni¢ i wyczerpujaco
opisac.
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2. Na podstawie tego systemu mozna przewidzie¢ istnienie zdarzen nie-
identyfikowalnych dotychczas empirycznie. System teorii proponuje
dla osiagnigcia tego celu odpowiednio wrazliwe i doktadne metody
empiryczne.

3. System teorii przypisanych danej dyscyplinie naukowej jest otwarty na
nowe teorie i jednocze$nie jest odporny na przenikanie do jego struk-
tur zdan fatszywych lub co najmniej sprzecznych z podstawowym ka-
nonem teorii istniejacych w tej dyscyplinie.

4. Zbiér wiedzy danej dyscypliny nieujgty przez system teoretyczny
w niej dzialajacy nie obniza zaufania i pewnosci wobec prawdziwosci
wnioskéw wynikajacych z systemu.

Dyscyplina znajduje si¢ w fazie filozoficznej swojego rozwoju, jesli

w ramach swojego rozwoju podejmuje i rozwiazuje nastgpujace proble-

my [L. 6]:

1. Badanie i wykrywanie ogélnych wilasciwos$ci, praw organizacji struk-
turalnej, przemian i rozwoju réznych postaci obiektéw materialnych,
ktére objete sa specjalizacja danej dyscypliny naukowe;.

2. Badanie prawidlowosci poznania naukowego, jego logiki i metodolo-
gii w odniesieniu do specjalizacji danej dyscypliny.

3. Jesli dyscyplina nalezy do grupy dyscyplin matematyczno-przyro-
dniczych lub technicznych — badanie mozliwosci praktycznego wyko-
rzystania odkry¢ dyscypliny naukowej i ich miejsca w postgpie tech-
nicznym. Badania spotecznych skutkéw zastosowania technicznego
odkry¢ oraz ich wptywu na $§wiadomo$¢ spoleczna. Wazne jest przy
tym to, ze w fazach poprzedzajacych fazg filozoficzna stosowane sa
zasady i metody postgpowania wypracowane w filozofii (np. logiki,
metodologii nauki itp.).

ZAKONCZENIE

Z przedstawionych informacji wynikaja nastgpujace konkluzje.

1. Wymienione w opracowaniu kryteria strukturotworcze i odpowiadaja-
ce im podzialy elementéw wiedzy nie wyczerpuja prawdopodobnie
wszystkich mozliwych uje¢ tego zagadnienia. Wymienione tu struktu-
ry moga stuzy¢ przede wszystkim do systematyzacji i porzadkowania
wiedzy, stanowi¢ podstawg do budowania réznego rodzaju catoscio-
wych struktur przekazu wiedzy, takich jak monografie, podreczniki
i skrypty.
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2. Sposr6d wymienionych w opracowaniu elementéw strukturalnych
wiedzy (w tym takze wiedzy filozoficznej) najtrudniej dostgpna jest
wiedza indywidualna pracownika naukowego, wynikajaca z jego oso-
bistego doswiadczenia badawczego. Wiedza ta, jesli jest juz publiko-
wana, to dotyczy zwykle pomystéw i dzialan zakonczonych sukcesem.
Tymczasem wigksza warto$¢ dydaktyczng i poznawcza maja doswiad-
czenia negatywne, wynikajace z niepowodzen i bledéw badawczych.
Publikacje w pi$miennictwie naukowym takich informacji nie zawie-
raja, dlatego kazdy badacz uczy si¢ na wtasnych btedach.

3. Wiedza dyscyplinowa ksztaltowana jest przez badaczy posiadajacych
w Srodowisku najwigkszy autorytet. Biorac to pod uwage, wiedza dys-
cyplinowa zawiera tylko te elementy, ktére sa przez autorytety akcep-
towane. Brak takiej akceptacji, nie zawsze powodowany prawdziwymi
przestankami, elementy wiedzy eliminuje. Czgsto takie elementy wie-
dzy przedostaja si¢ do zasobéw wiedzy dyscyplinowej za posrednic-
twem Srodowisk naukowych, nieakceptujacych poszczegélnych auto-
rytetdw. Znamiennym zjawiskiem jest przy tym to, ze wiedza zaakcep-
towana jako wiedza dyscyplinowa staje si¢ wiedza dziedziny nauki
(dziedzinowa), a nawet ogélnonaukowa. Mozna przeto sformutowaé
prawidtowos$¢, ze droga elementéw wiedzy do pozycji wiedzy ogdlno-
naukowej prowadzi zawsze przez zasigg dyscyplinowy.

Prawidlowoscia pochodna jest stwierdzenie, ze pozycja dyscypli-
ny naukowej w nauce $§wiatowej zalezy od tego, jaka pozycje¢ zajmuje
ona w swojej dziedzinie nauki.

4. Struktura pionowa (patrz Rys. 2) zbudowana na podstawie kryterium
fazy rozwoju dyscypliny naukowej zawiera elementy wiedzy, ktérym
mozna przypisa¢ konkretne definicje. Pozwala to na scharakteryzowa-
nie poszczegdlnych okreséw wedlug elementéw wiedzy w nich prze-
wazajacych. Dzigki temu, analizujac rozktad tych elementéw w fa-
zach, mozna oceni¢ aktualny stan rozwoju dyscypliny naukowej jako
catos¢ lub poszczeg6lnych jej dziatéw i czgsci.

Zgodnie z tym zatozeniem w tribologii najbardziej zaawansowana
jest wiedza o smarowaniu, w ktérej hydrodynamiczna i elastohydro-
dynamiczna tworza podstawy do uznania teoretycznego poziomu roz-
woju wiedzy tej kategorii.

Czeg$¢ wiedzy tribologicznej dotyczaca tarcia znajduje si¢ w fazie
modeli interpretacyjnych pelniacych funkcje¢ teorii. Natomiast czes¢
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obejmujaca zuzycie miesci si¢ w fazie uogdlnien operacyjnych z nie-
wielkim udzialem zdan ogdlnych.

. Mozliwo$¢ zakwalifikowania praktycznie wszystkich dyscyplin na-

ukowych do jakiej$ fazy rozwojowej pozwala na zastosowanie tego
kryterium jako kryterium poréwnawczego i oceny na tej podstawie nie
tylko aktualnego stanu rozwoju poszczegdlnych dyscyplin naukowych,
ale takze na oceng przyczyn wystgpujacych w nich brakéw i zalegto-
$ci. Moze to poméc réwniez w podejmowaniu réznych, z punktu wi-
dzenia rozwoju dyscypliny naukowej, probleméw badawczych oraz
poszukiwaniu najskuteczniejszych metod ich rozwiazywania.
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Summary

The article presents conception of the tribological knowledge
structures. The examples of such structures were presented and
conclusion concerning state of the tribological knowledge were
derived on these examples basis.

The propositions included in the article can be wider, then in the

tribology area, implemented for the state of the science discipline
knowledge evaluation.



