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Streszczenie

Przedmiotem rozwazan sa rézne sposoby rozumienia idei zréwnowazonego rozwoju, w odniesieniu do trzech
wspolzaleznych dziedzin ludzkiego $wiata. Nadrzednym celem wprowadzenia zasady zréwnowazonego rozwoju jest
osiagnigcie trwalej symbiozy antroposfry z biosfera, polegajace na wspétdziataniu gatunku homo sapiens z
przebiegiem proceséw ewolucyjnych. Zachowanie tej réwnowagi jest warunkiem uniknigcia samozaglady.

Teza mojego artykutu bedzie uzasadnienie twierdzenia, ze optymalna strategia réwnowazenia rozwoju antroposfery
polega na uruchomieniu takich samych mechanizméw utrzymywania dynamicznej réwnowagi jakie dzialaja w
naturalnych ekosystemach. Postaram si¢ takze pokaza¢, ze antropocentryczna interpretacja zasady zréwnowazonego
rozwoju jest komplementarna z biocentryzmem.

Stowa kluczowe: rozwdj zréwnowazony, ekofilozofia, antroposfera

Abstract

This paper considers various approaches to sustainable development and the relationship of the concept to three
independent areas of the human world. The primary goal of implementing sustainable development is to achieve a
symbiosis between the anthroposphere and the biosphere — a symbiosis characterised by harmony between Homo
sapiens and evolutionary processes. Maintaining this balance is necessary if we are to avoid self-extermination.

I wish to demonstrate here that the best strategy for the sustainable development of the anthroposphere involves
maintaining a dynamic balance using the same mechanisms found to operate in natural ecosystems. I will also try to
show that an anthropocentric interpretation of the principle of sustainable development complements biocentrism.
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Brundtland ogloszonym w roku 1987 pod
auspicjami ONZ.

Przedmiotem moich rozwazafh bgda rézne sposoby Celem nadrzgdnym  zréwnowazonego
rozumienia  idei  zréwnowazonego  rozwoju rozwoju jest osiagnigcie harmonijnej koegzystencji

1. Uwagi wstepne

w odniesieniu do trzech wspélzaleznych dziedzin
ludzkiego §wiata. Sa to: sektor przyrodniczy, ktéry
stanowi podloze zycia, sektor gospodarczy
okreslajacy poziom ,,metabolizmu” pomigdzy $wia-
tem czlowieka a przyroda, oraz sektor spoleczno-
polityczny stanowia cycentrum sterowania zaréwno
w oddziatywaniach migdzyludzkich, jak i w rela-
cjach cztowieka z przyroda.

Idea zréwnowazonego rozwoju zaistniata w
$wiadomosci spotecznej jako problem o zasiggu
globalnym w stynnym Raporcie Gro Harlem

ludzkiego $wiata, czyli antroposfery z przyroda.
Nalezy pamigta¢, ze wszystkie wartosci rozwazane
w  kontek$cie  réwnowazenia  rozwoju  sa
podporzadkowane celowi nadrzednemu, ktérym jest
symbioza ludzkiego $wiata z przyroda, a zwlaszcza
z najbardziej dynamiczna i wrazliwa warstwa
przyrody, jaka niewatpliwie stanowi biosfera. Jak to
zwiezle wyrazit Tadeusz Borys (Borys, 2003) istota
zréwnowazonego rozwoju jest integrowanie tadu
srodowiskowego, gospodarczego i spotecznego.
Poniewaz nadrzednym celem  wprowadzania
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zréwnowazonego rozwoju jest osiagnigcie trwalej
réwnowagi antroposfery z biosfera to, S$rodki
prowadzace do realizacji tego celu powinny polegaé
na uruchomieniu w obrgbie biosfery takich
mechanizméw utrzymywania dynamicznej
réwnowagi  jakie dzialaja w  naturalnych
ekosystemach. Meadows i Randers (Meadows i inni,
1995) podsumowujac swoje rozwazania dotyczace
réznych scenariuszy osiagania rownowagi w obrebie
antroposfery podaja za Hermanem Daly trzy
warunki, ktére musi spelnia¢é spoleczefistwo
realizujace trwaly zréwnowazony rozwdj nazywane
przez nich spoteczenstwem przetrwania.
Sa to nastgpujace warunki:

— Tempo zuzycia zasob6w odnawialnych nie
moze przekraczac¢ tempa ich odtwarzania.

— Tempo zuzycia zasobéw nieodnawialnych
nie moze przekracza¢ tempa w jakim
pojawiaja si¢ ich ekologicznie bezpieczne,
odnawialne substytuty.

— Tempo emisji zanieczyszczen nie moze

przekraczaé zdolnosci asymilacyjnej
srodowiska (Meadows i Randers, 1995, s.
184).

Wyliczone warunki sa takie same jak te,
ktére obowiazuja w funkcjonowaniu naturalnych
ekosystemOw pozostajacych w stanie dynamicznej
réwnowagi. Zdrowe ekosystemy le$ne, rafy
koralowe, czy ekosystemy morz i oceanéw dzigki
naturalnym systemom homeostatycznym
regulujacym krazenie materii i energii spelniaja
wyzej wyliczone warunki i pozostaja w stanie
trwalego, zréwnowazonego rozwoju. Jezeli zostaja
wytracone z réwnowagi potrafia do niej powrdcié, o
ile posiadaja wystarczajacy stopien
bior6znorodnosci. Naturalne ekosystemy nie
potrzebuja $wiadomosci, aby w sposéb zréwno-
wazony reagowa¢ na zmiany w Srodowisku.
Porzadek rodzi si¢ z dzialan nieswiadomych lecz
powtarzalnych i okreslonych przez fundamentalne
mechanizmy ziemskiego zycia. Natomiast zupetnie
inna sytuacja wystgpuje w obrgbie antroposfery.
Ludzko$¢  dzigki  rozwojowi  mechanizméw
kulturowych  poluzowala i  zmodyfikowata
zalezno$ci i mechanizmy biologiczne, dlatego po
przekroczeniu poziomu naturalnej samoregulacji
sami musimy utrzymywa¢ réwnowagg dzigki
$wiadomemu  sterowaniu  rozwojem. Zasada
zréwnowazonego rozwoju ma by¢ jednym z takich
mechanizméw.

Istnieja rézne sposoby rozumienia pojgcia
zréwnowazonego rozwoju w zaleznosci od tego,
ktéry z trzech wspdlzaleznych sektorow jest
punktem odniesienia przeprowadzonych analiz.
Jezeli zréwnowazony rozwéj jest analizowany z
punktu widzenia sektora przyrodniczego, to w polu
semantycznym tego pojgcia na plan pierwszy
wysuwa si¢ ekorozwdj, czyli podporzadkowanie
dziatalno$ci  spoteczno-gospodarczej wymogom
ochrony naturalnego $rodowiska.

Ten punkt widzenia jest zblizony do tradycyjnych
idei  ochrony $rodowiska i dominuje w
piSmiennictwie  dotyczacym  zréwnowazonego
rozwoju. W literaturze  polskojezycznej na
szczegllna uwage zasluguja opracowania Stefana
Koztowskiego  (Koztowski, 1998,2001, 2005,
2005a), Andrzeja Papuzinskiego (Papuzifiski 1999,
2004, 2006), Zbigniewa Hulla (Hull, 2003), a takze
wielu innych.

Jezeli  zréwnowazony  rozwdj  jest
analizowany z  punktu  widzenia  sektora
gospodarczego, to na plan pierwszy wysuwa si¢
zasada substytucji i trwaly charakter tego rozwoju
oraz sprawiedliwo$¢ migdzypokoleniowa, czyli
postulat, aby rozwéj gospodarczy nie tylko
zaspokajat potrzeby pokolen obecnie zyjacych ale
takze nie zmniejszal szans na zaspokojenie potrzeb
przysztych pokolen. W konteks$cie gospodarczym
sprawiedliwo$¢ migdzypokoleniowa okazuje si¢
waznym punktem odniesienia. Ten sposéb
rozumienia zréwnowazonego rozwoju przedstawig
na przyktadzie pogladéw Tomasza Zylicza (Zylicz,
2000) i Zdzistawa Sadowskiego (Sadowski, 1995,
2003, 2004).

Natomiast wtedy, gdy zréwnowazony roz-
woj jest analizowany z punktu widzenia sektora
spoteczno-politycznego, to na plan pierwszy wysu-
wa sig analiza jego aksjologicznego podioza zako-
rzenionego w naturze ludzkiej i w konkretnych de-
cyzjach politycznych dotyczacych strategii réwno-
wazenia rozwoju w dzialalnoSci spoleczno-
gospodarczej. Ten aspekt zréwnowazonego rozwoju
jest analizowany w pracach Wtodzimierza Tybur-
skiego (Tyburski, 1999, 2001) oraz Zbigniewa Hulla
(Hull, 1999, 2003), Andrzeja Kiepasa (Kiepas, 2005,
2006), Artura Pawtowskiego (Pawtowski, 1999,
2007), Antoniego Skowronskiego (Skowronski,
2004, 2006) i wielu innych, a takze w znanych ra-
portach dla Klubu Rzymskiego opracowanych przez
Meadowso6w i Randersa, oraz E.U. von Weizsickera
i Lovinsow.

Sadzg, ze rézne sposoby rozumienia pojgcia
zréwnowazonego rozwoju sa konsekwencja réznych
punktéw widzenia, ktére przyjmuja rézni badacze w
punkcie wyjécia swoich analiz. Dlatego trzy aspekty
ujecia zréwnowazonego rozwoju nalezy traktowac
jako ujecia komplementarne a nie konkurencyjne. W
przyjetej perspektywie tatwo pokazaé, ze zakres
pojgcia zrOwnowazonego rozwoju obejmuje pojgcie
ekorozwoju, ktére pojawilo si¢ o wiele wczesniej w
konteks$cie sozologii, czyli rozwazan dotyczacych
ochrony $rodowiska. Latwo takze dostrzec dlaczego
zréwnowazony rozwoj jest rozumiany jako trwaty
rozw6j. W jezyku francuskim odpowiednikiem
angielskiego wyrazenia sustainable development jest
wyrazenie development durable. Trwalo$¢ rozwoju
jest bowiem istotna cecha réwnowagi dynamicznej,
chociaz - jak zauwaza Borys (Borys, 2003), nie
kazdy trwaly rozwdj jest rozwojem zréwno-
wazonym.
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Staba i mocna zasadg trwalego rozwoju przedstawig
w kontekécie rozwazan Tomasza Zylicza (Zylicz,
2000) dotyczacych sposobdéw  réwnowazenia
rozwoju gospodarczego.

Zanim jednak przystapi¢ do analizy
wspomnianych perspektyw réwnowazenia rozwoju,
wylicz¢ ogdlne zalozenia ontologiczne i metodolo-
giczne stanowiace podloze tych rozwazan. S to:

— Zalozenie o  otwartym  charakterze
przebiegu procesow historycznych,
stanowiace konieczny warunek mozliwosci
ksztattowania historii przez gatunek homo
sapiens.

— Zalozenie o  koewolucji  pomigdzy
biologicznym i  spoteczno-kulturowym
wymiarem natury ludzkiej stanowiace
warunek  modyfikacji 1 byé moze
doskonalenia  biologicznie  okreslonych
sktonnosci natury ludzkie;.

— Niezwykle wazne jest zwrdcenie uwagi na
to, ze réwnowazenie tadu w obrebie
antroposfery skierowane na osiagnigcie
symbiozy z przyroda moze by¢ realizowane
rozmaitymi sposobami, dlatego
zréwnowazony rozwdj nie wyréznia wprost
zadnej konkretnej cywilizacji.

— Teoria réwnowazenia rozwoju musi miec
podstawy w nowej filozofii cztowieka,
ktéra poszukuje pojednania z przyroda
odrzucajac  dazenie do panowania i

dominowania wyrazajace sig w
przeciwstawianiu tadu ludzkiego $wiata
tadowi przyrody.

— USwiadomienie sobie, ze osiagnigcie
harmonijnej koegzystencji antroposfery z
biosfera nie da sig  zrealizowad
jednorazowo, przez wskazanie jakiego$
konkretnego algorytmu.

— Zréwnowazony rozwdj ma charakter
dynamiczny i wymaga nieustannego
dostosowywania ~ natury  ludzkiej i
mechanizméw kulturowych do rzeczywisci
obejmujacej trzy dziedziny réwnowazenia.

— Idea zréwnowazonego rozwoju jest
zrédtem optymistycznej wizji ludzkich
dziejéw, gdyz wyraza przekonanie, ze
czlowiek moze zapanowa¢ nad swoim
ewolucyjnym losem i uniknaé
samozagtady, mimo ze takie ryzyko
nieprzerwanie istnieje.

Wielu badaczy zwraca uwagg na to, ze
osiagnigcie  powodzenia ~w  réwnowazeniu
funkcjonowania antroposfery, a zwlaszcza jej
wymiaru gospodarczego i spoleczno-politycznego
zalezy od tego, czy mozliwosci adaptacyjne tkwigce
w naturze ludzkiej zamortyzuja zagrozenia
stworzone w  wyniku rozwoju  cywilizacji
techniczne;j.

2. Po co ludziom jest potrzebny zréwnowazony
rozwoj?

Ludzkos$¢ uwolniona dzigki ewolucji kulturowej od
dyktatu swej biologicznej natury sama musi okresli¢
regulty zycia w symbiozie ze srodowiskiem, i musi to
uczyni¢ dlatego, ze tempo ewolucji biologicznej,
ktéra moglaby réwnowazy¢ zagrozenia
spowodowane rozwojem cywilizacji technicznej jest
nieporéwnywalnie ~ wolniejsze  anizeli  tempo
powstawania tych zagrozen. Zasada zréwno-
wazonego rozwoju jest ludziom potrzebna po to,
zeby przeciwdziataé albo neutralizowaé
destrukcyjne skutki sukceséw rozwoju cywilizacji.
Realizacja nadrzednego celu zréwnowazonego
rozwoju, czyli osiagnigcie symbiozy ludzkiego
$wiata z przyroda polega w rzeczywisto$ci na takim
zorganizowaniu antroposfery aby jej
funkcjonowanie umozliwialo wspétdziatanie z
przebiegiem  procesow  ewolucyjnych,  czyli
wspieranie bogactwa i réznorodno$ci zycia na
Ziemi. Gdyby ludziom udato si¢ zorganizowac
harmonijna koegzystencje¢ ludzkiego $wiata z
przyroda, ochrania¢ gatunki zagrozone wyginigciem,
oszczgdzad zasoby energetyczne dzigki
zastosowaniu takich technologii wytwarzania
energii, ktére przed pojawieniem si¢ czlowieka na
Ziemi nie wystgpowatly, to wéwczas gatunek homo
sapiens rzeczywiscie zastuzylby na miano gatunku
wyjatkowego, takiego jakiego w dziejach ziemskiej
ewolucji nie byto.

2.1. Zrownowazony rozwlj z perspektywy
makroewolucji.

W celu lepszego zrozumienia i wlasciwej oceny
zréwnowazonego rozwoju przywotam holistyczne i
makroewolucyjne spojrzenie na ewolucje homo
sapiens przedstawione przez Lynn Margulis
(Margulis, 2000). Zastyngta ona jako badaczka tak
zwanej endosymbiozy. Udowodnila bowiem
symbiotyczne pochodzenie podstawowych struktur
metabolicznych komorki takich, jak mitochondria,
chloroplasty, jadro komoérkowe, a takze organizmy
zlozone, o ktérych w $wietle tej hipotezy mozna
powiedzie¢, ze powstaly w drodze symbiozy z
organizméw  jednokomdrkowych. Nie ulega
watpliwosci, ze powstanie organizmdéw ztozonych,
byto poprzedzone ewolucja zycia na poziomie
organizméw jednokomoérkowych, ktéra przebiegala
przeszio péttora miliarda lat w  $Srodowisku
pierwotnego oceanu. Na tym etapie zostaly
wyselekcjonowane wszystkie podstawowe
mechanizmy stanowiace istot¢ ziemskiego zycia.
Wiemy, ze organizmy jednokomérkowe, glony,
bakterie i grzyby, to sa istoty niezwykle odporne na
zaklécenia srodowiskowe. Posiadaja one ogromny
potencjal ewolucyjny, ktérego nie postrzegamy i nie
doceniamy.
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Margulis  twierdzi, ze filogenetyczne
korzenie homo sapiens siggajace praoceanu powinny
budzi¢ respekt a nie odraze. Tak, ludzie naprawdeg
maja swych odlegtych biologicznie przodkéw. Nie
chodzi jednak o pochodzenie od malp, ani nawet od
innych ssakéw. Lancuch naszych antenatéw zaczyna
si¢ od najprymitywniejszych bakterii. Wigkszo$¢
ewolucji przebiegata wéréd istotek zbywanych
wspélnym mianem ,mikrobéw”. Cate zycie na
Ziemi powstato, jak juz dzisiaj wiemy, z
najprostszych mozliwych stworzen - bakterii. Moja
teza jest taka: cztowiek jak wszystkie malpy zostat
stworzony (...) przez miliardy lat wzajemnych
oddzialywan pomigdzy wchodzacymi ze soba w
najrézniejsze relacje mikrobami (Margulis, 2000,
s.11/12). Margulis dokonuje dowarto$ciowania
,mikrobow” dlatego, ze stanowily one i nadal
stanowia podloze fundamentalnych proceséw zycia,
gdyz to glony zyjace w trzech ziemskich oceanach
tworza podstawe wszystkich tancuchéw troficznych
w tym $rodowisku. Podobnie, to chloroplasty ro$lin
zielonych oraz reducenci, czyli bakterie i grzyby
zyjace w glebie stanowia podstawe procesOw
metabolicznych na ladzie. Dlatego tez Margulis,
majac na wzgledzie procesy metaboliczne w rdzeniu
zycia twierdzi, ze kazdy byt jest w réwnej mierze
ewolucyjnie ,,zaawansowany”. Nie ma ,,wyzszych” i
,nizszych” form zycia, wszystkie formy zycia sa na
swoj sposéb wyjatkowe ze wzgledu na funkcje, jakie
petna w metabolizmie biosfery. Podobienstwa
migdzy cztowiekiem a innymi organizmami sa o
wiele wigksze anizeli réznice, a tym co nas
najbardziej wyrdznia jest fakt, ze gatunek homo
sapiens wyjatkowo niedawno pojawit si¢ na scenie
ewolucji. Chociaz, jak twierdzi Margulis, ustalenie
momentu narodzin cztowieka jest w pewnym sensie
umowne, gdyz na pytanie: Kiedy zaczyna sig
cztowiek? odpowie ona: Alez czlowiek, rzecz jasna
»zaczal sig” - jak cale zycie na Ziemi — co najmniej
trzy i p6t miliarda lat temu! (Margulis, 2000, s. 131).
Co wigcej spogladajac na zycie holistycznie,
Margulis dostrzega, ze jest to nieprawdopodobnie
ztozony system przeptywu materii i energii oraz
milionéw wspdtzaleznych gatunkéw poza nami i
wewnatrz nas. My jesteSmy zaledwie jednym z nich
i niezaleznie od tego jak bardzo jesteSmy zapatrzeni
w siebie i przesyceni pycha, to nasza ziemska
egzystencja  jest  calkowicie  zalezna  od
funkcjonowania tej biotycznej catodci. Dlatego tez
Margulis stwierdza: Moim zdaniem nasze gesty
przyjmowania na siebie odpowiedzialnosci za losy
Ziemi, s3a po prostu $mieszne: to retoryka
wynikajaca z bezsilnosci. To my znajdujemy si¢ pod
kontrola planety, nie odwrotnie. Nasz przero$nigty
zmyst moralny, kazacy nam podejmowaé préby
kierowania niesforng planeta, lub leczy¢ ja z jej
przypadtosci, $wiadczy tylko o fantastycznej
zdolnosci samooszukiwania sig. Je§li juz - to
powinniS§my chroni¢ si¢ przed samymi soba
(Margulis, 2000, s.162, podkreslenie moje Z.P.).

Czlowiek, twierdzi Margulis, nie moze doprowadzi¢
do zniszczenia catej Przyrody, moze jedynie
doprowadzi¢ do samozaglady. Sadze, ze z punktu
widzenia Lynn Margulis wyraznie wida¢, ze zasada
zréwnowazonego rozwoju jest ludziom potrzebna po
to, zeby mogli unikna¢ samozagtady. Zasada
zréwnowazonego rozwoju ma bowiem na celu
podtrzymywanie takich warunkéw w Srodowisku,
ktére umozliwiaja rozwdj i zycie ludzkie. Sadze
jednak, ze dopelnieniem tego antropocentrycznego
przekonania jest twierdzenie, ze podtrzymanie
takich warunkéw w $rodowisku, ktére umozliwiaja
rozwdj i zycie ludzkie jest ochrona przyrody dla niej
samej. W istocie na tym przeciez ma polegaé
symbioza ludzkiego $wiata z przyroda i
wspotdziatanie gatunku z przebiegiem procesow
ewolucyjnych. Ekspansja terytorialna homo sapiens
moze wprawdzie doprowadzi¢ do wytgpienia
wielkich ssakéw 1 innych kregowcéw, ale na
obecnym etapie ewolucji nie moze zniszczy¢ zycia
na Ziemi. Grzyby, bakterie i wirusy zyty od przeszto
trzech miliardéw lat zanim pojawit si¢ cztowiek i sa
niezwykle zywotne. Nawet jezeli ludzie dokonaliby
zaglady nuklearnej, to bakterie zyjace w wodzie
chlodzacej reaktory jadrowe przezyja i ziemska
ewolucja potoczy si¢ dalej jakimi§ nowymi,
trudnymi do przewidzenia $ciezkami. Tak wigc,
kiedy spogladamy na histori¢ zycia na Ziemi z
perspektywy makroewolucji to wida¢, ze planeta
Ziemia ani nie istnieje dla cztowieka, ani tez nie jest
jego wilasnoscia. Nic nie wskazuje na to, bySmy byli
~wybrani” i by inne gatunki mialy by¢
podporzadkowane naszej wyjatkowosci.  Nie
jeste§my najwazniejszym, najliczniejszym ani nawet
najbardziej niebezpiecznym zZ gatunkow.
Uporczywie podtrzymywane zludzenie o naszej
wyjatkowosci przestania nam tylko prawdg o
naszym prawdziwym statusie - wyprostowanego i
mnozacego si¢ niczym chwast dwunoga (Margulis,
2000, s. 169). W dziejach biosfery wymieranie
gatunkow jest zjawiskiem réwnie naturalnym jak ich
powstawanie. Gatunki i rodzaje wymierajace sa
zastgpowane przez gatunki nowopowstajace,
podobnie jak to bylo w przypadku wymierania
gadow, ktore zastapity ssaki. Co wigcej, powotujac
si¢ na hipotez¢ Gai sformulowana przez Jamesa
Lovelocka (Lovelock, 1989), Margulis twierdzi, ze
Zanieczyszczenie $rodowiska jest zgodne z
naturalnym biegiem rzeczy (Margulis, 2000, s.171).
W dziejach zycia odpady stanowily czynniki
testujace  wytrzymato§¢ zycia i stymulujace
zdolnosci adaptacyjne organizméw. Dlatego biosfera
rozpatrywana razem z podtozem geofizycznym jako
najwigksza wspdlnota naturalnych ekosystemdw,
jest niezwykle odporna na zaklécenia, gdyz posiada
ogromny potencjal mozliwosci ewolucyjnych oraz
odpowiednie mechanizmy homeostatyczne.
Przyroda podtrzymuje i reguluje swoje wtasne
$rodowisko. Jednakze te mechanizmy regulacyjne
nie sa wycelowane, ani nie gwarantuja zachowania
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warunkéw $rodowiskowych optymalnych dla zycia
jakiego§ konkretnego gatunku istot Zzywych.
Margulis zwraca uwagg na to, ze tlen, ktéry obecnie
stanowi niezbgdny warunek zycia, pojawil si¢ w
biosferze jako trucizna i byl przyczyna znacznie
wigkszego wymierania niz destrukcyjna aktywnos¢
gatunku ludzkiego. Jak twierdzi Margulis, czgsto
zdarza sig¢ tak, Ze nowopowstajace organizmy
wykorzystuja odpady produkowane przez innych i w
tym sensie nie kazde zanieczyszczenie srodowiska
zagraza zyciu. Ale eksplozje populacyjne zawsze
maja kres, gdyz nikt nie potrafi odzywia¢ sig i
oddycha¢ swoimi wlasnymi odpadami. Dlatego w
samym procesie ekspansji zawsze tkwia korzenie
pozniejszego zalamania (Margulis, 2000, s. 171,
podkredlenie moje Z.P.). Jak si¢ okazuje, mimo
ogromnej zywotno$ci i mimo odporno$ci na
zanieczyszczenia ~ wynikajacej ze  zdolnosci
samoregulacji osiaganych dzigki mechanizmom
homeostatycznym, przyroda nie pozwala jednak na
nieograniczona  ekspansj¢. Lawinowy  wzrost
populacji bakterii, szaranczy, lemingéw, myszy czy
traw zawsze konczyt si¢ zatamaniem. Produkowane
przez nie odpady zanieczyszczaly otoczenie
prowadzac do coraz powazniejszych niedoboréw
pozywienia, szerzenia si¢ choréb i epidemii, a
wreszcie do dezintegracji spotecznosci (Margulis,
2000, s. 181). Wtasnie dlatego, mimo ze zycie na
Ziemi trwa przeszlo trzy i pét miliarda lat nie
pojawit si¢ taki gatunek, ktéry moéglby sam, w
pojedynke kontynuowaé ziemskie zycie. Wiele
wskazuje na to, ze gatunek ludzki nie jest
wyjatkiem. Lawinowy wzrost ludzkiej populacji,
podobnie jak lawinowy wzrost populacji lemingéw
czy  krolikéw,  doprowadzi do  ekspansji
przestrzennej i braku pozywienia, a w konsekwencji
beda sig¢ szerzyly choroby oraz réznego rodzaju
epidemie. Nastapi wtedy degeneracja biologiczna i
dezintegracja relacji migdzyosobniczych, czyli taki
stan, ktéry Konrad Lorenz nazywa nieludzkimi
stosunkami ludzkiego $§wiata. Margulis twierdzi, ze
nawet zwierzgta ro$linozerne skrajnie wyglodzone
pozeraja wlasne cielgta. Dlatego niemal wszystkie
gatunki organizméw zywych maja wbudowane
mechanizmy regulujace tempo rozrodu. Jest to jeden
z owych Dbiologicznie = wyselekcjonowanych
proces6w samoregulacji, uruchamiany w sytuacjach
nadmiernego zageszcezenia lub niedoboru
pozywienia. Nic nie wskazuje na to, ze gatunek
ludzki moéglby na dluzsza metg ominaé to
podstawowe zagrozenie wynikajace z
nieograniczonych proceséw ekspansji. Jesli zatem
uznamy imperatyw Hansa Jonasa, ze gatunek ludzki
musi istnie¢ oraz, ze powinniSmy i chcemy
zachowaé nasze czlowieczenstwo, to powinniSmy
podja¢ dziatania zmierzajace do zachowania
symbiotycznej rownowagi ludzkiego Swiata z
biosfera. = Zachowanie tej réwnowagi  jest
koniecznym warunkiem uniknigcia samozagtady.

Tak wigc, idea zréwnowazonego rozwoju ma na
celu umozliwienie trwania gatunku ludzkiego w
ewolucyjnej skali czasu, mimo ze istnienie
ludzkiego $§wiata jest zagrozone ryzykiem
samozagtady. Gdyby to si¢ ludziom udalo, gdyby
gatunek o tak ogromnym zasiggu potrafit wbudowac
w swdj habitat mechanizmy réwnowazace rozwdj i
gdyby potrafit wspétpracowaé z przebiegiem
proceséw ewolucyjnych, to rzeczywiscie bytoby to
zjawisko unikatowe, wtedy gatunek ludzki
zashuzytby na miano gatunku wyjatkowego. Gatunek
ludzki stalby si¢ wyjatkowy i wyrézniony dlatego,
7ze zaden gatunek w dziejach zycia nie miat
mozliwosci $wiadomego, pozabiologicznego
regulowania réwnowagi w swoim $rodowisku i w
srodowisku biosfery. Sadzg, ze szanse powodzenia
tego wielkiego programu w skali globalnej zaleza od
tego na ile natura ludzka okaze si¢ elastyczna i
potrafi si¢ dostosowa¢ do nowego sposobu zycia.
Chodzi o realizacje takiego sposobu zycia i takiego
tadu ludzkiego Swiata, ktére umozliwia
wspotdziatanie rozwijajacej si¢ antroposfery z
przebiegiem przyrodniczych proceséw
ewolucyjnych, czyli wspierania bogactwa i
réznorodnosci zycia na Ziemi.

3. Program Zréwnowazonego rozwoju
w odniesieniu do sektora przyrodniczego

Ochrona $rodowiska przyrodniczego ma swoja
histori¢ w przebiegu ludzkich dziejow siggajaca co
najmniej czaséw Romantyzmu, ale nowa jakos¢
ochrony $rodowiska w ramach zréwnowazonego
rozwoju polega na tym, ze zostaly wyraznie
okreslone systemowe - w tym instytucjonalne,
metody tej ochrony. W raporcie Brundtland Nasza
wspélna przyszlo$¢, zawarte jest twierdzenie, ze
podstawowe wyzwanie ma swe zrédlo w
systemowym charakterze zmian. Wiaza one
$rodowisko z rozwojem - dwa elementy dawniej
uwazane za rozlaczne - tacza dziaty gospodarki - np.
przemyst i rolnictwo (Réwny, 2002, s.120). Raport
Brundtland, zawierajacy postulat powiazania
systeméw spoteczno-gospodarczych z systemem
przyrodniczym okreslit zasadnicza ideg
zréwnowazonego rozwoju, chociaz samo to pojgcie
pojawilo si¢ nieco pdzniej. Ochrona sektora
przyrodniczego w ramach zréwnowazonego rozwoju
polega na zabieganiu o to, aby baza surowcowa
naturalnego $rodowiska nie byla nadmiernie
eksploatowana. Dlatego zréwnowazony rozwdj, to
rozwo6j bezpieczny dla srodowiska. W Raporcie jest
takze obecny postulat sprawiedliwos$ci
migdzypokoleniowej, gdyz stan S$rodowiska jest
oceniany nie tylko ze wzgledu na to, czy umozliwia
rozw0j spoleczno-gospodarczy na obecnym etapie
historii ale takze ze wzgledu na to, czy bedzie on
mozliwy w przysztosci. Majac na wzgledzie
dalekosigzne zasady zréwnowazonego dzialania w
srodowisku ludzko$¢ moze zaniechaé dziatalno$ci
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gospodarczej na okre§lonym terenie ze wzgledu na
zachowanie rownowagi przyrodnicze;j.
Interesujacym przyktadem tego typu zachowan
moze by¢ ,niekonwencjonalne” zastosowanie
zasady zréwnowazonego rozwoju w Srodowisku
polarnym. Przedstawienie tego
niekonwencjonalnego punktu widzenia umozliwi mi
uzasadnienie twierdzenia, ze optymalna strategia
réwnowazenia rozwoju ludzkiego $§wiata wymaga
rozpoznania, iz to wilasnie gatunek ludzki znajduje
si¢ pod kontrolg sit przyrody a nie odwrotnie. W tym
konteks$cie szczegllnie interesujace okazuje sig
rozwazenie ochrony $rodowiska przyrodniczego
Antarktydy.

3.1. Zréwnowazony rozwoj w odniesieniu do
terenéw okolobiegunowych

Antarktyda jest jedynym bezludnym kontynentem,
ktérym nie wlada zadne panstwo. Jacek Machowski
(Machowski, 2002) analizujac zasade
zréwnowazonego rozwoju w zastosowaniu do
srodowisk polarnych stwierdza, ze w zwiazku ze
szczegblnym  statusem  Antarktydy  ochrona
istniejacej réwnowagi na tym  bezludnym
kontynencie jest w interesie calej ludzkodci.
Ochrona  zajmuja  si¢ czlonkowie  Uktadu
Antarktycznego, ktérzy w roku 1991 doprowadzili w
Madrycie do podpisania traktatu. Machowski
podkresla, ze po dlugotrwalych i trudnych

negocjacjach udato sig wprowadzi¢
piecdziesigcioletnie moratorium na pozyskiwanie w
Antarktydzie  bogactw  mineralnych.  Traktat
podpisano pod naciskiem organizacji

proekologicznych, z poparciem ONZ, ale przy
sprzeciwie panstw rozwijajacych si¢ dla ktérych
bogate ztoza surowcéw skrywajace si¢ pod gruba
pokrywa lodowa, i jeszcze nie do konca rozpoznane,
stanowia przedmiot pozadania.

Bogactwa te, ze wzgledu na ekstremalne
warunki panujace w strefie okolobiegunowej byty
dla ludzi niedostgpne. Jednakze obecnie postgp
techniczny stwarza mozliwosci ich eksploatacji, a
mimo to moratorium z Madrytu blokuje eksploatacjg
na 50 lat. Warto takze zwrdci¢ uwagg na to, ze
ochrona $rodowiska przyrodniczego Antarktydy to
nie tylko ochrona zasobéw mineralnych, to takze
ochrona ogromnego ladolodu stanowiacego okoto
90% globalnych zasobow wody pitnej. Ponadto, jak
twierdzi ~ Machowski, = Nagromadzone  wokét
biegunéw lody, spelniaja rolg¢ "Swiatowych
lodéwek" wplywajac bezposrednio na temperature,
zasolenie, stratyfikacjg, prady morskie i §wiat zywy
oceandw, oraz na cyrkulacje¢ atmosferyczng i klimat
catej kuli ziemskiej (Machowski, 2002, s. 66).
Doceniajac rolg Antarktydy w funkcjonowaniu
przyrodniczego $rodowiska, Machowski ma jednak
watpliwosci czy w odniesieniu do bezludnego
kontynentu, pozbawionego jakiejkolwiek struktury
gospodarczej mozna  sensownie = méwi¢ o

zastosowaniu zasady zréwnowazonego Iozwoju.

Sadzeg, ze jest to przypadek szczegdlny,
godny dowarto$ciowania z punktu zachowania
réwnowagi przyrodniczej, gdyz zasada nieingerencji
gospodarczej na terenach okotobiegunowych jest
optymalng strategia zachowania gatunku homo
sapiens na tych terenach. Warto sobie zda¢ sprawg z
tego, ze przy zatoZeniu, iz w rzeczywistoéci to my
znajdujemy si¢ pod kontrola planety, nie robienie
niczego na terenie Antarktydy jest najlepszym
sposobem  zachowania réwnowagi na tym
kontynencie. ~Taka postawa jest wyrazem
poskromienia ludzkiej pychy i u§wiadomienia sobie
ludzkiej zaleznosci od potgznych procesow
przyrodniczych takich jak: efekt cieplarniany,
trzgsienia ziemi, fale tsunami, tajfuny, wybuchy
wulkanéw i inne klgski zywiolowe. Mimo rozwoju
cywilizacji technicznej, wszystko co mozemy robi¢
w obliczu tych zywiotéw, to monitorowaé ich
przebieg i usuwac skutki. Antarktyda powinna by¢
objeta zakazem eksploatacji nie tylko na 50 lat lecz
na czas nieokre§lony. By¢ moze nalezy takze
ograniczy¢ inwazj¢ turystyczna na ten bezludny
kontynent, o niezwykle wrazliwej réwnowadze
ekologicznej. Natomiast zasady zréwnowazonego
rozwoju nalezy stosowa¢ do eksploatacji zasobow
polowowych w trzech oceanach otaczajacych
Antarktydg. I tak si¢ rzeczywiscie dzieje, stuza temu
limity potowowe i odpowiednie konwencje oraz
regulacje prawne o zasiggu migdzynarodowym.

Machowski pokazuje, Ze nieco inaczej
wglada kwestia zréwnowazonego rozwoju W
Arktyce, ktéra jest obszarem zaludnionym i
pozostaje pod wladza o$miu panstw Arktycznych, z
ktorych kazde realizuje swoja wlasna polityke
ekologiczna. Drzialalno§¢ gospodarcza i regulacje
prawne sa dostosowane do potrzeb lokalnych, ktdre
w roéznych czeéciach Arktyki sa rézne. Mimo
lokalnych réznic wystgpuja wspdlne problemy
wynikajace z jedno$ci $rodowiska Arktycznego.
Dlatego osiem panstw arktycznych podpisato
deklaracj¢ ochrony $rodowiska, ktéra zawiera
program zréwnowazonego rozwoju ze wzgledu na
uzytkowanie zasobow odnawialnych przez ludy
tubylcze.

Deklaracja w sprawie ochrony $rodowiska i
rozwoju Arktyki, przyjeta na Grenlandii w 1993
roku zawiera zobowiazanie, ze dla osiagnigcia
zréwnowazonego rozwoju wymogi $rodowiskowe
powinny by¢ uwzglgdniane w planowaniu rozwoju
spoteczno-gospodarczego tych terenéw. Dotycza
one przede wszystkim odlowéw ryb i ssakéw
morskich, oraz hodowli renifer6w i karibu, a takze
skutkéw industrializacji obszaréw  polarnych.
Machowski zwraca szczegdlng uwage na to, ze
réwnowazeniu rozwoju w $rodowisku polarnym
sprzyja tradycja kulturowa plemion
zamieszkujacych te tereny od tysigcy lat. Ludy
arktyczne przetrwaly - zauwaza Machowski - w
cigzkich warunkach arktycznych dzigki ochronie i
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dobremu  wykorzystaniu arktycznych zasobow
przyrody. Twierdzi on, ze podczas gdy idea
zréwnowazonego rozwoju z trudem przebija sig¢ w
$wiadomosci spoleczenstw wysoko rozwinigtych to
prymitywne arktyczne ludy tubylcze przyjmuja ja
jako co$ oczywistego i bezspornego, co istnialo w
ich $wiadomosci na dlugo zanim zachodni uczeni
nadali mu naukowe ksztalty. Cztowiek dalekiej
Pétnocy od wiekéw  wykorzystywal kazde
upolowane zwierz¢ bez reszty; migso, wnetrznosci,
skore, siers¢, futro, kosci, zgby; wszystko to bylo
badz pozywieniem, odzieza lub tworzywem i miato
swoje  odwieczne  przeznaczenie, a  resztki
konsumowaty psy. Nigdy tez nie tgpili bezgranicznie
zwierzyny, ani nie marnowali bezmys$lnie zasobow
naturalnych, myslac pod$wiadomie i instynktownie
o potrzebach przysztych pokolen (Machowski, 2002,
s. 73). Latwo zauwazy¢, ze przy tak oszczgdnym
gospodarowaniu  zasobami  naturalnymi  ludy
zamieszkujace tereny Arktyki pozostawaly w
rownowadze ze S$rodowiskiem. W ich S$wiecie -
podobnie jak np. w ekosystemach raf koralowych,
nie ma odpadéw i zanieczyszczen ani trwatego
naruszania  naturalnej réwnowagi. Plemiona
zamieszkujace Arktyke zyly de facto w symbiozie ze
$rodowiskiem, mimo ze nie byla to realizacja
$wiadomie okre$lonego programu réwnowazenia
rozwoju tworzonego przez nich $wiata z
otaczajacym S$rodowiskiem. Wiele wskazuje na to,
7ze réwnowaga byla wymuszona trudnymi
warunkami zycia w §rodowisku polarnym. Zapewne
dlatego ludy Arktyki sa uznawane za prekursoréw
wspoétczesnej ekologii i zasad zréwnowazonego
rozZwoju. We  wszystkich  dokumentach
obecnie redagowanych, pojawia sig¢ pojgcie i
program zréwnowazonego rozwoju zaaprobowany
przez te spolecznodci. Jeden z takich dokumentéw
zatytutlowany  Okotobiegunowy  zréwnowazony
rozwdj zawiera sformutowania podobne tym, ktdre
byly zawarte w stynnej mowie indianskiego wodza
Seattle wygloszonej w odpowiedzi na propozycjg
odstapienia ziemi tego plemienia biatym osadnikom.
Wspomniany dokument gtosi, ze ludy Innuit maja
szczegblny stosunek do ziemi, wody i zwierzyny w
swoich ojczystych stronach oparty na zrozumieniu
zaréwno kazdego sktadnika Srodowiska z osobna jak
i ich wzajemnej wspdtzaleznosci i roli ludzi w
swiecie przyrody (Machowski, 2002, s. 75). Jak
zauwaza Machowski tg tradycyjna wiedzg arktyczne
ludy tubylcze przekuwaja na nowoczesna metodg
trwalego zréwnowazonego rozwoju, pokonujac
wielowiekowe zacofanie cywilizacyjne (Tamze, s.
75). Z perspektywy przyrodniczego wymiaru
zréwnowazonego rozwoju nalezy im zyczy¢
zachowania ochrony srodowiska na
dotychczasowym poziomie, mimo wprowadzania
zdobyczy cywilizacyjnych.

Na przykladzie analizy zréwnowazonego
rozwoju w odniesieniu do $rodowisk okoto-
biegunowych, tatwo zauwazyé, Zze po to aby

zachowa¢  subtelny, zréwnowazony zwiazek
pomigdzy przyroda a $wiatem kultury, to wtasnie ten
drugi  zostal  dostosowany do  réwnowagi
przyrodniczej, a nie na odwrét. I na tym polega
sukces zréwnowazonych relacji ze Srodowiskiem,
ktéry obserwujemy na przykladzie plemion
zamieszkujacych tereny Arktyki. Wbrew utartym
przekonaniom gloszonym przez zwolennikéw
nieograniczonego postgpu technicznego, to wiasnie
mozliwosci rozwojowe naturalnych ekosysteméw
stanowia podstawowe odniesienie dla rownowazenia
rozwoju w dziatalnosci gospodarcze;.

4. Roéwnowazenie rozwoju z punktu widzenia
sektora gospodarczego

Przedmiotem analizy zasad zréwnowazonego
rozwoju z punktu widzenia sektora gospodarczego
sa rozne teorie rozwoju gospodarczego, ktdre
dopiero na drugim planie stawiaja wymagania
ochrony $rodowiska, i opisuja przyrodg w
kategoriach ,kapitatu przyrodniczego”
podlegajacego substytucji. W $wietle tego co zostato
powiedziane w poprzednim rozdziale latwo
dostrzec, ze zasada substytucji ma ograniczony
charakter, a jej zastosowanie do rozwoju okolic
podbiegunowych miatoby katastrofalne skutki.
Sadzg, ze na obecnym etapie rozwoju
historycznego istnieje jeszcze mozliwos¢
pogodzenia wymogoéw rozwoju gospodarczego w
skali globalnej z zachowaniem réwnowagi w
srodowisku przyrodniczym. Jednakze, jak zauwazyt
Wiodzimierz Tyburski (Tyburski, 2004) warunkiem
podstawowym i niezbgdnym urzeczywistnienia owej
mozliwosci jest gruntowne przewartoSciowanie
dotychczasowej hierarchii warto$ci lezacych u
podstaw  ludzkiej  dzialalnoSci  gospodarczej
(Tyburski, 2004, s. 47). Wielu wybitnych
ekonomistéw, takich jak np. E.F. Schumacher
(Schumacher, 1981), H. Daly, T. Zylicz, Z.
Sadowski, podziela przekonanie wyrazone przez
Tyburskiego. Zwracaja oni takze uwage na to, ze w
celu osiagnigcia rownowagi w sektorze spoteczno-
gospodarczym  konieczne jest ~wyhamowanie
wyktadniczego tempa wzrostu gospodarczego, oraz
ograniczanie  konsumpcyjnego nastawienia W
krajach bogatych, a takze ograniczenie wzrostu
demograficznego w krajach Trzeciego Swiata. Sa to
transformacje, ktére moga by¢ zainicjowane przez
zmiang dotychczas akceptowanych hierarchii
warto$ci oraz potrzeb wyznaczonych przez te
warto$ci. Nadmierny poziom konsumpcji prowadzi
do marnotrawstwa surowcéw, dlatego kraje wysoko
rozwinigte zuzywaja wielokrotnie wigcej surowcow
w przeliczeniu na glowe mieszkanca anizeli kraje
zacofane pod wzgledem gospodarczym. Przebudowa
sSwiatowych systeméw gospodarczych moze sig
dokona¢ poprzez stymulowanie tendencji
autoregulacyjnych i promowanie gospodarki opartej
na wiedzy, czyli gospodarki wdrazajacej i
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promujacej energooszczedne technologie.

W  kontek$cie analizy réwnowazenia
rozwoju w sektorze gospodarczym pojawia si¢
pojecie trwato$ci rozwoju, ktére Zdzistaw Sadowski
(Sadowski, 2003) wyjasnia nastepujaco: Zrédta
koncepcji trwalego rozwoju tkwia w pragnieniu
nadania takiego ksztaltu procesom $wiatowego
rozwoju  gospodarczego i spolecznego oraz
stworzenia takiego ukladu instytucjonalnego, ktére
bylyby zdolne do eliminacji zagrozen
podwazajacych perspektywy rozwojowe (Sadowski,
2003, s. 13, podkreslenia autora). Poszukiwanie
trwatych form gospodarowania pojawilo si¢ w
sytuacji zagrozenia rozwoju gospodarczego i zostato
sprzgzone z obawa o warunki zycia przysziych
pokolen. Poczucie zagrozenia powstato na skutek
narastajacego  tempa  wzrostu  gospodarczego
potggujacego  tempo  zuzywania  SUrOowcoOw
naturalnych i zatruwanie S$rodowiska produktami
odpadowymi. Rozpoznanie i analiza tego zagrozenia
zostaly przedstawione w raporcie dla Klubu
Rzymskiego zatytulowanym Granice wzrostu,
skorygowanym po 20 latach w nastgpnym
opracowaniu Przekraczanie granic. Poszukiwanie
mechanizméw trwatego rozwoju zréwnowazonego
ma na celu przeciwdzialanie zagrozeniom
rozpoznanym jako grozba zalamania $§wiatowego
systemu gospodarczego, ktére miatoby katastrofalne
skutki dla stanu $§rodowiska. Trwaty rozwdj to taki,
ktéry — uzywajac okreslenia z Raportu Brundtland,
zaspokaja potrzeby obecne nie pozbawiajac
przysztych pokoleh mozliwosci zaspokajania ich
potrzeb. Trwaly rozwdj zréwnowazony zostaje w
tym raporcie sprzezony z zasada sprawiedliwo$ci
migdzypokoleniowej. Jednakze Sadowski twierdzi,
ze obecna sytuacja spoteczno-gospodarcza rozwija
sig w spos6b niekorzystny zaréwno ze wzgledu na
realizacje postulatéw trwalego zréwnowazonego
rozwoju, jak i sprawiedliwosci migdzypokoleniowe;j.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze w jego przekonaniu w
rozwoju $wiatowym wystgpuja obecnie dwie
sprzeczne tendencje:

— tendencja do autoregulacji (AR) polegajaca
na samoczynnym dostosowywaniu sig
mechanizméw rynkowych do
zmieniajacych sig warunkow na
$wiatowym rynku, sprzyja jej rozwdj
gospodarki opartej na wiedzy, oraz

— tendencja do autodestrukcji (AD), ktéra
wiaze si¢ z narastaniem zagrozen
ekologicznych spowodowanych zaréwno
przez masowa produkcje¢ przemystowa, jak
i przez zagrozenia spoleczne wynikajace z
nierdwnomiernego rozwoju gospodarczego,
ktéry pociaga za soba poglebiajaca sig
rozpigto$¢ migdzy bogactwem a bieda.
Roéwnowazenie rozwoju ma polega¢ na

dazeniu do zahamowania AD i wspieranie AR.
Sadowski twierdzi, ze wspieranie AR moze by¢
stymulowane przez odpowiednie dziatania majace

na celu hamowanie wzrostu gospodarczego i
nadmiernej konsumpcji w krajach bogatych,
potaczone z pomoca dla krajéw biednych, oraz
dzialania  sprzyjajace  ograniczeniu  przyrostu
demograficznego w krajach biednych. Do tego
nalezy jeszcze dolaczy¢é lepsze wykorzystanie
surowcéw, a takze zaniechanie iloSciowego wzrostu
gospodarczego na rzecz jako§ciowego rozwoju.
Teoretycznie istnieje taka mozliwos¢, ze - uzywajac
terminologii Sadowskiego, tendencje AR zwycigza
tendencje AD, a wtedy W dlugim okresie czasu nic
nie powinno ogranicza¢ ekspansji rodzaju ludzkiego,
a wigc nie ma potrzeby troszczy¢ si¢ o trwaty
rozwdj, gdyz bedzie on sig realizowal w sposéb
samoczynny (Sadowski, 2004, S. 11).

JednakZe po rozwazeniu zaistniatej sytuacji,
Sadowski sklania si¢ jednak do wuznania, ze
samoczynne dzialanie AR nie wystarczy, gdyz
przewaga tendencji autodestrukcyjnych stwarza
konieczno$¢ podjecia $Swiadomej walki o trwaty
rozw6j. Zdaje si¢ on podtrzymywaé przekonanie
wyrazone w przedmowie do drugiego raportu
Meadowséw i Randersa (Przekraczanie granic), ze
Wolny rynek nie odwréci tych tendencji, gdyz dziata
na podstawie odcinkowych intereséw. Dlatego
nowoczesna gospodarka rynkowa musi laczyé w
sobie cechy wolnego rynku, niezbedne dla
wyzwolenia ludzkiej inicjatywy, z rozumnym
sterowaniem ta inicjatywa w skali migdzynarodowej
w sposéb niezbedny dla zapewnienia wlasciwych
warunkow zycia przysztym pokoleniom (Sadowski,
1995, s. XXi). Ponadto niemal wszyscy badacze
stanu $wiatowej gospodarki sa zgodni co do tego, ze
po to aby sprostaé wyzwaniom trwalego
zZréwnowazonego rozwoju potrzebny  jest
odpowiedni rozwdj sektora spoteczno-kulturowego.
Jego rozwdj w kierunku rozumienia zagrozen i woli
przeciwdziatania im, polegajacy na wykorzystaniu
wiedzy nie tylko w dziedzinie reorganizacji
produkcji, ale przede wszystkim w dziedzinie
reorganizacji ~ stosunkéw  migdzyludzkich i
wspotzycia spolecznego. Zmiany w sektorze
spolecznym musza prowadzi¢ do zasadniczej
zmiany stylu Zycia - twierdzi Sadowski, zwlaszcza
w dziedzinie tolerancji dla réznych pogladow i
kultur. Potrzebne sa nowe wzory cywilizacyjne
promujace umiejetno$¢ szukania uzgodnien ponad
istniejacymi réznicami. Koniecznych reform nie
mozna juz odkltada¢ na pézniej, bo jak to
przekonywujaco wykazali Meadows 1 Randers
(Meadows i inni, 1995), im pdzniej zostang
wprowadzone reformy, tym wigksze beda
deprywacje konieczne do zbudowania
spoteczenstwa przetrwania, czyli spoleczenstwa
trwalego rozwoju.

Tomasz Zylicz (Zylicz, 2000) wlaczajac sie
w dyskusje na temat trwalego rozwoju zwraca
uwage na to, ze skoro rozwdj zréwnowazony jest
trwatym rozwojem tylko wtedy, gdy moze
zaspokaja¢ potrzeby aktualnie Zyjacych pokolen nie
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zmniejszajac  szans na zaspokojenie  potrzeb
przysztych pokolen, to w pojeciu trwatego rozwoju
zawiera sig¢ zaréwno jego zréwnowazenie jak i
sprawiedliwo$¢  migdzypokoleniowa. Jak juz
wspominatam na wstgpie, pojecie trwatego rozwoju
bywa uzywane zamiennie z pojeciem
zréwnowazonego rozwoju, chociaz, jak zauwazyt
Borys nie kazdy rozwéj trwaly jest zréwnowazony.
Trwaty rozwdj to rozwdj zréwnowazony, ktéry
zapewnia nie tylko materialne ale takze spoteczne
podstawy dalszego rozwoju.

Zylicz przedstawia dwie interpretacje
trwatego rozwoju, ,,silng” i ,,staba”. ,,Silna” wersja
trwatego rozwoju domaga si¢ zachowania dla
przysztych pokolen zaréwno zasobéw naturalnych
jak i wszelkich innych zasobéw zwiazanych z
dzialalno$cia cztowieka. Wersja ,,staba” poprzestaje
na postulacie zachowania zasobéw nie wyrdzniajac
zasobéw naturalnych 1 ich substytutéw czyli
wytworéw ludzkiej dziatalno$ci. Innymi slowy
»staba” wersja trwalego rozwoju dopuszcza
intensywna eksploatacje kapitalu przyrodniczego,
tak dlugo, jak dlugo jest ona wyréwnywana przez
akumulacje kapitalu  ludzkiego i wytworéw
dziatalno$ci cztowieka.

Zylicz stusznie zauwaza, ze ,,staba” wersja
trwalego rozwoju napotyka na trudnosci zwiazane z
problemem  substytucyjnosci zasobéw. Dobra
ilustracja tego typu trudnosci sa spory o bagna
Rospudy. Sadzg, ze traktowanie ochrony przyrody w
kategoriach kapitalu przyrodniczego nie zmienia
eksploatatorskiej postawy czlowieka w stosunku do
zasobéw naturalnych i nie oznacza rzeczywistej
ochrony s$rodowiska. Argumenty, ktére zostaty
przytoczone w kontekscie rownowazenia rozwoju na
Antarktydzie uzasadniaja to twierdzenie.

Na pytanie czy zasady trwalego rozwoju sa

rzeczywiscie stosowane w gospodarce $wiatowej,
Zylicz udziela odpowiedzi negatywnej. Jest bowiem
przekonany, ze kraje o rozwinigtej gospodarce
rynkowej sa  nastawione na  podnoszenie
materialnego standardu zycia droga zwigkszania
konsumpcji débr. Jezeli do tego dotaczymy
obserwowany wzrost demograficzny w krajach
Trzeciego Swiata, to nadmierne zuzycie surowcow
okazuje si¢ koniecznoscia.
Podobne trudnoéci wskazuje Zylicz w przypadku
proby operacjonalizacji pojecia sprawiedliwosci
migdzypokoleniowej. Twierdzi on, ze nie ma szans
urzeczywistnienia tej sprawiedliwo$ci, bo nie
wiadomo kto mialby ograniczy¢ zuzycie surowcow
ze wzgledu na interes przyszlych pokolen. Kto
mialby okresli¢ zasady wykorzystywania bogactw
naturalnych w czasie? pyta Zylicz.

Sadze, ze sprawiedliwo$¢ miedzypokole-
niowa a nawet migdzygatunkowa jest konsekwencja
trwalego zréwnowazonego rozwoju. Jezeli celem
nadrz¢dnym tego rozwoju jest symbioza z przyroda,
to zasady wykorzystywania zasobow surowcowych
powinny spetnia¢ kryteria przytoczone na wstgpie

niniejszych rozwazan za Hermanem Daly. Jak juz
wczesniej zostalo wykazane sa to te same zasady,
ktére okreslaja zachowanie dynamicznej rownowagi
w naturalnych ekosystemach, a takze te same, o
ktérych byta mowa w konteks$cie sformutowane;j
przez Lovelocka hipotezy Gai. Sa to mechanizmy
regulacji homeostatycznej 0 globalnych
konsekwencjach, utrzymujace optymalne warunki w
srodowisku, niezbg¢dne do trwania zycia.

Podsumowujac swoje rozwazania
dotyczace trwatego rozwoju Zylicz stwierdza, ze
istnieje wiele przyktadéw destrukcji Srodowiska
przez gatunek ludzki, ale istnieja takze liczne
przyktady §wiadomego ograniczania zanieczyszczen
i dzialania na rzecz ochrony $rodowiska.
Uzasadniajac  swoje twierdzenie, Zylicz wylicza
liczne konwencje takie jak: Konwencja wiedenska o
wycofaniu z uzycia substancji niszczacych warstwe
ozonowa, Konwencja helsiniska o ograniczaniu
zanieczyszczania Baltyku zwiazkami fosforu i azotu,
Konwencja waszyngtonska ograniczajaca handel
gatunkami zagrozonymi wyginigciem, Konwencja o
ochronie bioréznorodnosci i wiele innych. Tak wigc
w kontek$cie dziatan 1 dyskusji dotyczacych
rozwoju antroposfery istnieja tendencje
autoregulacyjne, sprzyjajace osiaganie réwnowagi i
tendencje destrukcyjne utrudniajace realizacje tego
celu. Nie ma jednego centrum sterowania rozwojem
antroposfery, dlatego kierunek tego rozwoju begdzie
wypadkowa réznych kierunkéw ludzkiego dziatania.
Rozproszone centra sterowania rozwojem ludzkiego
$wiata znajduja si¢ w trzecim sektorze okreslajacym
réwnowazenie rozwoju, czyli w sektorze spoleczno-
politycznym, a jego najistotniejsze czynniki, to
sktonnosci natury ludzkiej, etyka i polityka.

Podobny poglad wyraza Zylicz
stwierdzajac: Pojgcie trwaloéci gospodarowania nie
moze by¢ gruntownie i zadowalajaco analizowane w
oderwaniu od zagadnien etycznych, od ktérych
wspélczesna nauka stara si¢ byé wolna (Zylicz,
2000, s. 233). Jednakze wbrew temu co sugeruje
Autor przytoczonej wypowiedzi, wspoéiczesne nauki
o ochronie $rodowiska poszerzajac  zakres
uniwersum moralnego czlowieka o pozaludzkie
istoty zywe, rozwijaja odpowiednie teorie
moralnoéci, ktére nie tylko nakazuja ochrong
srodowiska, ale takze wuzasadniaja dlaczego
powinniS§my to czyni¢. Scjentystyczny ideat nauki
neutralnej aksjologicznie  przyczynit si¢ do
powstania nauki odwotujacej sig¢ do szeroko
rozumianego S$wiata wartosci, podobnie jak
mechanicystycznie zorientowana biologia
molekularna  umozliwita  wyjasnienie  niemal
metafizycznej jednosci zycia. Nauka rzetelnie
uprawiana ma wbudowane mechanizmy
samokorygujace, dlatego scjentystyczny ideat nauki
zostal przezwycigzony, ale wartosciowy dorobek
scjentyzmu zachowany.
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5. Zréwnowazony rozwéj z punktu widzenia
sektora spoteczno-politycznego

Po latach przeciwstawiania tadu ludzkiego $§wiata
tadowi przyrody, pojawila si¢ w ludzkich dziejach
idea zréwnowazonego rozwoju, ktéra jest wyrazem
poszukiwania symbiozy tych dwoéch porzadkow.
Poszukiwanie  symbiozy porzadku spoteczno-
politycznego, w ktérym realizuje si¢ nasze
czltowieczenstwo z porzadkiem przyrodniczym,
ktory jest podtozem zycia i ludzkiej biologicznej
egzystencji uznawane jest za poczatek nowej ery
ekologicznej. Nowej dlatego, ze mniej wigcej od
potowy XX wieku dokonuje si¢ zasadniczy przetom
w relacjach gatunku ludzkiego 2z przyroda
polegajacy na tym, ze: (1) -czlowieczenstwo
przestaje  by¢  rozumiane jako  powinnos¢
dystansowania si¢ od wszystkiego co naturalne, (2)
biologiczne procesy zycia zostaja dowarto$ciowane i
staja si¢ dobrem najwyzszym, (3) ochrona przyrody,
zycie 1 przetrwanie gatunku ludzkiego staja sig
dominujacym problemem w sferze publicznej i
naczelna troska organizacji migdzynarodowych. Te
trzy  przelomowe  zjawiska  sprawiaja, Ze
rozprawianie o narodzinach nowej ery ekologicznej
nie jest sloganem ideologicznym, lecz poczatkiem
nowej epoki w ludzkich dziejach, ktdérej doniostos¢,
podobnie jak wszystkie wielkie wydarzenia, zostanie
doceniona dopiero z perspektywy historycznej,
przez potomnych. Dziatania na rzecz
zréwnowazonego rozwoju wymagaja umiejgtnego
ksztaltowania przysztosci, a to z kolei wymaga
zrozumienia otwartego charakteru dziejéow i
umiejetnego oszacowania tego co mozliwe na
danym etapie rozwoju. Ujmujac  procesy
historyczne, jako procesy otwartych mozliwosci
sami musimy nadawa¢ sens historii i - jak twierdzi
Popper (1997), nie mamy zadnych powodéw aby
rezygnowaé z dzialania na rzecz budowy lepszego
$wiata, chociaz nie ma i nie moze by¢ pewnosci, ze
wysitki te zakoncza si¢ powodzeniem. Wielu
badaczy stwierdza, ze latwiej osiagna¢ konsens w
kwestii zapobiegania niezréwnowazonemu
rozwojowi niz w kwestii precyzyjnego wytyczenia
drogi zréwnowazonego rozwoju (Michelsen, 2005,
s.141). Podobne stanowisko zajmuje Stefan
Koztowski (Koztowski, 2005a) twierdzac, ze
tworzenie strategii zréwnowazonego rozwoju jest
problemem znacznie trudniejszym niz przyjmowanie
deklaracji politycznych, jak np. polityka ekologiczna
panstwa. Strategie wymagaja juz jasno okreslonych
celéw, srodkéw oraz horyzontéw czasowych. W
odniesieniu do zréwnowazonego rozwoju sytuacja
jest  szczegdélnie trudna wobec  wyjatkowo
interdyscyplinarnego  charakteru tego  pojecia
(Koztowski, 2005a, s. 67, podkreslenie moje Z.P.).
Sa to stwierdzenia oczywiste jezeli zauwazymy, ze
w ludzkim $wiecie te same cele/warto$ci moga by¢
osiggane na rozmaite sposoby. Fiasko budowy
lepszego §wiata moze wynika¢ zaréwno z pomytek

w wytyczaniu celu, jak i z pomylek w wyborze
srodkéw niezbednych do ich realizacji. Globalne
zmiany $rodowiska wynikajace z interakcji cztowiek
- przyroda moga by¢ rownowazone przez §wiadome
ludzkie dzialania skierowane na ksztaltowanie
przysztosci pod warunkiem, ze ludziom uda sig
odpowiednio zorganizowa¢ i uruchomié¢ skuteczne
procesy decyzyjne. Wielu badaczy twierdzi, ze nie
docenia si¢ ludzkich zdolno$ci do samoorganizacji i
do zarzadzania systemami, ktére sami tworza, a
przecenia si¢ zdolnoSci biurokratycznej wiladzy.
Matt Ridley (Ridley, 2000) wyraza przekonanie, ze
wszgdzie tam, gdzie odgdérne rozporzadzenia
zastgpuja sklonno$¢ do wzajemnego $wiadczenia
ustug zanika poczucie spotecznej solidarnosci.
Autorytarny rzad i rozbudowany system biurokracji
wzmacniaja ludzki egoizm i postawy roszczeniowe.
Edukacja dla zréwnowazonego rozwoju jest jednym
z istotnych mechanizméw zmierzajacych do
przywrécenia tkwigcych w  naturze ludzkiej
sktonnosci do samoorganizacji i do solidarnego
dziatania na rzecz wspdlnego dobra.

Analizujac idee zréwnowazonego rozwoju,
w kontek$cie poszukiwania lepszego $§wiata nalezy
bra¢ pod uwage, nie tylko opdr stawiany przez
materi¢, czyli ~ wyzwania  wynikajace @z
ograniczonych zasobow surowcowych, z
ograniczonej przestrzeni zyciowej i z warunkéw
okreslonych zachowaniem réwnowagi w biosferze,
ale takze opdr i wyzwania wynikajace ze sktonno$ci
natury ludzkiej oraz z pogladéw na naturg $wiata i
miejsce czlowieka w nim. Ze wzgledu na
ograniczony zakres mojego artykulu rozwazeg
skrétowo tylko dwa problemy z tej rozleglej
dziedziny. Bedzie to: po pierwsze, sporny problem
dotyczacy sktonnodci tkwigcych w naturze ludzkiej,
a po drugie, spor o to, czy zréwnowazony rozwoj ma
charakter antropocentryczny, a ekorozwdj jest
zorientowany biocentrycznie i czy odpowiadajace
im idee nie daja si¢ pogodzi¢. Tg¢ pozorna
sprzeczno$¢ przedstawig na przykladzie pogladéw
Andrzeja Papuzinskiego (Papuzinski, 1999, 2004) i
Artura Pawtowskiego (Pawtowski, 1999, 2001).

5.1. Czy w naturze ludzkiej jest zawarta
ekologiczna cnota?

Rozwdj nauk badajacych biologiczne
uwarunkowania  sklonno$ci  natury  ludzkiej

przyczynit si¢ do podwazenia mitu ,dobrego
dzikusa” wyposazonego w ekologiczne cnoty i
zyjacego w harmonii z Natura. Matt Ridley (Ridley,
2000) twierdzi, ze mitem sg takze opowiesci o tym,
ze dopiero niedawno i tylko na Zachodzie ludzie
odeszli od tradycji zycia w duchowej harmonii z
przyroda (Ridley, 2000, s. 248). Wbrew obiegowym
opiniom twierdzi on, iz historia pelna jest dowodéw
na to, ze powstrzymywanie si¢ przed nadmierng
eksploatacjq Srodowiska przez plemiona pierwotne
byto wymuszone przez ograniczenia technologiczne
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a nie przez naturalng powS$ciagliwos¢ i sktonnos$¢ do
samoograniczania si¢. Ridley twierdzi takze, ze nic
nie uzasadnia przekonania o tym, ze chciwos¢
zostala wynaleziona przez kapitalizm 1 jako
przejSciowa zostanie odrzucona w nowej fazie
rozwoju ludzkosci.

Ludzie nigdy nie posiadali naturalnej
sktonnosci do ochrony $rodowiska, a obserwowane
przypadki harmonijnej koegzystencji z przyroda
byly raczej wynikiem ich ograniczonych mozliwosci
technicznych, potaczonych z matq liczebnodcia
populacji i z bogactwem naturalnych zasobdow.
Ridley przytacza dane dotyczace destrukcji przyrody
przez plemiona zamieszkujace rézne zakatki Ziemi.
Nie moge ich tutaj omawia¢ w calej rozciagtodci,
przytoczg jedynie jeden spektakularny przyktad
dotyczacy wytgpienia ptakéw moa na Nowej
Zelandii. Maorysi, ktoérzy skolonizowali Nowa
Zelandig okoto 600 lat temu rozgoscili sig i zjedli
wszystkie dwanascie gatunkéw olbrzymich ptakéw
moa (najwigkszy wazyl ¢wier¢ tony) zanim w
rozpaczy zeszli na drogg kanibalizmu. W jednym
tylko miejscu tych jatek okoto Otage, w krétkim
czasie zabito co najmniej 30 tysigcy ptakéw moa,
przewaznie jedna trzecia migsa zostawiono,
zabierajac tylko najlepsze kawalki. Pozostawiono
nie otwarte piece z tuszami w $rodku, tak obfita byta
podaz migsa. A nie dotyczyto to tylko ptakéw moa.
Wygingta polowa lokalnych ptakéw ladowych
Nowej Zelandii (Ridley, 2000, s. 245).

Przybycie nieco po6zniej drugiej fali
europejskich kolonizatoréw spotggowato procesy
destrukcji $rodowiska i dokonato sig¢ to zaréwno
dzigki doskonalszym technikom niszczenia, jak i
przez wprowadzenie nowych gatunkéw zwierzat
przywiezionych przez kolonizator6w. Mam tu na
mysli np. lisy, przywiezione przez Anglikéw na
Tasmanig, ktére bardzo szybko  wyparly
endemiczne, tasmanskie torbacze. Ridley podkresla
wige, ze w ludzkiej naturze nie ma instynktownej
etyki $rodowiskowej, czyli wrodzonej cnoty
ekologicznej sktaniajacej ludzi do ochrony przyrody.
Srodowiskowej etyki trzeba sig nauczyé wbrew
ludzkiej naturze a nie w harmonii z nia (Ridley,
2000, s.252). To prawda, ze w kulturach, a
szczegdlnie w religiach plemiennych czgsto
znajdujemy zasady sprzyjajace ochronie przyrody,
ale - zauwaza Ridley, ludzie nie zawsze dorastaja do
swoich ideatéw. Nawotywanie do bycia dobrym jest
potgznym ludzkim instynktem, nie jest nim
natomiast postuszenstwo tym wezwaniom (Ridley,
2000, s. 252). Analizujac pochodzenie cnoty Ridley
zwraca uwage na to, ze wprawdzie cztowiek jest z
natury egoista, ale ewolucyjny sukces naszego
gatunku zawdzigczamy instynktom spolecznym
takim jak sktonno$¢ do wspdtpracy 1 zasada
wzajemnos$ci oparta na zaufaniu. To one ujarzmity
nasz instynktowny egoizm i sklonity ludzi do
dziatania dla wspdlnego dobra. W ten sposéb
altruistyczne zachowania stuza  osiaganiu

egoistycznych celéw o ile sa spetnione okreslone
warunki, chodzi tu o zasad¢ odwzajemniania,
dotrzymywanie uméw i zaufanie.

Podsumowujac swoje rozwazania Ridley
stwierdza, ze istoty ludzkie maja pewne instynkty,
ktére sprzyjaja wspdlnemu dobru i inne, ktére
sprzyjaja interesownosci i zachowaniom
antyspolecznym. Musimy budowaé spoteczenstwo,
ktére zacheca te pierwsze a zniecheca te ostatnie
(Ridley, 2000, s. 291). Tak wigc ludzko$¢ nie jest
nieskonczenie podatna na wplywy kulturowe, bo
natura ludzka nie jest niezapisana karta, ktéra mozna
ksztalttowa¢  dowolnie, ani tez nie jest
zdeterminowana w spos6b nieuchronny skazujac
przez to ludzi na pozostawanie twardymi egoistami.
Samopoznanie sklania nas do uznania, ze zaréwno
poglady J.J. Rousseau na natur¢ ludzka, jak i
poglady T. Hobbesa byly biedne. Byly bledne z
powodu ich jednostronno$ci. Wiele wskazuje na to,
ze twierdzenie Rousseau, iz czlowiek jest z natury
dobry o ile nie zostanie zdeprawowany przez
cywilizacjg, nie wytrzymuje krytyki. Nie da sig
takze utrzymac¢ twierdzenie Hobbesa, ze czlowiek
jest z natury zty, sktonny do wojny ze wszystkimi o
ile nie zostanie ujarzmiony przez Lewiatana. Prawda
o naturze ludzkiej jest najblizsza twierdzeniu, ze jest
w niej zaréwno instynkt wspétpracy i sktonnos¢ do
altruizmu, jak i instynkt egoizmu i ludobdjczej
plemiennosci (trybalizmu). Ambiwalentny charakter
natury ludzkiej sprawia, ze mozemy ludzi
doskonali¢ rozwijajac to, co w nich dobre a tlumiac
to, co zte. Temu celowi ma shuzy¢ etyka, ktdra
jednak - w przekonaniu Ridley'a - nalezy budowac
od fundamentéw a nie od dachu.

Nasuwa si¢ pytanie: Czy zakwestionowanie
przez Ridley’a ekologicznej cnoty plemion
pierwotnych podwaza opisang wczesniej
srodowiskowa madro$¢ Eskimoséw? Sadze, ze
negatywna odpowiedz na tak sformulowane pytanie
jest uzasadniona, gdy zgodnie z jego sugestia
stwierdzimy, ze zostala ona wymuszona trudnymi
warunkami zycia tych plemion i zacofaniem
cywilizacyjnym, o ktérym takze wspominaja
badacze ich $rodowiskowej madrosci. Trud
zwiazany z upolowaniem zwierzyny w warunkach
arktycznych  sktania ludzi do racjonalnego
wykorzystywania zdobyczy, bez marnotrawstwa.
Natomiast Maorysi z ogromna tatwoscia tapali ptaki
moa, ktére nie zyjac w warunkach ostrej konkurencji
nie baty si¢ ludzi. Surowe warunki klimatyczne
Arktyki stanowig takze barierg¢ przed intensywna
kolonizacja tych terenéw i tym samym ograniczaja
tempo ich ucywilizowania.

5.2. Kiedy antropocentryzm wyklucza
biocentryzm w Kkontek$cie zréwnowazonego
rozwoju

Andrzej Papuzinski (Papuzinski, 1999, 2004),
podobnie jak wielu innych przedstawicieli
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antropologii  filozoficznej, uwaza, ze istnieje
sprzeczno$¢ migdzy klasycznymi kierunkami mysli
ekofilozoficznej zorientowanej biocentrycznie a
zasada zréwnowazonego rozwoju, ktéra ma
charakter antropocentryczny. Antropocentryzm tej
zasady polega na tym, ze zostala ona wypracowana
przy aktywnym udziale két gospodarczych i przez
nie zostala zaaprobowana jako podstawa organizacji
i postgpowania firm w procesie produkciji,
obligujaca do uznania $rodowiska przyrodniczego za
warto$¢ analogiczng do kapitatu i pracy (Papuzinski,
2004, s. 54). Zasada ZR stawia czlowieka i jego
dobrostan w centrum zainteresowania, to znaczy
traktuje go jako centralny punkt odniesienia ZR.
Pierwszy punkt deklaracji z Rio glosi, ze cztowiek
ma prawo do zdrowego i twdrczego zycia w
harmonii z przyroda. Mimo ze w zasad¢ ZR jest
wpisana idea ochrony s$rodowiska to jednak -
twierdzi  Papuzinski - ma ona  skrajnie
antropocentryczny charakter. Jakze zatem skrajnie
antropocentryczna zasada ZR moze uwzglgdnia¢
wymagania $rodowiska przyrodniczego? Konflikt
migdzy ekonomia a ekologia wydaje sig
nieuchronny, podobnie jak konflikt migdzy Natura a
kultura. Papuzinski twierdzi, ze nie da sig
ufundowa¢ ochrony $rodowiska na zatozeniach o
wyjatkowym  statusie cztowieka w  $Swiecie,
dominacji $wiata ludzkiego nad $wiatem przyrody i
przekonaniu, ze dobro i pomy$lnos¢ cztowieka sa
najwazniejsze (Papuzinski, 2004, s. 54). Wyliczone
zalozenia, typowe dla postawy antropocentrycznej
sa uznawane za gléwne przyczyny kryzysu
srodowiskowego. Jest zatem oczywiste, ze
ekofilozofia wyrastajaca z checi zahamowania
kryzysu  $§rodowiskowego  zajmuje  postawg
antyantropocentryczng 1 przyznaje naturalnym
ekosystemom warto$¢ nieinstrumentalna, czyli
warto$¢ per se. Jak zatem pogodzi¢ biocentryzm z
antropocentryzmem na gruncie ekofilozofii?

Podobne  watpliwodci ~ wyraza  Artur
Pawlowski  (2001) stwierdzajac, ze rozwdj
zrownowazony ma charakter antropocentryczny,
wychodzi si¢ tu od cztowieka, a nie od przyrody, a
wigc inaczej niz w wielu koncepcjach ekofilozofii
(Pawtowski, 2001, s. 136). Pojawiaja sig
watpliwodci czy antropocentrycznie zorientowany
ZR moze by¢ teoria gospodarowania uwzgledniajaca
ochrong $rodowiska przyrodniczego. Aby wyjasnié
ten antagonizm Papuzinski (Papuzinski, 1999)
sugeruje, ze zrodlo nieporozumienia tkwi w
wieloznaczno$ci  pojecia  ,.antropocentryzm” i
proponuje odrézni¢ antropocentryzm genetyczny,
zwigzany z narodzinami ekofilozofii i
antropocentryzm aksjologiczny uznajacy interesy
gatunku ludzkiego jako punkt odniesienia wartosci.
Nie rozumiem pojecia antropocentryzmu
genetycznego wigc pozostawiam jego analiz¢ na
boku. Papuzinski odréznia dwa sensy
antropocentryzmu  aksjologicznego;  skrajny i
umiarkowany.

Skrajny antropocentryzm aksjologiczny
polega na przedkladaniu potrzeb 1 intereséw
cztowieka ponad dobro i interesy biosfery.
Natomiast umiarkowany antropocentryzm
aksjologiczny ma polega¢ na uznaniu zachowania
dynamicznej réwnowagi ziemskiego ekosystemu za
konieczny warunek realizacji jednostkowych i
spolecznych  potrzeb i intereséw cztowieka
(Papuzinski, 1999, s. 7). Antropocentryzm
aksjologiczny, jako pojecie rodzajowe w stosunku
do dwéch wyzej wyréznionych znaczef, ma byé
wyrazem  renesansowej interpretacji ~ hasta
Protagorasa o czlowieku, ktéry jest miara
wszechrzeczy, a jego skrajna wersja usprawiedliwia
czysto instrumentalne traktowanie przyrody czyniac
z niej zaséb $rodkéw do zaspokajania ludzkich
potrzeb i tworzywo dla jego inicjatyw podboju i
przeksztalcania $wiata. Ten rodzaj
antropocentryzmu  jest sprzeczny z ochrong
srodowiska, a zwlaszcza z zasada biocentryzmu
akceptowana przez ekologi¢ gigboka i wiele innych
koncepcji ekofilozoficznych. Ale jest on takze
sprzeczny z antyczng wersja tego postulatu, ktdra
brzmi Czlowiek jest miara rzeczy uzytkowych,
istniejacych, ze sa, a nieistniejacych, ze nie sa. Takie
ttumaczenie podaje Hannah Arendt (Arendt, 2000).

Jezeli cztowiek jest miara rzeczy
uzytkowych, ktére jemu wilasnie zawdzigczaja swoje
istnienie to antropocentryczne hasto Protagorasa
odnositlo si¢ do $wiata ludzkiego, czyli do
antroposfery. Istnienie przyrody nie zalezy od
cztowieka, to nie cztowiek powotal do istnienia
pozaludzkie istoty zywe i nie czltowiek ustanawia
naturalny tad przyrody. Czlowiek ustanawia sens i
porzadek antroposfery i dlatego antropocentryzm
aksjologiczny jest podstawa tego tadu. Co wigcej,
jak wykazalam wczesniej, analizujac ZR z punktu
widzenia makroewolucji, to wlasnie gatunek ludzki
znajduje si¢ pod kontrola sil przyrody. Skrajny
antropocentryzm w wersji renesansowej jest iluzja.

Przyjrzyjmy si¢ zatem umiarkowanej wersji
antropocentryzmu  aksjologicznego za  ktérym
opowiada si¢ Papuzinski. Polega on na uznaniu
zachowania dynamicznej réwnowagi ziemskiego
ekosystemu za konieczny warunek realizacji
ludzkich intereséw. Ten rodzaj antropocentryzmu
spéjny z zasada ZR uznaje, ze do zaspokojenia
ludzkich intereséw konieczne jest zachowanie
dynamicznej réwnowagi w S$rodowisku. Z kolei
dynamiczna réwnowaga w Srodowisku moze by¢
zachowana dzieki harmonijnemu wspotdziataniu
gatunku homo sapiens z przebiegiem proceséw
ziemskiej ewolucji, polegajacej na wspieraniu
bogactwa i réznorodno$ci zycia na Ziemi. Nie ma
wiec rzeczywistego konfliktu migdzy
antropocentrycznie zorientowang zasada trwatego,
zréwnowazonego rozwoju a  biocentrycznie
zorientowana ekofilozofia. Podobnie jak egoistyczne
cele mozna osigga¢ za posrednictwem zachowan
altruistycznych, tak tez antropocentryzm uznajacy
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nadrzedna  warto§¢  zycia  jako
biologicznego jest spdjny z biocentryzmem.

Jezeli podstawowy  antropocentryczny
interes jakim jest uniknigcie samozagtady mozna
osiagna¢ przez wspdldzialanie z przebiegiem
procesé6w ewolucyjnych, to odwrotng strong
antropocentryzmu  okazuje  si¢  biocentryzm.
Przeciwstawianie aroganckiego antropocentryzmu
biocentryzmowi dokonuje si¢ wowczas, kiedy
cztowiek umieszcza si¢ ponad przyroda albo wobec
niej i uznaje, ze w istocie swojej jest bytem
catkowicie antynaturalnym. Tak wigc
antropocentryzm zawarty w strategii ZR 1 w
Agendzie 21 to antropocentryzm neutralny, spdjny z
biocentryzmem. Gatunek ludzki, jako jeden =z
milionéw gatunkéw ziemskiej biosfery ma takie
same prawa do instrumentalnego wykorzystania
srodowiska w celu zaspokajania swoich potrzeb jak
kazdy inny gatunek istot zywych. Podobnie jak inne
gatunki jest takze zagrozony samozagtada. Jednakze
okreslajac ~ §wiadomie  swoje  stosunki  ze
$rodowiskiem moze podja¢ prébg uniknigcia
samozagtady. Idea zréwnowazonego rozwoju ma na
celu realizacjg tego niezwyklego zadania. Wszystkie
ludzkie aktywnosci, nauka, technika, moralnosc,
religie i filozofia sa na ustugach tego nadrzg¢dnego
zadania. Swiat nie zaistnial, ani nie zostat urzadzony
dla cztowieka. To istoty ludzkie jako podmioty
rozwoju historycznego maja tworzy¢ i utrzymywac
warunki odpowiednie dla ludzkiego zycia na Ziemi.
To z punktu widzenia czlowieka i jego chgci
uniknigcia samozaglady, konieczne jest
poszanowanie przyrody ze wzgledu na to, czym ona
jest sama w sobie. Kontynuacja aroganckiego
antropocentryzmu, to droga do zaglady homo
sapiens.
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