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Streszczenie

Przedmiotem badan ekologii przestrzeni jest w zasadzie przestrzen spoteczna, a fizyczna tylko o tyle, o ile
wchodzi w sktad przestrzeni spotecznej i bezposrednio wptywa na nig. Struktura przestrzeni spolecznej jest
ztozona. Zawiera zbidr przestrzeni czastkowych oraz odpowiadajace im pejzaze. Pejzaz jest okreslony jako su-
biektywne spostrzeganie obiektywnej przestrzeni. W artykule znajduja si¢ opisy niektorych pejzazy (fizycznego,
urbanistycznego, akustycznego, aksjologicznego, wirtualnego, wiary, prawdy i komunikacji), przedstawione w
aspekcie ich degeneracji spowodowanej przez kulture zachodnia, liberalizm i ideologie konsumpcjonizmu, co
ma uzasadni¢ potrzebg ich ochrony w ramach ekologii przestrzeni.

Stowa kluczowe: ckologia, sozologia, przestrzen, rozwoj trwaty i zrOwnowazony, pejzaz

Abstract

The subject of the ecology of space is basically the social space. It also includes the physical space only in so far
as it is part of the social space and directly interacts with it. The structure of social space is complex. It contains a
set of social sub-spaces and related landscapes. The landscape is defined as a subjective perception of objective
space. The paper presents descriptions of some social landscapes (physical, urban, acoustic, axiological, and
virtual landscapes as well as the landscapes of faith, truth and communication) in respect of their degeneration
caused by Western culture, liberalism and the ideology of consumerism. That should entitle the need for the care

of social landscapes within the ecology of space.
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Uwagi przedwstepne

Pierwsza uwaga dotyczy kwestii terminologii.
Termin sustainable development rozumiem jako
rozwoj trwaty’.

Nastgpna sprawa jest postugiwanie si¢ stowem
ekologia. Powszechnie wiadomo, Ze ekologia jest
nauka o srodowisku, a nie o jego ochronie. Ochrona
srodowiska zajmuje si¢ inna nauka — sozologia,
ktora z konieczno$ci czerpie wiedzg z ekologii i

! Niemey tlumacza wyrazenie sustainable development
na trzy sposoby: nachhaltige Entwicklung, dauerhafte
Entwicklung oraz dauerhaft durchhaltbare Entwicklung.
To ostatnie tlumaczenie, moim zdaniem, najwierniej i
poprawnie oddaje tres¢ angielskiego wyrazenia sustaina-
ble development. W jezyku polskim trzeba by uzy¢ wyra-
zenia rozwdj dajqcy sie stale utrzymywac. Jest ono jednak
zbyt dhugie i dlatego bede postugiwat si¢ wersja skrocona
rozwoj trwaty.

enwironmentologii’, ale sa to dwie rozne dyscypli-
ny naukowe. W jezyku potocznym, ale tez specjali-
stycznym i zurnalistycznym, obu stow uzywa si¢
zamiennie i beztrosko albo z niewiedzy, albo z
niechlujstwa jezykowego. Majac pelna swiadomosé
popetniania grzechu terminologicznego, zmuszony
jestem w wyniku zakorzenionego w $wiadomosci
mas slowa ekologia postugiwaé si¢ zamiennie raz
jednym, raz drugim stowem.

Kolejna uwaga dotyczy kwestii metodologii. Gtow-
nie na podstawie wiedzy zaczerpnigte] z ze€wnatrz
(odpowiednio udokumentowanej w publikacjach
naukowych) i wlasnego do$§wiadczenia snuje roz-
wazania dotyczace przestrzeni, krajobrazu i pejza-
zu, w ktorych uwypuklam przejawy ich degradacji
lub destrukcji. Odnosza si¢ one do krajow wysoko

2 Enwironmentologia jest kompleksem nauk przyrodni-
czych, technicznych, medycznych i humanistycznych,
ktore badaja srodowisko zycia.


http://dict.leo.org/ende?lp=ende&p=30lVUi8AA&search=dauerhaft&trestr=0x8001
http://dict.leo.org/ende?lp=ende&p=30lVUi8AA&search=durchhaltbare&trestr=0x8001
http://dict.leo.org/ende?lp=ende&p=30lVUi8AA&search=Entwicklung&trestr=0x8001
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rozwinigtych i do warunkow lokalnych. To zrozu-
miate, poniewaz najwiecej zagrozen cywilizacyj-
nych dla przestrzeni spotecznej wspolczesnego
$wiata skupia si¢ wtasnie w tych krajach i rzutuje na
resztg §wiata. Procesy globalizacyjne przenosza je
na coraz odleglejsze rejony i mozna spodziewac sig,
ze w niedalekiej przysztosci destrukcja przestrzeni
spotecznej ogarnie caly nasz glob mniej wigcej w
jednakowym stopniu. Zaktadam, ze to wszystko, co
ztego dzieje si¢ w przestrzeni spolecznej krajow
wysoko rozwinigtych (wigkszos¢ krajow Unii Eu-
ropejskiej, USA, Kanada, Japonia, Australia, Nowa
Zelandia, lzrael, Hong Kong, Singapur, Tajwan),
ktore zajmuja 24% powierzchni $wiata i skupiaja
17% jego ludnosci, przenosi si¢ za posrednictwem
proceséw globalizacyjnych na reszt¢ $wiata i
wkrotce moze sta¢ si¢ problemem globalnym.
Oczywiscie, nie ma co do tego pewnosci. Niemnigj
jednak niektoére symptomy destrukcji przestrzeni
spotecznej juz pojawiaja si¢ w krajach rozwijaja-
cych si¢ w sposdb przyspieszony. To uzasadnia
ekstrapolacj¢ spekulacji na temat przestrzeni spo-
lecznej ze skali lokalnej na globalna. W niedalekim
czasie stuszno$¢ tej procedury metodologicznej
zostanie zweryfikowana. Z drugiej strony, refleksja
uogolniajaca (filozoficzna) nad degradacja prze-
strzeni spotecznej w krajach stabo rozwinigtych nie
ma sensu, gdyz tam wystepuje ona teraz tylko w
stopniu §ladowym.

Trwaly rozwdj ma by¢ taki, zeby zaspokajanie
potrzeb przez obecne pokolenie nie zmniejszato
szansy na przezycie przysztym pokoleniom. Jest to
mozliwe pod warunkiem zachowania umiaru w
rozwoju, przede wszystkim konsumpcji i produkcji
dobr. Nadkonsumpcja i nadprodukcja prowadzi do
przyspieszonego wyczerpywania si¢ zasobow su-
rowcowych i energetycznych naszej planety z
wszelkimi tego skutkami negatywnymi dla $rodo-
wiska zycia ludzi. Trzeba wigc potozy¢ tame nie-
uzasadnionej dewastacji przyrody dokonujacej si¢
W imig prezentystycznej ideologii konsumpcjoni-
zmu, ktora shuzy realizacji egoistycznych zachcia-
nek jednego tylko, wspotczesnego pokolenia,
zwlaszcza ludzi zamoznych. Osiagnigcie celu trwa-
tego rozwoju, jakim jest zachowanie $rodowiska
zycia ludzi, w takim stanie, by moglo stuzy¢ jeszcze
wielu pokoleniom i uchronienie go przed coraz
szyhciej postepujaca destrukcja i degradacja, moz-
liwe jest dzigki proporcjonalnemu postgpowi w
sferach gospodarki, techniki oraz kultury duchowe;j.
Trwaly rozwdj wymaga zrownowazenia tempa
wzrostu w jednej sferze dziatan z pozostatymi, tzn.
zachowania odpowiednich proporcji postgpu we
wszystkich dziedzinach zycia: w gospodarce, tech-
nice 1 kulturze. Ochrong zasobow Ziemi i innych
waznych dla zycia skladnikéw $rodowiska zajmuje
si¢ sozologia systemowa, w ktorej obrebie funkcjo-
nuja roézne sozologie szczegélowe. DO ich powstania
i dalszego rozwoju przyczynita si¢ w duzym stopniu
idea rozwoju trwalego oraz wieloaspektowe i inter-

dyscyplinarne badania tego rozwoju. Wyniki badan
sa prezentowane od pigciu lat na konferencjach
naukowych organizowanych przez Wydziat Inzy-
nierii Srodowiska Politechniki Lubelskiej (przy
ogromnym wkladzie pracy prof. Lucjana Pawlow-
skiego) i w czasopiSmie Problemy Ekorozwo-
ju/Problems of Sustainable Development, sygnowa-
nym najpierw przez Komitet Czlowiek i Srodowisko
PAN, a teraz przez Europejskq Akademie Nauki i
Sztuki w Salzburgu. Rowniez do powstania ekologii
przestrzeni, ktora uzupelnia list¢ ekologii szczego-
towych, przyczynity si¢ opublikowane dotychczas
w tym czasopi$mie przemyslenia wiasne na temat
trwatego rozwoju. Przedstawiona tu ekologia prze-
strzeni jest czym$ innym i szerzej rozumianym od
ekologii krajobrazu (landscape ecology)®, ktora
zajmuje si¢ krajobrazem rozumianym albo jako
ekosystem, albo postrzeganym przez pryzmat este-
tyki ze wzgledu na kryterium pigkna (Haber, 2004).

Wstep

Przedmiotem zainteresowan ekologii przestrzeni nie
jest bynajmniej abstrakcyjna ani realna przestrzen
geometryczna, lecz przestrzen zyciowa ludzi, na
ktoéra sktada si¢ przestrzen spoleczna i czgsciowo
fizyczna®. Pierwsza jest sztuczna, a druga naturalna.
Przestrzen fizyczna ksztalttowana jest przez przyro-
de — procesy i zjawiska zachodzace w niej, a spo-
teczna — przez cywilizacjg¢ i kulturg, przez tech-
niczna dziatalno$¢ czlowieka, wydarzenia histo-
ryczne, procesy spoteczne i ekonomiczne oraz rela-
cje migdzyludzkie. W pojgciach przestrzeni fizycz-
nej i spolecznej zawiera si¢ porzadek odzwiercie-
dlajacy rozmieszczenie obiektow, ktore ja konstytu-
uja — ich rozktad topologiczny oraz odleglosci mig-
dzy nimi. Obie przestrzenie charakteryzuje dynami-
ka, ktora jest o wiele wigksza w przypadku prze-
strzeni spolecznej anizeli fizycznej, poniewaz w
spoteczenstwie, w odréznieniu od przyrody, dziala
zasada akceleracji. Przestrzen fizyczna zmienia si¢
zywiotowo 1 moze zmieniaé si¢ sama z siebie bez
udziatu cztowieka. W pewnym stopniu zmieniaja ja
tez ludzie, ktoérzy w miar¢ mozliwosci dostosowuja
ja do swych potrzeb i nadaja jej zamierzony ksztatt.
Mimo to nie dostosowuje si¢ ona do ludzi, chociaz
w jakim$ stopniu im ulega, lecz przeciwnie: zazwy-
czaj ludzie musza dopasowywac si¢ do niej. Inaczej
jest w przypadku przestrzeni spotecznej: t¢ tworza
ludzie i ksztaltuja mniej lub bardziej $wiadomie

3 Termin ekologia krajobrazu wprowadzit geograf nie-
miecki Carl Troll w 1939 roku; zajmuje si¢ ona zmianami
krajobrazu spowodowanymi przez ludzi. Krajobraz defi-
niuje jako obszar skladajacy si¢ z dwoch lub wigcej
ekosysteméw przylegajacych do siebie. Ekologia krajo-
brazu rozwineta si¢ w latach 80. XX w. USA, gdzie w
1982 r. zalozono stowarzyszenie International Associa-
tion for Lanscape Ecology (IALE).

* Podziat na przestrzen fizyczna i spoleczna nie jest ostry,
niektore elementy obu tych przestrzeni sa wspolne.
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zgodnie ze swoimi celami. Z tej racji przestrzen
spoteczna jakby dopasowuje si¢ do ludzi. Ale ludzie
tworza ja i formuja w obrebie i na bazie przestrzeni
fizycznej. Tym samym przestrzen spoteczna jest
nadbudowywana na przestrzeni fizycznej. Dlatego
przestrzen spoteczna mozna traktowaé jak hiper-
przestrzen w stosunku do przestrzeni fizycznej i
wzglednie niezalezna od niej. Inaczej mowiac, prze-
strzen fizyczna stanowi bazg bytowsa dla przestrzeni
spotecznej 1 dlatego jest wzglgdem niej egzysten-
cjalnie pierwotna. Dzialalno$¢ kulturowa prze-
ksztalca przestrzen fizyczna na uzytek ludzi, ale
réowniez deformuje ja i czyni uciazliwa dla zycia. A
deformacja ta postgpuje w miarg postepu technicz-
nego, dzigki ktéremu wzrasta aktywno$¢ ludzi i sita
oddziatywania na wlasne otoczenie.

Od pewnego czasu, przestrzen fizyczna i spoleczna
coraz bardziej zaggszczaja si¢ proporcjonalnie do
postepu cywilizacyjnego®. A zarazem dzicki nowo-
czesnemu transportowi i szybkiej komunikacji skra-
caja si¢ odleglosci odczuwane przez ludzi: odle-
glos¢ wydaje si¢ tym krotsza, im szybciej ja prze-
bywamy. Zmniejszaja si¢ tez obszary nadajace si¢
do upraw i osiedlania si¢ ludzi. Przyczynia si¢ do
tego wiele czynnikow. Spoérod nich najwazniej-
szymi sa demograficzne i urbanistyczne — oba
zreszta zwiagzane sg ze soba’. Postgpujaca zabudowa
terend6w nadajacych si¢ do zamieszkania, spowo-
dowana gwaltownym przyrostem demograficznym i
wzrostem wymagan odnosnie do komfortu miesz-
kan (ludzie, ktérych na to sta¢ chca mieszkaé w
duzych lokalach lub domach na rozlegtych parce-
lach), budowa nowych i rozbudowa starych zakta-
dow w celu zapewnienia miejsc pracy i rozrost
odpowiedniej infrastruktury komunikacyjnej (trans-
portu), ustugowej, wodno-kanalizacyjnej, gazowni-
czej oraz energetycznej powoduje wzrost deficytu
wolnej przestrzeni zyciowej. To zmusza do racjona-
lizacji gospodarki przestrzenia fizyczna — jej obsza-
rami wolnymi i zabudowanymi. Jednak racjonalne
zarzadzanie przestrzenia nie zawsze przynosi pozy-
teczne skutki. Niekiedy racjonalizacja ta moze spo-

> Gesto$¢ przestrzeni fizycznej wyraza stosunek liczby
obiektow materialnych znajdujacych si¢ w niej do wiel-
kosci jej obszaru. Ggsto$¢ przestrzeni spotecznej jest
funkcja wielu zmiennych przypadajacych na jednostyko-
we powierzchni: liczby ludzi, liczby relacji migdzyludz-
kich i migdzyinstytucjonalnych, liczby instytucji, liczby
sieci tacznosci i transportu, liczby zabudowan itd.

6 Gwattowny przyrost ludnosci §wiata, zapoczatkowany
w drugiej potowie XX w., w wyniku ktorego spodziewa
si¢ w ciagu kilkudziesigciu najblizszych lat wzrostu
ludnosci z obecnych 3,6 mld do okoto 10 mld, wymaga
proporcjonalnego wzrostu osiedli (mieszkan) oraz infra-
struktury architektonicznej (terenow pod zabudowe, sieci
drég, linii energetycznych itp.). Spowoduje to znaczne
uszczuplenie terenow wolnych i wykorzystywanych do
celow rolnych i hodowlanych. To — mimo wzrastajacej
efektywnos$ci rolnictwa — moze zagrozi¢ zapewnieniu
dostarczenia zywnosci w ilo$ci potrzebnej do wyzywienia
tak wielkiej populacji $wiata.

wodowac konflikt interesow w kwestii zabudowy,
poniewaz to, co jest racjonalne z jakiego$ jednego
powodu, nie musi by¢ racjonalne ani pozadane z
innych wzgledow. W wyniku takiego konfliktu
przestrzen staje si¢ dysfunkcjonalna, co wywotuje
uzasadniong niech¢¢ do przebywania w niej (Stad
migdzy innymi bierze si¢ che¢ przemieszczania si¢
ludzi z obszaréw bardziej zaludnionych do stabiej
zaludnionych). Z kolei nie mozna w sposdb nie-
ograniczony redukowa¢ wolnej przestrzeni zycio-
wej cztowieka, jej minimalizacja nie moze przekro-
czyé granicy przestrzeni osobistej’, poniewaz spo-
wodowaloby to nie tylko dyskomfort psychiczny,
ale utrudnienie zycie jednostkom w sensie biolo-
gicznym. W kazdym razie pod wptywem znacznego
przyrostu ludnosci i postgpu cywilizacji ggstos¢
przestrzeni fizycznej szybko rosnie. W efekcie
coraz bardziej si¢ ona kurczy, a wraz z nia prze-
strzen spoteczna — i dlatego stala si¢ juz dobrem
deficytowym, z ktorym nalezy si¢ obchodzié pie-
czotowicie i ktore nalezy chroni¢ z mysla o daniu
szansy przezycia przyszlym pokoleniom. Tym bar-
dziej, ze cztowiek zajmuje o tyle wigcej przestrzeni,
0 ile szybciej si¢ porusza. A dzigki technice porusza
sie coraz szybciej i dlatego potrzebuje coraz wigk-
szej przestrzeni. W toku ewolucji ludzkosci i poste-
pu cywilizacyjnego dziatalno$¢ Iudzi w sferach
techniki i kultury wciaz mocniej odciska si¢ na
przestrzeni fizycznej, przez co staje si¢ ona bardziej
cywilizowana i uczlowieczana, a ostatnio — za
sprawa komputeréw — wirtualizowana. Wobec do$¢
szybko postgpujacego procesu deformacji prze-
strzeni fizycznej przez czynniki cywilizacyjne i
spoteczne konieczna jest jej ochrona zanim kultura i
cywilizacja nie zdaza wyprze¢ z niej resztek natury.
To w pelni uzasadnia troske o przestrzen fizyczna w
ramach ekologii przestrzeni.

Struktura przestrzeni spolecznej, podobnie jak czasu
spotecznego, jest nader ztozona. Sklada si¢ migdzy
innymi z wielu krajobrazéw ksztaltowanych pod
wpltywem aktywnosci ludzi w roznych sferach kul-
tury materialnej i duchowej. Kazdy z nich jest tylko
wzglednie autonomiczny, gdyz pozostaje pod
wplywem innych, a ponadto przenikaja si¢ one
nawzajem. A zatem, przestrzen spoleczna nie jest
prostym zestawem krajobrazéw, lecz ich ztozeniem.
W dalszych rozwazaniach bede postugiwat si¢ sto-
wem pejzaz, a nie krajobraz. Chodzi mi o to, by
podkresli¢ subiektywna percepcj¢ i walory krajo-
brazu, wynikajace z jego oceny za pomoca wielu
kryteriow. Najwazniejszym kryterium ewaluacji
pejzazu jest to, w jakim stopniu zapewnia on moz-
liwos¢ przezycia ludzi. Dlatego przestrzen spo-
feczna rozpatrujg jako mnogos$é pejzazow interak-

"w psychologii w ramach przestrzeni osobistej wyr6znia
sig cztery strefy: intymna (15-45 cm), osobista (16-122
cm), spoteczna (1,22-3,6 m) i publiczng (powyzej 3,6 m).
Obszar przestrzeni osobistej, wyznaczony przez mini-
malny dystans migdzy ludZzmi moze si¢ zmienia¢ w za-
lezno$ci od uwarunkowan kulturowych.
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tywnych, a wigc wzglednie autonomicznych. Pejzaz
nie jest czyms tylko zewngtrznym dla ludzi ani tym,
co czlowiek biernie oglada czy postrzega, lecz tym,
z czym wchodzi w rézne interakcje wtedy, kiedy go
postrzega, przebywa w nim i dziata. Z tego wzgledu
pejzaz jest jakby sceneria srodowiska zycia®. Przy-
pomina dekoracje na scenie, z ktora wchodzi si¢ w
kontakt i na ktorej tle gra si¢ wraz z nia swoje role
zyciowe. Pejzaze mozna podzieli¢ na naturalne
(geograficzne, przyrodnicze itp.) oraz sztuczne
(estetyczne, kulturowe, historyczne i im podobne).
Sztuczne sa ogladem mentalnym i tworem aktyw-
nosci kulturowej (Merriam-Webster..., 2010).
Mozna wymieni¢ nastgpujace pejzaze: zabudowy —
(urbanistyczny) tworzony przez architekture miast i
osiedli wraz z ich infrastruktura (Antrop, 2006);
dzwiekéow — (akustyczny) tworzony glownie przez
odgtosy pracujacych urzadzen technicznych, srodki
transportu i muzyke; psychologiczny — tworzony
przez mnogo$¢ zachowan, postaw i uczu¢ ludzkich;
wiary — tworzony przez relacje wzajemnego zaufa-
nia i struktur¢ wyznan; prawdy — tworzony przez
prawdziwie odzwierciedlenie $wiata, przekazy
informacji, relacje migdzyludzkie i zachowania;
komunikacji — tworzony przez sieci przekazu infor-
macji; wartosci (aksjologiczny) — tworzony przez
system wartosci oraz wirtualny — tworzony przez
komputery (Rys.1). Na pierwszy rzut oka wydaje
sig, jakoby pierwsze trzy sposrdd wymienionych
pejzazy nalezaty do klasy naturalnych, zas pozosta-
e do klasy sztucznych. Tak jednak nie jest, ponie-
waz kazdy z pejzazy ma dwoista nature przyrodni-
czo-kulturowa w réznym stopniu. Natomiast pejzaz
zabudowy jest chyba wyjatkowy dlatego, ze o wiele
bardziej przewazaja w nim elementy przyrodnicze.
Dlatego po czgsci wchodzi w sktad pejzazu przy-
rodniczego (choc¢by ze wzgledu na to, Ze jego cle-
mentami s3: uksztaltowanie terenu, akweny wodne
itp.), a po czesci spotecznego (gdyz jest dzietem
architektow i budowniczych). Ta lista pejzazy nie
jest zamknigta, mozna ja jeszcze uzupetni¢ innymi
pejzazami: edukacji, prawa, polityki itp.

Zgodnie z idea rozwoju trwatego do zadan ekologii

przestrzeni nalezy:

e zachowanie elementdw pozytywnych w po-
szczegbdlnych pejzazach (sktadnikach prze-
strzeni spotecznej), a przynajmniej ochrona te-
g0, co moze by¢ przydatne dla przysztych po-
kolen,

e zachowanie ladu (porzadku) panujacego w
obrgbie poszczegdlnych pejzazy,

e przestrzeganie proporcjonalnego rozwoju po-
szczegoblnych pejzazy, ktore determinuja struk-

® Przez $rodowisko zycia rozumiem obszar zawierajacy
mnogo$¢ tego wszystkiego, co oddziatuje na istotg zywa i
co wplywa na jej zycie. A wigc nie jest to cate otoczenie
lub $rodowisko, lecz tylko ta jego czg$¢, z ktora dana
istota wchodzi w réznego rodzaju interakcje w okreslo-
nym czasie.

turg i stan przestrzeni spotecznej, w trosce o

zachowanie jej harmonii i rOwnowagi.
Ochrong powinno si¢ objaé przede wszystkim to,
co w danym pejzazu jest pozyteczne dla ludzi, co
powoduje, ze przebywanie w nim nie szkodzi ich
zdrowiu i sprawia im przyjemnos¢. Pejzaz jest do-
bry, jesli panuje w nim tad, a ludzie na ogoét, z wy-
jatkiem bataganiarzy, z réznych powodow preferuja
fad. Lad panuje w pejzazu wtedy, gdy jego elemen-
ty (w tym takze ludzie) tworza optymalnie zharmo-
nizowany system. Dlatego warunkiem koniecznym
fadu jest rownowaga i1 wtasciwe proporcje w obrg-
bie jego struktury. Majac na wzgledzie zachowanie
fadu i tego, co pozytywne w pejzazach dla przy-
sztych pokolen, kierujemy si¢ aktualnymi spostrze-
zeniami, ocenami i wyobrazeniami o tadzie i o tym,
co dobre. Nie wiemy jednak, czy to, za czym teraz
optujemy, bedzie odpowiadaé przysztym pokole-
niom, czy przypadkiem, dziatajac w dobrej wierze,
nie wyswiadczymy im ,,niedzwiedziej przyshugi”.

Rys. 1. Struktura pejzazu spotecznego

Ochrona pejzazu fizycznego

Przestrzen fizyczna wypetniaja sktadniki biosfery i
abiosfery oraz relacje geometryczne migdzy nimi.
Wchodzi ona w sklad §rodowiska przyrodniczego,
nazywanego czg¢sto ,,naturalnym”. Ochrona $rodo-
wiska przyrodniczego ze wzgledu na zachowanie
tego, co si¢ w nim znajduje, przede wszystkim za-
soboéw energetycznych, przywracania w nim row-
nowagi a takze ze wzgledu na zapobieganie jego
dalszej dewastacji w wyniku gospodarki rabunko-
wej, zanieczyszczania i roéznych dzialan anty-
ekologicznych zajmuje si¢ sozologia, ekologia,
inzynieria $rodowiska, enwironmentologia itp.
Przedmiotem ich badan nie jest jednak przestrzen
fizyczna ani krajobraz przyrodniczy, jaki nas otacza
i pod ktérego wplywem pozostajemy. A przeciez od
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przestrzeni fizycznej zalezy nasze zdrowie 1 zycie,
jakos$¢ zycia i dobre samopoczucie. Nauki te nie
badaja wplywu pejzazu fizycznego na cielesna,
psychiczna i duchowa kondycje ludzi. Nie zajmuja
si¢ tez ochrona pejzazu fizycznego. Sprawami
ochrony krajobrazéw zajmuja si¢ inne ekologie —
ekologia ladu, ekologia morza, ekologia skamielin,
ekologia lasu itp. Pejzaz fizyczny wymaga troski i
ochrony z tej racji, ze znaczaco wptywa na zycie
ludzi w ogole, a w szczegdlnosci na postawy, ak-
tywno$¢ i osobowos¢ - pejzaz jest (...) przestrzeniq
aktywnq (Kuraj, 2003). Wplyw pejzazu przyrodni-
czego zaznacza si¢ na plaszczyznie cielesnej (pejzaz
fizyczny postrzegamy za pomoca wzroku i stuchu),
psychicznej (pejzaz fizyczny jest przez nas zawsze
jako$ przezywany i dlatego oddzialywa na nasze
emocje 1 nastroje) i kulturowej (pejzaz fizyczny
wywoluje pewne wrazenia estetyczne oraz zmusza
do wartosciowania tego, co w nim jest). Pejzaz
fizyczny ulega szybko postegpujacej degradacji za
sprawa industrializacji, komunikacji i urbanizacji.
Ekolodzy wskazuja na rdézne zagrozenia i przedsta-
wiaja alarmistyczne raporty o smogu elektromagne-
tycznym i radiacyjnym, o zanieczyszczeniach tok-
synami i odpadami, o nasycaniu artefaktami, o
zmianach klimatu itp. Naturalna t¢sknota cztowieka
w $wiecie coraz bardziej zapelmianym réznymi
artefaktami jest zycie w harmonii i symbiozie z
przyroda i przebywanie w naturalnym pejzazu fi-
zycznym. Kazdy przezywa pejzaz fizyczny indywi-
dualnie i subiektywnie: Dia czlowieka kazdy obszar
przyrody jest odrebnym krajobrazem, w ktorym
rozgrywa sie specyficzny dla niego rodzaj zdarzen.
Pewne krajobrazy sq miejscem zabawy, inne pracy,
a jeszcze inne spotkan lub kultu (Czerniak, 2002).
Dlatego realizujac marzenie o symbiozie z przyroda
cztowiek chetnie odwiedza parki krajobrazowe,
wyjezdza na wies i oglada malarstwo pejzazowe. To
zapewnia relaks. Oprocz tego kazdy pragnie zy¢ w
pigknej okolicy, cieszy¢ si¢ tadnym widokiem i
chce, by otaczajacy go krajobraz wprawial go w
dobry nastrdj i wyzwalat w nim pozytywne emocje.
Z tej racji coraz wigcej uwagi, zwlaszcza we wspot-
czesnej urbanistyce, przywiazuje si¢ do tego, by
efekty dziatan technicznych nie zaktocaty tej har-
monii. Totez dziwne jest, ze do tej pory nie zadbano
o ochrong harmonijnych relacji migdzy ludzmi a
pejzazem fizycznym, ktorego doswiadczaja. Jest to
powazne niedopatrzenie ze strony sozologow, eko-
logéw i ekofilozofow.

Ochrona pejzazu zabudowy

Bezpowrotnie mingly juz czasy, kiedy mozna byto
gdzie si¢ chciato i bez ograniczen budowaé¢ domy,
osiedla, miasta i drogi. Od pewnego czasu zwigksza
si¢ deficyt terenow nadajacych si¢ pod zabudowe
przede wszystkim w krajach rozwinigtych i ggsto
zaludnionych. Dosiggnie tez innych krajow wskutek
ogromnego przyrostu ludnosci w ciagu biezacego

wieku, wedlug przewidywan demograféw wyniesie
on okoto 1/3 dzisiejszej populacji (Rys.2).
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Rys. 2. Prognozowany wzrost ludnosci $wiata w XXI
wieku

Do deficytu terenéw nadajacych sie do budowy
mieszkan przyczynia si¢ postepujace uszczuplanie
terenéw nadajacych si¢ do zamieszkania w wyniku
rozwoju przemyshu, ustug i infrastruktury transportu
i tacznosci (linie kolejowe, autostrady), sieci ener-
getycznych itp. Oprocz tego wzrasta tendencja do
maksymalizacji komfortu zamieszkania — kazdy
chce mie¢ oddzielne mieszkanie o duzym metrazu,
a najlepiej dom jednorodzinny na ogromnej parceli.
Ludzi stale przybywa, a kazdy chce mieszkaé wy-
godnie i mie¢ latwy, wygodny i szybki dostgp do
wszystkiego. Tymczasem powierzchnia terenow
nadajacych si¢ do zamieszkania w skali $wiata
zmniejsza si¢ migdzy innymi wskutek wczesniej-
szych zaniedban wymogoéw ekologii oraz racjonal-
nego gospodarowania tymi terenami. To doprowa-
dzilo do radykalnej zmiany krajobrazu architekto-
nicznego. Wszystko wskazuje na to, ze w najbliz-
Szym czasie pejzaz zabudowy bedzie musiat zmie-
nia¢ si¢ jeszcze bardziej i szybciej. Przede wszyst-
kim postgpowac bedzie eksplozja miast w wyniku
globalizacji rynku pracy w zwiazku z ogromna
migracja ludzi poszukujacych pracy — w miastach
jest wciaz pokazny popyt na prace. Miasto stato si¢
forma zycia w czasach nowozytnych (znane jest od
czasow Sredniowiecza powiedzenie: powietrze
wiejskie czyni z cziowieka posiadacza, a miejskie —
cztowieka wolnego). Wystepuje tez tendencja do
zajmowania terenow wolnych przez stosunkowo
nieliczna grupg ludzi, ktérych na to sta¢, pod budo-
wg osiedli domoéw jednorodzinnych. Od najdaw-
niejszych czasow jaka$ sita magiczna przyciaga
ludzi do miast, przyciaga ich dobrobyt, mozliwosé¢
zdobycia wyksztalcenia, robienie kariery i wyzwo-
lenie si¢ od tradycyjnych nakazéw rodzinnych
(Lenz, 2010). Ludzie przenosza si¢ do miast, po-
niewaz oczekuja tam latwiejszego i wygodniejszego
zycia, lepszego dostgpu do o$wiaty, kultury oraz
innych ushug, tanich srodkéw komunikacji, lepszej
opieki zdrowotnej oraz lepszego zaopatrzenia i
wigkszego bezpieczenstwa (Lingenhohl, 2010).
Byty burmistrz Seattle, Wellington E. Webb, proro-
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czo przepowiadal, ze dwudziesty pierwszy wiek
bedzie wiekiem miast i nie pomylit si¢ (Www.
usmayors.org). Sita rzeczy istniejace juz miasta
beda musiaty pgcznie¢ do granic wytrzymatosei i
trzeba bedzie budowa¢ nowe wielomilionowe mo-
lochy miejskie w postaci aglomeracji miejskich,
metropolii, megamiast i megaregionow’. Teraz jest
na $wiecie 26 megamiast, ktorych liczba mieszkan-
cOw przekracza dziesig¢ milionow (w 2007 r. co
dziesiaty mieszkaniec miast zyl w ponad dziesig-
ciomilionowym miescie), a w ciagu najblizszych lat
ma ona wzrosna¢ do 50 (Jahrhundert der Stidte,
2009). Teraz powstaje coraz wigcej miast liczacych
ponad 20 mln mieszkancow, W zwiazku z tym mo-
wi si¢ o erze metamiast'®. Na razie w miastach zyje
ponad trzy miliardy ludzi, czyli co drugi mieszka-
niec Ziemi, ale — wedtug przewidywan urbanistow —
W ciagu dwudziestu lat liczba ta moze podwoi€ si¢ i
wzrosna¢ do pigciu miliardow'!. Konieczna rozbu-
dowa miast stwarza¢ bgdzie w przysztosci rozne
problemy. Jedne zwiazane sa z uszczuplaniem tere-
néw rolniczych i rekreacyjnych. Chodzi tu o zabez-
pieczenie odpowiedniej powierzchni ziemi pod
uprawy, by moéc wyzywié¢ spodziewanych wkrotce
dziewie¢ miliardow ludzi oraz odpowiedniej po-
wierzchni terenow zielonych, ktoére sa waznym
sktadnikiem pejzazu miejskiego (powinny dostar-
cza¢ wymaganej do zycia ilosci tlenu i zapewniad
mozliwo$¢ rekreacji). Niestety, tereny te zmniejsza-
ja sig drastycznie, a w wielu krajach wielkos$¢ ich
powierzchni zbliza sig juz do wartosci krytycznej™.
Inne problemy wynikaja z licznych zagrozen ekolo-
gicznych natury spoteczne;j.

Whbrew nadziejom, jakie maja ludzie $ciagajacy do
wielkich miast, z wielu powodow coraz trudniej jest
w nich zy¢ i coraz wigcej powaznych zagrozen
czyha na ich mieszkancow. Problematyka zycia
ludzi w duzych aglomeracjach miejskich zajmuje
si¢ wiele instytutoéw naukowych i w zdecydowane;j
wigkszosci wyniki ich badan potwierdzaja nega-
tywne skutki wspoélczesnej urbanizacji dla miesz-

° Te przewidywania oparte sa na zalozeniu, ze nie nastapi
zaden kataklizm, w wyniku ktorego drastycznie zmaleje
liczba ludnosci.

10 Badacze z ONZ musieli wprowadzi¢ ten nowy termin,
zeby lepiej opisywaé przysztos¢ miast. Jest nim nad-
miasto (ang. metacity). W latach 70. XX w. ONZ wpro-
wadzito nazwg megamiasto (ang. megacity) najpierw dla
5-milionowych, pozniej dla 8-miononowych, a ostatnio
dla 10- milionowych miast. Metamiasto liczy wigcej niz
20 mln mieszkancéw, tj. tyle, ile ludzi zamieszkuje tacz-
nie Danig, Norwegie i Szwecjg.

1! Tendencja do wzrostu urbanizacji jest ogromna. Co-
dziennie w skali globu przybywa okoto 180 tys. miesz-
kancow miast. Rozwoj miast jest tak eksplozywny, Ze nie
nadazaja za nim ani planisci urbanistyczni, ani mieszkan-
cy (Lachauer, 2005).

Wedhuig szacunkéw, z powierzchni obszardw nadaja-
cych si¢ do uprawy zbo6z i warzyw oraz do wypasu zwie-
rzat hodowlanych, ktéra wynosi okoto 800 milionow
hektarow, juz teraz wykorzystuje si¢ okoto 85%.

kancow megamiast™. Dlatego nie bez racji obecny
rozw6] megamiast kwalifikuje si¢ jako katastrofe
urbanistyczng, ktora degraduje w nich $rodowisko
zycia. Wiele megamiast zdaje si¢ juz zbliza¢ do
granic wytrzymatosci fizycznej i grozi im zapa$¢ w
sferze zarzadzania (Kraas, 2009). Wprawdzie no-
woczesna technika informatyczna, ktorej wielkim
osiagnigciem sa inteligentne systemy zarzadzania w
postaci ,,madrych sieci” (smart grids), utatwia ad-
ministrowanie miastami, ale nie do konca. Zycie
wielkich miast zalezy od komputerowego sterowa-
nia sieciami komunikacji, ustug finansowych, tacz-
nosci radiowej, telefonéw, wodociagow, energii
elektrycznej, ogrzewania, Internetu itp. W przypad-
ku awarii staja si¢ one zrédtem ogromnego chaosu.
Dennis L. Meadows, jeden z autorow rewolucyjnej
ksigzki Granice wzrostu, ostrzega w jednym z wy-
wiadow zamieszczonym w publikacji Pictures of
the Future — Building Greener Cities przed tym,
zeby w rozwiazaniach technicznych nie upatrywac
Swigtego Graala. Nowe technologie trzeba koniecz-
nie rozwijaé. Jednak nie powinno si¢ wierzy¢, ze
technologia sama w sobie rozwiaze nasze problemy.
Degradacja $rodowiska zycia w wielkich miastach
bierze si¢ przede wszystkim z nadmiernej konden-
sacji przestrzeni spotecznej. Skupia si¢ na niej duza
ilo$¢ ludzi na matych terytoriach, a w miar¢ wzrostu
liczby mieszkancow wzrasta w nich zazwyczaj
gestos$é zaludnienia.

Wielu ludzi sadzi, ze srodowisko miejskie jest bez-
pieczniejsze, bo w wigkszym skupisku bardziej
mozna liczy¢ na pomoc ze strony wielu innych
ludzi znajdujacych sie w sasiedztwie. To po-
wszechne przekonanie jest jednak mitem. Okazuje
sie bowiem, ze bezpieczenstwo jednostki jest od-
wrotnie proporcjonalne do liczebnosci grupy, w
jakiej przebywa, a im wiecej ludzi w sasiedztwie,
tym wigksze poczucie osamotnienia. Jest tak dlate-
go, ze w duzych skupiskach jednostki sa niezauwa-
zalne. Oprocz tego sa anonimowe i nierozpozna-
walne, wskutek czego czuja si¢ bezkarne i faktycz-
nie dzialaja bezkarnie. Z tej racji, w miastach w
miar¢ wzrostu liczby mieszkancow wzrasta prze-
stgpczosC. Jest to jedna z powaznych plag mega-
miast. Ogromne trudno$ci sprawia zarzadzanie
megamiastami: sprawno$¢ zarzadzania zmniejsza
si¢ proporcjonalnie do wielkosci i zaludnienia mia-
sta. SpecjalisSci podaja warto$¢ krytyczna liczby
mieszkancow, tzw. granice bolu, ktorej przekrocze-
nie doprowadza do kompletnej dezorganizacji za-
rzadzania (13-15 mln mieszkancow). W megamia-
stach wystepuje dysfunkcjonalno$¢ roznych ele-
mentow infrastruktury, przede wszystkim komuni-
kacyjnej. Czgsto wystgpuja powaznie zaklocenia i
chaos komunikacyjny. Do uciazliwo$ci zycia w

B Zycie w miastach moze by¢ pozyteczne, jesli wierzyé
naukowcom z University College London, ktorzy wyka-
zali, ze wérod mieszkancow miast wystgpuje podwyzszo-
na genetyczna odpornos$¢ na niektore choroby: gruzlicg i
lepre (Gazeta Wyborcza — Nauka, 2010).
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srodowisku wielkomiejskim w aspekcie przyrodni-
czym przyczynia si¢ smog oraz nadmierne stgzenie
rozmaitych toksyn i odpadow. Trzeba do tego dodac
jeszcze jedna istotna — zaklocenie pejzazu aku-
stycznego, wynikajace z potggowania si¢ hatasu
narastajacego proporcjonalnie do liczby mieszkan-
cow. Skutkiem tego wszystkiego jest narastajace
pogarszanie si¢ zdrowia fizycznego i psychicznego
mieszkancow miast. Coraz wigcej ich zapada na
alergie, choroby uktadu oddechowego i krazenio-
wego oraz depresje. Te fakty sa powszechnie znane
i nie wymagaja dodatkowych komentarzy. Nato-
miast mniej znane sa te zjawiska zwiazane z rozbu-
dowa wielkich miast, ktore wskazuja na degradacjg
wysoce zurbanizowanego S$rodowiska zycia w
aspekcie spotecznym i duchowym. Przede wszyst-
kim w wielkich miastach gigantycznie wzrasta
zniewolenie mieszkancow wskutek ograniczenia
swobodnej przestrzeni zyciowej. Powszechnie wia-
domo, ze kazdy cztowiek, podobnie jak inne istoty
zywe, wymaga odpowiedniego terytorium, z ktore-
go tylko on, a nikt inny, powinien korzystac: teryto-
rium, ktére daje mu poczucie wolnosci, prywatnosci
i bezpieczenstwa. Nazywam je swobodnq przestrze-
niq zyciowq jednostki. W miar¢ wzrostu gestosci
zaludnienia w miastach przestrzen ta stopniowo
zmniejsza si¢ i zbliza do warto$ci krytycznej. Tym
samym zmniejsza si¢ zardbwno obiektywny stopien
wolnosci jak i subiektywne poczucie swobody
mieszkancow. Wynika to nie tylko z redukcji swo-
bodnej przestrzeni zyciowej, ale rowniez z ograni-
czen natury prawno-porzadkowej i kulturowo-
obyczajowej, ktorych jest coraz wigcej 1 ktore musi
si¢ coraz bardziej przestrzega¢ w wielkich skupi-
skach ludzi po to, by panowal w nich jakikolwiek
fad. Efektem zniewolenia jest standaryzacja, nasla-
downictwo, brak wiasnego zdania i mozliwosci
sprzeciwu, co czgsto prowadzi do apatii i depresji.
Jedna z form zniewolenia jednostki w duzym mie-
Scie jest kompleks nizszosci. Pojawia si¢ on u ludzi
przebywajacych w megamiastach, gdzie dominuje
wysoka zabudowa stynnych drapaczy chmur. Na-
wiasem mowiac, ze wzgledu na ograniczenia teryto-
rialne rozbudowa miast bedzie musiata dokonywac
si¢ bardziej w trzecim wymiarze przestrzeni (wWyso-
kos$ci) niz w dwoch pozostatych (na ptaszczyznie).
Ale architektura wysokos$ciowcow przygniata czto-
wieka. Przebywajac w takiej zabudowie odczuwa
si¢ swoja nikto$¢, matos¢ i przygngbienie. Bowiem
wysoka zabudowa narusza naturalng harmoni¢
migdzy czlowiekiem a jego pejzazem urbanistycz-
nym ze wzglgdu na dysproporcj¢ wymiaro6w geome-
trycznych: budynki znacznie przewyzszaja ludzi i
»przygniataja” ich. Ten sam problem wystgpuje tez
w przypadku rozlegtych placow i arterii miejskich,
ktére sa elementem pejzazu megamiast. Znajdujac
si¢ na wielkich przestrzeniach miejskich, ma si¢ z
jednej strony poczucie ogromnej swobody propor-
cjonalnie do wielkos$ci tych przestrzeni, ale jedno-
cze$nie gubi si¢ w nich. W wielkim mie$cie ludzie

czuja si¢ zagubieni takze dlatego, Ze stale przeby-
waja w tlumie: na ruchliwych ulicach, w ogrom-
nych centrach rozrywkowych, a nawet w parkach.
Wszedzie spotyka si¢ mase ludzi. A jednostka nie
czuje si¢ nigdzie tak zagubiona i samotna, jak wia-
$nie w tlumie. Zagubienie i osamotnienie — atrybut
mieszkanca wielkiego miasta — rowniez pogarsza
samopoczucie jednostek i niekorzystnie odbija si¢
na ich psychice.

W konsekwencji narastania masowej i globalnej
migracji do wielkich miast mieszaja si¢ w nich
roézne kultury i subkultury, jezyki, wyznania i na-
wyki. To wprawdzie stwarza swego rodzaju koloryt,
ale jednocze$nie ostabia tozsamo$¢ miast, a z ich
mieszkancow czyni niespdjne zbiorowisko, w kto-
rym jeszcze latwiej mozna si¢ zagubi¢. Transmigra-
cja, spowodowana gtownie koniecznoscia czgstych
zmian miejsca pracy, sprawia, ze mieszkancy miast
staja si¢ o wiele mniej zasiedziali niz dawniej, kiedy
kilka pokolen mieszkato w jednym miescie i czgsto
nawet w tym samym domu. Teraz ludno$¢ miasta
stanowi uktad wysoce dynamiczny (co§ w rodzaju
plazmy), w ktorym wszystko — mieszkancy, sklepy,
infrastruktura itp. — zmienia si¢ coraz szybciej i
bardziej turbulentnie (zyjemy przeciez w turbo-
Swiecie). To sprawia, ze tozsamos$¢ miasta ma bar-
dziej funkcjonalny charakter niz materialny — to
Znaczy, ze ich istot¢ lub trzon stanowi struktura
funkcji, jakie spelniaja, a nie struktura elementéw
rzeczowych (budynki, ulice, sklepy, ludzie itp.).
Dawniej bylo inaczej: elementy rzeczowe miast
byly bardziej stabilne anizeli funkcje miasta. Dlate-
go miasta cechowata tozsamo$¢ materialna. Propor-
cjonalnie do mieszania sie ludzi, kultur, tradycji itp.
miasta upodobniaja si¢ do siebie i staja si¢ stabo
rozroéznialne. Nowoczesne megamiasta charaktery-
zuja si¢ podobnym pejzazem urbanistycznym —
wszedzie spotyka si¢ podobne budowle i uklady
architektoniczne: centra finansowe, administracyjne
i handlowe, zaklady pracy, szkoty i szpitale budo-
wane sa na jedng modle. O ile dawniej kazde miasto
mialo w sobie co$ specyficznego i niepowtarzalne-
go: gware, przyzwyczajenia, koloryt, jedyne w
swoim rodzaju budowle, restauracje, hotele, zakat-
ki, uliczki i sposob bycia mieszkancow — a wigc to
wszystko, co zawiera sie¢ w pojeciu ducha miasta i
okresla tozsamos$¢ miasta, to dzisiaj w wyniku glo-
balizacji coraz rzadziej mozna si¢ z tym spotkac.
Opanowanie miast przez wielkie $wiatowe koncer-
ny finansowe i ustugowe oraz budowanie szybko i
jak najmniejszym kosztem wedlug standardowych,
tanich, powtarzajacych si¢ projektow architekto-
nicznych, centra handlowe i ustugowe przyczynia
si¢ do ujednolicenia zabudowy miejskiej. W konse-
kwencji tego, gdziekolwiek by si¢ nie pojechalo,
wszedzie widzi si¢ to samo. To wywoluje swego
rodzaju znuzenie architektoniczne, a pejzaz urbani-
styczny staje si¢ po prostu nudny. Wada unifikacji
miast jest to, ze moze ona niekorzystnie odbi¢ si¢ na
turystyce, bo po co ma si¢ jezdzi¢ do innych miast,
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jesli wszedzie zobaczy si¢ to samo, z wyjatkiem
zabytkow 1 krajobrazu. Natomiast zaleta unifikacji
miast jest to, ze w kazdym z nich mozna czu¢ sig,
jak u siebie w domu.

Wazna jest rowniez estetyka wielkich miast, zwia-
zana bezpo$rednio z pejzazem urbanistycznym. Z
tym tez jest coraz gorzej. W wigkszosci przypad-
kow wystepuje dysonans architektoniczny, polega-
jacy na pomieszaniu stylow i rodzajow zabudowy™.
W bezposrednim sasiedztwie niskich budynkow z
epoki gotyku, renesansu czy baroku stoja superno-
woczesne wiezowce ze szkla i metalu. Jest to na-
prawde widok szokujacy i nie do zniesienia dla
ludzi estetycznie uwrazliwionych. Innym proble-
mem jest stawianie nowych, zazwyczaj wielopie-
trowych budynkow w sasiedztwie wczesniej posta-
wionych niskich i to w taki sposob, ze zastaniaja
one widok z okien i znacznie ograniczaja ogladana
przez nie przestrzen. To réwniez jest jednym z
czynnikéw powodujacych wzrost odczucia zniewo-
lenia, o czym wczesniej byta mowa. Przyczynia sig
do niego takze coraz gestsza zabudowa miejska —
efekt tendencji do maksymalnego zagospodarowa-
nia wszelkich wolnych jeszcze terenow miejskich.
Latwo zauwazy¢ — a potwierdzaja to psychologowie
— ze przebywanie w zamknigtej i ograniczonej wi-
zualnie przestrzeni, wywoluje nastrdj przygngbienia
ijest zrodtem depresji mieszkancow miast.
Rozrastajace si¢ miasta zaktocaja homeostaze czio-
wieka (mieszkanca) z przyroda, poniewaz urbaniza-
cja srodowiska przyrodniczego (przestrzenna roz-
budowa miast oraz ggstnicjaca zabudowa) dopro-
wadza do przewagi sztucznos$ci nad naturalnoscia —
naturalne tereny zielone znikaja wskutek zajmowa-
nia ich przez budynki oraz infrastruktur¢ miejska.
Przyczynia si¢ do tego rowniez coraz powszechniej-
sze stosowanie sztucznych materialdw budowla-
nych, ktére wypieraja tradycyjne, naturalne. Tej
homeostazy nie uratuja sztucznie zaktadane ogrody
na balkonach i dachach ani sadzenie sztucznych
trawnikow i drzew (np. sztuczna palma w centrum
Warszawy) a nawet tworzenie sztucznych parkow w
ramach wizji miast-ogrodéw. To wszystko pozosta-
je ciagle bezdusznq zieleniq. Inna sprawg jest nie do
konca zbadany wptyw stosowania sztucznych mate-
riatdw budowlanych i wyposazenia wngtrz na zdro-
wie mieszkancow.

Mimo zlych skutkow, jakie niesie ze soba rozwdj
wielkich miast, nie da si¢ zahamowa¢ ich dalszej
rozbudowy z wszystkimi negatywnymi konsekwen-
cjami. Ale w zwiazku z tym pojawia si¢ wazne
wyzwanie adresowane nie tylko do architektow i
urbanistow, ale réwniez do innych specjalistow,
przede wszystkim z dziedziny ekologii, socjologii,
zarzadzania, psychologii i estetyki, aby maksymal-
nie utatwiaé zycie ich mieszkancom, zeby wykazy-
wa¢ wigksza niz dotychczas troske o ochrong pejza-

14 . . . , ..
Dysonans architektoniczny wystgpuje roéwniez coraz
czesciej w matych miastach i we wsiach.

zu zabudowy miast i o wlasciwe ksztattowanie go.
Jest to glowne zadanie ekologii urbanistyki.

Ochrona pejzazu dzwigkéw

Waznym sktadnikiem naszego S$rodowiska zycia
jest pejzaz akustyczny, ktory o wiele bardziej
ksztaltuja czynniki kulturowe niz przyrodnicze.
Staje si¢ on coraz bardziej szkodliwy dla zdrowia z
powodu narastajacego hatasu, ktéry wzmaga si¢
proporcjonalnie do postepu cywilizacyjnego. Od
okoto pot wieku zyjemy w cywilizacji krzyku i
hatasu™. Halas narasta z dnia na dzien, a technika
dostarcza coraz glosniejszych urzadzen i wzmac-
niaczy glosu, ktoérego nat¢zenie moze przekraczad
prog bolu'®. Z tych urzadzen korzysta sie wszedzie.
Hatas towarzyszy ludziom w czasie pracy i w czasie
wolnym, gdy bawia si¢ i wypoczywaja, takze pod-
czas nabozenstw i modlitw, chociaz Bog jest przy-
jacielem ciszy (Vardley, 1996). Kultura Zachodu
wytworzyla specyficzny pejzaz akustyczny, w kto-
rym wrzaskliwe zachowanie si¢, gloSne mowienie,
pokrzykiwanie i dudnienie instrumentow perkusyj-
nych zagluszaja naturalne odglosy przyrody i
dzwigki instrumentow melodycznych, a rytm zaste-
puje melodige. Wydaje sig, jakby historia muzyki
zatoczyla koto: od huku begbnow i gongdéw uzywa-
nych przez dzikie ludy pierwotne poprzez finezyjne
i subtelne dzwigki wydobywane przez rozne in-
strumenty melodyczne w epoce Baroku z powrotem
do dzikiego huku perkusji uzywanych przez wysoce
cywilizowanych ludzi'’. Powszechne hatasowanie
stalo si¢ globalnie modne, a ciche méwienie nie
liczy sie, bo nie stucha¢ go w przestrzeni akustycz-
nej, wypetnionej wrzaskiem. Niewielkie efekty daja
dotychczasowe formy walki hatasem, one nie li-
kwiduja przyczyn hatasu, tylko objawy (np. budowa
ekranow dzwigkochtonnych, stosowanie izolacji
akustycznej itp.). Przebywanie w hatasie i wrza-
skliwe zachowanie staje si¢ nalogiem, zwlaszcza

13 Hatas mozna réznie definiowaé w zaleznosci od tego,
czy rozpatruje si¢ go z punktu widzenia akustyki, psycho-
logii lub zgodnie z odczuciem potocznym. Najblizsza
potocznemu rozumieniu hatasu jest definicja psycholo-
giczna. Okres$la ona hatas jako niepozadany i nieprzyjem-
ny dzwigk powodujacy negatywna reakcje organizmu.
Jednak ma ona pewna wadg, poniewaz hatasem moze by¢
rowniez dzwigk, uwazany za pozadany i przyjemny np.
glosna muzyka. Dlatego lepiej bytoby nazywaé hatasem
zjawisko akustyczne szkodliwe dla narzadu stuchu czto-
wieka i odczuwane jako dokuczliwe oraz ucigzliwe.

16 Progiem bélu nazywa si¢ minimalne nat¢zenie dzwig-
ku, ktore powoduje bol ucha; wynosi ono okoto 1 W/m®,
co odpowiada 140 decybelom dla szumow.

o Chcac zachowacé jeszcze i chroni¢ melodyjna muzyke
stworzono kilka lat temu ,,ekologig muzyki” jako specjal-
na subdziedzing ekologii. Ekologia muzyki jest dziedzing
muzykologii badajaca przede wszystkim relacje migdzy
muzyka i sposobem jej odbioru a $rodowiskiem aku-
stycznym. Zapoczatkowat ja kanadyjski kompozytor i
ekolog akustyczny R. Murray Schafer.


http://pl.wikipedia.org/wiki/Muzykologia
http://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=R._Murray_Schafer&action=edit&redlink=1
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miodziezy, podobnym do opium. W $rodowisku
hatasu krzyk, ktory zazwyczaj sygnalizowat zagro-
zenie, przestat petni¢ funkcje ostrzegawcza, niewie-
le ludzi zwraca juz uwagg na niego. Teraz krzyk jest
wyrazem manifestacji euforii, a czasem glupoty. W
srodowisku akustycznym, wypelnionym wrzawa,
cisza jest niepotrzebna i nieuzyteczna, kojarzy si¢
przewaznie z nuda i martwa pustka, w ktorej nie
wiadomo, co z soba robi¢. Dlatego eliminuje si¢ ja z
zycia 1 dewaluuje. A mato kto kojarzy ja z szcze-
sciem™. Cisza — po cichu — ustapila miejsca hata-
sowi i utracita swoj naturalny walor. Teraz trzeba
koniecznie zakrzycze¢ $wiat, utopi¢ w hatasie swoje
problemy zyciowe, przekrzycze¢ wszystkich i
wszystko, rowniez glos swojego sumienia. Krzy-
kiem zaghlisza si¢ poczucie winy. A niektorym
ludziom wydaje si¢, ze im glosniej mowia, tym sa
wazniejsi i ze od sity glosu zalezy ich prestiz, sku-
teczno$¢ wydawanych polecen, moc przekonywania
i podporzadkowania sobie innych. Dlatego wszyscy
nawzajem przekrzykuja sig, ile sik.

Hatas nie tylko szkodzi zdrowiu, lecz jest srodkiem
zniewolenia ludzi. Nieustanne pokrzykiwanie na
obywateli, zwlaszcza na podwiadnych, jest charak-
terystyczne dla ustrojéw totalitarnych, centrali-
stycznie zarzadzanych, a terroryzowanie krzykiem
cechuje tyranow, ktorzy w ten sposdb wzbudzaja
strach i wymuszaja postuszenstwo. Krzyk jest tez
symptomem przemocy w relacjach migdzyludzkich,
jego natgzenie jest proporcjonalne do stopnia prze-
mocy. W zwiazku z tym moze pojawié si¢ pytanie,
czy postepujaca cywilizacja krzyku doprowadzi do
zmierzchu demokracji i nowego niewolnictwa w
ramach jakiej$ dyktatury globalnej. Nie jest wyklu-
czone, ze o to wlasnie chodzi tym, ktérzy zabiegaja
o wiladzg nad $wiatem i dlatego sprzyjaja ksztatto-
waniu sie narastajacego pejzazu hatasu.

Hatas nie tylko zniewala, ale i oghlupia ludzi, a
oghupianie tez shizy zniewalaniu. Przeciez argu-
ment krzyku zast¢puje argument racji: im glosniej
artykutuje si¢ swoje zdanie, tym bardziej liczy sig
na uznanie jego shusznosci'. Krzyk jest instrumen-
tem w rekach manipulantow spotecznych, ktorym
pomaga w urabianiu opinii publicznej i dlatego

18 Raczej do wyjatkow nalezy zaliczy¢ wypowiedz An-
zelma Gruna: Jesli nastata cisza nie tylko wokél mnie, ale
rowniez we mnie, to sq to chwile najwig¢kszego szczescia.
Nic mi nie przeszkadza, nie zaktoca wewnetrznego spoko-
Jju. Zadne mysli mnie nie rozpraszajq. Jestem zanurzony
w sobie. Pojmuje siebie i wszystko, co istnieje. Cisza jest
czyms kosztownym jak zloto, oplata jedwabnq przedzq
milczenia. Nie ma jej poza tobq, ona szepcze w twym
sercu... Jezeli jej nie zagluszysz, nie zniknie (Grun, 2007).
19 Zeby przekonaé si¢ o tym, jaka role odgrywa glosne
mowienie w obronie swej racji, zwlaszcza, gdy jest ona
watpliwa albo w kiedy ogoéle si¢ jej nie ma, wystarczy
oglada¢ dyskusje w TVP z udzialem prominentnych
politykow. Dotyczy to glownie przedstawicieli opozycyj-
nych ugrupowan, ktorzy krzycza tym gloéniej, im mniej-
szy maja zasob rzetelnych faktow, ktore mogltyby uzasad-
ni¢ ich wypowiedzi.

chetnie wykorzystuje si¢ krzykliwe reklamy, spoty
oraz audycje radiowe i telewizyjne. Ostatnio moda
na krzyk opanowata Internet: otwieraniu strony
internetowej towarzyszy natr¢tna i krzykliwa re-
klama, ktéra z trudem udaje si¢ wylaczy¢. Krzyk
wzmacnia moc oddzialywania reklamy i skutecz-
nos$¢ propagandy. Z tej racji np. celowo wzmacnia
si¢ natgzenie glosu reklam emitowanych w telewizji
ponad ustawiony wcze$niej poziom glosnosci, a
jezdzace po ulicach samochody z wyjacymi glo$ni-
kami dominuja w pejzazu akustycznym miast w
przed wyborami. Za pomoca krzyku i hatasu celo-
wo oghupia si¢ ludzi. Wiadomo przeciez, ze w hata-
sie trudno koncentrowa¢ uwagg, mysle¢ logicznie i
orientowa¢ si¢. Dlatego migdzy innymi krzykliwe
reklamy w sklepach maja dezorientowaé potencjal-
nych konsumentéw, a nadmiernie glosna muzyka
ma nie tyle uprzyjemnia¢ pobyt w sklepie, ile
wptywa¢ na podejmowanie irracjonalnych decyzji
zakupu®. Podobnie krzykliwe spoty wyborcze i
wiece maja odwraca¢ uwage elektoratu od tresci
programu wyborczego 1 utrudnia¢ odkrywanie
prawdziwego oblicza pretendentow do wiadzy.

Hatas stat si¢ rowniez substytutem pigkna. Probuje
mu si¢ nada¢ warto$¢ estetyczna. Ma wzmagad
przezycia estetyczne podczas stuchania muzyki, a
nawet w jakim$§ stopniu zastgpowaé odczuwanie
naturalnego pigckna wrazen akustycznych. Tym
bardziej, ze wspotczesna muzyka jest coraz bardziej
hatasliwa. Melodie ustgpuja miejsca rytmom, a rytm
wystukiwany jest coraz glo$niej. W rezultacie,
stuchanie muzyki sprowadza si¢ do wystuchiwania
wybijanego krzykliwie rytmu i wrzaskliwego stuko-
tu instrumentéw akcentujacych rytm. Niczego inne-
go w tej wrzawie nie stychaé. Hatas, do ktérego
redukuje sie wrazliwo$¢ akustyczng na muzyke, jest
do pewnego stopnia miernikiem jej pickna w odbio-
rze masowym. Pigkno muzyki mierzy si¢ poziomem
jej glosnosci. Dlatego $piew i muzyke wzmacnia si¢
coraz bardziej za pomoca réznych urzadzen nagla-
$niajacych, a ich sita przyprawia o bol uszu i glowy.
Mikrofony i glosniki shuzg tez do maskowania bra-
ku naturalnej emisji glosu wykonawcoéw. Nikla
warto$¢ estetyczng utwor6w oraz mierne ich wyko-
nawstwo podnosi si¢ sztucznie dzigki hatasowi.
Muzyka zostata zdominowana przez wystukiwaczy
rytmu oraz wrzask piosenkarzy, dyskdzokejow itp.
A w ogoéle im wiecej krzyku, glupich wrzaskow i
pohukiwan, tym lepsza impreza w opinii mas. Dla-
tego hatas funkcjonuje na rynku rozrywki jak towar,
na ktory sztucznie tworzy si¢ rosnacy popyt. Zas

2 W celu dezorientacji klientow wykorzystuje si¢ nie
tylko hatas, ale rowniez oddziatywanie za pomoca dzwig-
kow niestyszalnych (infradzwiekow), kierowanych nie do
ucha, lecz bezposrednio do $wiadomosci klienta. Z po-
moca systemu hiposOnicznego podpowiada si¢ mu, co
powinien kupi¢. Réwniez niektore zrodla wojskowe w
Stanach Zjednoczonych podaja, ze od dawna dysponuja
bronig o dziataniu dzwigkowym, ktora steruje zachowa-
niami i nastrojami spotecznymi.
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ludzie, ogtupiani przez dyktatorow hatasu, ptaca za
niego tym wigcej, im bardziej jest wrzaskliwy?".
Przyzwyczajono si¢ do pejzazu zdominowanego
hatasem i przestalo si¢ zwraca¢ na niego uwagg.
Traktuje si¢ go tak, jakby byt naturalnym i normal-
nym sktadnikiem przestrzeni akustycznej. Zapomi-
na si¢ niestety o tym, ze wytrzymato$¢ ludzkiego
ucha na natezenie glosu ma okre$lona i stata grani-
cg, jej ciagte przekraczanie powoduje kalectwo w
postaci upo$ledzenia stuchu. Mozna wprawdzie
adaptowa¢ si¢ do hatasu, ale tylko do pewnego
stopnia. Poza tym, nie wiadomo, jakimi w tym
wzgledzie rezerwami dysponujemy — do ilu decybe-
li zdotamy si¢ jeszcze przystosowac. Mimo to,
wielu ludzi przepada za hatasem, nie moze si¢ bez
niego oby¢ i — CO gorsze — na sit¢ chce nim uszczg-
$liwia¢ innych. Uchodzi im to bezkarnie, bo maja
poparcie w oglupiatej i otgpionej wigkszo$ci. Dlate-
go jesteSmy poddawani terrorowi hatasu i gwatceni
przez hatas (Wozniak, 2009). Wskutek tego gwat-
townie rosnie liczba ludzi z zaburzeniami stuchu,
zanika wrazliwo$¢ akustyczna, nie dostrzega si¢
pickna w ciszy i w melodyjnej muzyce oraz notuje
si¢ wzrost choréb nerwowych i innych patologii.
Hatas nie tylko upos$ledza stuch, ale zaktoca prawi-
dlowe funkcjonowanie calego organizmu: negatyw-
nie wplywa na system nerwowy i psychike, wywo-
luje zdenerwowanie, rozdraznienie, stresy, dekon-
centracjg, zmeczenie, napigcia, agresj¢, bole glowy,
nadci$nienie i ostabienie uktadu immunologiczne-
go®. Dlatego w Polsce i w innych krajach $wiata
uznano go za jeden a przejawOw zanieczyszczenia
srodowiska przyrodniczego.

2! Jest to, oczywiscie, towar ukryty, bo przeciez nie placi
si¢ bezposrednio za sam hatas, tylko posrednio, za moz-
liwo$¢ stuchania go (np. za bilety wstgpu), za jego zrodto,
to znaczy za wrzaskliwych wykonawcow oraz za korzy-
stanie z urzadzen nagtasniajacych i ich obstuge.

%2 Za szkodliwy dla zdrowia ludzi uwaza sie hatas prze-
kraczajacy 85 decybeli. Dilugotrwale oddziatywanie
hatasu przekraczajacego ten poziom prowadzi do trwa-
tych ubytkéw stuchu. Ludnos$¢ zamieszkujaca ok. 21%
obszaru Polski jest narazona na ponadnormatywny hatas
komunikacyjny i przemystowy (Pytka-Gutowska, 2004).
Badania przeprowadzone przez CBOS w sierpniu 2009 r.
pokazaty, ze ponad 70% Polakéw odczuwa uciazliwy,
meczacy halas, z tego co trzeci — czgsto, a 10% miesz-
kancow naszego kraju twierdzi, ze z powodu hatasu ma
ktopoty ze zdrowiem i samopoczuciem. Lawinowo ro$nie
liczba dzieci niedostyszacych. W niedawno opublikowa-
no raporcie pokazuje sig, ze juz okoto 1/3 dzieci siedmio-
letnich ma problemy ze stuchem. Wskutek przebywania
dzieci w hatasie roénie pokolenie giuchych. Podobnie jest
w innych krajach. Naukowcy ze Stanoéw Zjednoczonych z
US Center for Disease Control and Prevention (Centrum
Kontroli i Zapobiegania Chorobom) twierdza, Ze jedno na
o$mioro dzieci w wieku od 6 do 19 lat cierpi na wywota-
ne halasem uszkodzenie stuchu, ktére w skrajnych przy-
padkach oznacza calkowita jego utratg. Hatas zwigksza
ryzyko zawatu nawet o 50%. Dziata negatywnie na uktad
pokarmowy i hormonalny oraz na psychike.

Biorac to wszystko pod uwage®, nalezy zapobiegac
narastaniu i dominacji hatasu w naszym pejzazu
akustycznym i zmniejsza¢ go do zno$nego pozio-
mu. Tym bardziej, ze tak naprawde jeste$my dziec-
mi hatasu szukajqcymi ciszy (Kleczka, 2010) Trzeba
przywraca¢ wlasciwe proporcje nat¢zenia dzwig-
kow w naszym otoczeniu. A to jest zadaniem eko-
logii ciszy®, ktora rézni sie ona od ekologii akusty-
ki i ekologii muzyki®®. Warto przypomnieé¢ sobie
stara sentencje silentio dominante omnia sanatur
(Gdy panuje cisza, wszystko zdrowieje).

Ochrona pejzazu psychologicznego

Specyficznym sktadnikiem i subiektywnym odbio-
rem przestrzeni psychologicznej jest pejzaz psycho-
logiczny. Jest on czym$ w rodzaju hiperprzestrzeni
nadbudowanej na tkance przestrzeni psychologicz-
nej. Te tkanke tworza obiektywne relacje laczace
ludzi w wyniku migdzypodmiotowych przezy¢,
wzajemnych oddziatywan psychicznych (w szcze-
golnoséci emocjonalnych), wspdlnych wyobrazen i
ideatow. Jest to przestrzen mentalna, wypetiona
obrazami i symbolami odzwierciedlajacymi ludzkie
przezycia, tesknoty i emocje, dlatego jest przestrze-
nig, w ktorej trudno jest racjonalnie wyttumaczy¢
mechanizmy postaw, zachowan, mysli i dziatan
ludzi.?® Termin przestrzeri psychologiczna wWprowa-
dzit George Kelly (Kelly, 1995; Mildred, Shaw,
Gaines, 1992) za przyczyna matematyzacji psycho-
logii. Rozumiatl on przez nia obszar, w ktéorym
mozna umieszczaé¢ i klasyfikowa¢ elementy na-
szych doswiadczen (przezy¢). Struktura przestrzeni
psychologicznej rézni si¢ od struktury przestrzeni
fizycznej, w szczegdlnosci nie ogranicza si¢ wy-
facznie do posiadania wymiarow obiektywnych i
nie musi by¢ euklidesowa ani tréjwymiarowa (Le-
ebmann, 2005). Faktycznie jest wielowymiarowa, a
jej wymiary sa subiektywne i obiektywne. Subiek-
tywne wymiary przestrzeni psychologicznej wyzna-
czaja przezycia, uczucia, oczekiwania itd., a obiek-
tywne — osobiste przestrzenie, dystans w stosunku
do innych os6b oraz relacje migdzyludzkie wplywa-

Bz inicjatywy Witolda Lutostawskiego Migdzynarodo-
wa Rada Muzyczna UNESCO przyjeta ustawe, w ktorej
potepia niedopuszczalne pogwatcenie wolnosci osobistej i
praw kazdego czlowieka do ciszy przez naduzywanie
nagranej i nadawanej w radiu muzyki w miejscach pu-
blicznych i prywatnych (Ruch Muzyczny, 1970).

2 Szerzej o ekologii ciszy pisatem w: Ekologia ciszy ja-
ko element sozologii systemowej, wzbogacajacy koncep-
cje rozwoju zrownowazonego (2010).

» Ekologia akustyki bada zaleznosci migdzy cztowie-
kiem i jego otoczeniem, w jakie wchodzi za pomoca
dzwigkow. Jest to nauka interdyscyplinarna, ktora korzy-
sta z audiologii, neurologii, otolaryngologii i psychologii
a takze antropologii i lingwistyki; Ekologia muzyki
(ekomuzykologia) bada zaleznosci migdzy dzwigkami
muzycznymi i innymi: naturalnymi lub sztucznymi.

% Takie rozumienie przestrzeni spotecznej oparte jest na
definicji podanej przez J. Leebmanna (Leebmann, 2005).
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jace na psychike, postawy, zachowania i uczucia
ludzi. Pejzaz psychologiczny rozumiem jako su-
biektywny obraz uzyskany w wyniku indywidual-
nego i bezposredniego przezywania lub postrzega-
nia przez cztowieka tej czgsci przestrzeni psycholo-
gicznej, ktora jest mu aktualnie dostepna i stanowi
jego najblizsze otoczenie. Jego granice sa uwarun-
kowane przede wszystkim podmiotowo przez moz-
liwosci bezposredniego doswiadczania przestrzeni
psychologicznej. Ze wzgledu na uwarunkowania
podmiotowe pejzaz psychologiczny jest odwzoro-
waniem lub wyobrazeniem przestrzeni fizycznej lub
spotecznej, zdeformowanym wskutek postrzegania
ich przez pryzmat psychiki danego cztowieka. Na
tre$¢ pejzazu psychologicznego sktada si¢ mnogos¢
zachowan, postaw, uczué, oczekiwan i wyobrazen
jednostki odnosnie do innych ludzi oraz obiektow
znajdujacych si¢ w jej srodowisku zycia. A $rodo-
wisko zycia tworza te sktadniki przyrody i spote-
czenstwa, z ktorymi wchodzimy w bezposrednie
interakcje. Dla danego czlowieka jest ono ograni-
czone w czasie i przestrzeni: granicg¢ czasu wytycza
dtugos¢ zycia danego czlowicka, a przestrzeni —
odlegtoéci, w obrebie ktorych moze on jeszcze
doswiadcza¢ otaczajacych go zjawisk i obiektow.
Za sprawa postgpu cywilizacyjnego od kilkudzie-
sigciu lat pejzaz psychologiczny staje si¢ coraz
bardziej nie do zniesienia, gownie dlatego, ponie-
waz przyczynia si¢ do drastycznego wzrostu chordb
psychicznych, zwanych tagodnie chorobami cywili-
zacyjnymi, po to chyba, by nie postugiwaé sig
ostrzejsza nazwa choroby psychiczne, ktéra zazwy-
czaj zle si¢ kojarzy. Wigkszos¢ chordb psychicz-
nych i zaburzen osobowo$ci pochodzi bardziej z
doswiadczen zyciowych ludzi anizeli z wlasciwosci
biologicznych ich organizméw. A do$wiadczenia te
sa coraz gorsze w wyniku ewolucji spolecznej i
postepu techniki. Medycyna potwierdza, ze pejzaz
psychologiczny, ktéry jest nieprzyjazny dla ludzi,
wywotluje stresy, nerwice i depresje, a nie jest wy-
kluczone, Ze takze inne zaburzenia psychiczne (Ka-
zimierczuk, 2010). We wspoétczesnym $rodowisku
spotecznym wystepuje coraz wigcej niezyczliwosci,
wrogo$ci oraz agresji. W rodzinie i szkole, w miej-
scu pracy i zakupow, a nawet w miejscach spedza-
nia wolnego czasu — wszedzie wystepuje mndostwo
czynnikow, ktore niekorzystnie wptywaja na nasze
zdrowie psychiczne. Przyczynia si¢ do tego przede
wszystkim walka konkurencyjna i zwiazany z nia
egocentryzm jak i lgk przed utrata miejsca pracy,
stanowiska, wykluczeniem i niespelnieniem ocze-
kiwan oraz rol spolecznych. Do tego dochodzi jesz-
cze jedno zjawisko zwiazane z ideologia konsump-
cjonizmu i bezustanng pogonia za zyskiem — nie-
ustannie napedzany sztucznie wzrost potrzeb, a w
konsekwencji stan permanentnego niezadowolenia z
tego, co si¢ juz ma.

Pejzaz psychologiczny jest o wiele bardziej podatny
na ingerencj¢ z zewnatrz niz jakikolwiek inny.
Kazdy moze przy nim dowolnie i bez ograniczen

majstrowac i ksztalttowa¢ wedlug wtasnych pomy-
stéw za pomoca réznych technik manipulacyjnych i
propagandowych. Nie chronia go zadne przepisy
ani nakazy moralne i religijne. Wskutek tego nie
daje poczucia bezpieczenstwa, a ludzie zawsze i
wszedzie chcg czué si¢ bezpieczni. Tymczasem we
wspotczesnym pejzazu psychologicznym tkwia
zrddta powaznych zagrozen, zwlaszcza dla oséb o
podwyzszonym stopniu wrazliwosci emocjonalne;j.
Zagrozenia te wynikaja ze zmgczenia, stresOw, Z
przyttoczenia przewaznie negatywnymi emocjami,
z poczucia bezradnosci, wykluczenia i zagubienia, z
trudnos$ci zwiazanych z przystosowaniem si¢ i ra-
dzeniem sobie w sytuacjach ekstremalnych.

Wedhug raportu Swiatowej Organizacji Zdrowia z
2010 r. ponad 650 milionéow ludzi na §wiecie, to
jest co dziesiaty cztowiek, boryka si¢ z réznorod-
nymi problemami psychicznymi, a liczba ta stale
ro$nie. Znamienne jest, ze sze§ciokrotnie wigcej
chorych psychicznie notuje si¢ w krajach wysoko
rozwinigtych niz w krajach na niskim poziomie
cywilizacji.

Szacuje si¢, ze w Polsce liczba 0s6b chorych psy-
chicznie wynosi okoto 1,5 min (tj. 4%), z czego
okoto 900 tys. to mtodziez do 18-go roku zycia®’.
Przyczyn tego zjawiska upatruje si¢ w trudnosciach
adaptacyjnych do nowych sytuacji spotecznych,
jakie towarzysza postgpowi cywilizacyjnemu: presji
czasu, powodzi medialnej oraz wzrastajacej liczby
obciazen. Zdrowie psychiczne jest chronione usta-
wowo. U nas obowiazuje Ustawa o ochronie zdro-
wia psychicznego z 2004 r.?® Niestety, zajmuje sig
ona ludzmi, ktorzy juz sa chorzy psychicznie, a
wiec faktycznie tylko skutkami wptywu zdegrado-
wanego S$rodowiska psychologicznego na ludzi.
Pomija si¢ w niej w ogdle kwesti¢ przyczyn chordb
psychicznych. Art. 4.1. traktuje o dziataniach zapo-
biegawczych w zakresie ochrony zdrowia psy-
chicznego, sprowadzajacych si¢ do szerzenia wie-
dzy o chorobach psychicznych oraz organizacji
szkolen tudziez o podejmowaniu dziatan interwen-
cyjnych w przypadkach zagrozen. Nie ma tam jed-
nak mowy o profilaktyce polegajacej na likwidacji
faktycznych przyczyn chorob psychicznych: spo-
teczno-ekonomicznych, ideologicznych i religij-
nych. Tymczasem $rodowisko spoteczne, staje sie
coraz bardziej streso-, konflikto- i nerwicogenne.
Skutkuje to wzrostem i nasilaniem si¢ réznego
rodzaju nerwic i innych schorzen psychicznych
oraz malejaca odpornoscia psychiczng na trudne
Sytuacje zyciowe kolejnych pokolen. Bez zmiany
tego $rodowiska wszelkie dziatania profilaktyczne
wymienione w tej Ustawie sa nieskuteczne i tylko
pozorne. Rowniez pozorna i mato skuteczna jest
ochrona zdrowia psychicznego za pomoca prostych

2" Zob. MORS — system pomocy osobom chorym psy-
chicznie, http://www.poradnikzdrowie.pl).

%8 podobne ustawy obowiazuja we wszystkich krajach
Unii Europejskiej.
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i skutecznych metod ezoteryki, do ktorej czgsto
odwotuje sie (Hall, 2000). Zatem, ratunku przed
zgubnym wplywem zdegradowanego pejzazu psy-
chologicznego trzeba szuka¢ w ekologii.

Ochrona pejzazu wiary

Na przestrzen spoteczng sktada si¢ réwniez pejzaz
wiary rozumianej na dwa sposoby: jako specyficzny
rodzaj zwiazkéw migdzy ludzmi wynikajacych z
relacji wzajemnego zaufania oraz jako struktura
przestrzenna (globalna sie¢) wiary religijnej. Wiara
jest wzglednie autonomicznym sktadnikiem nasze-
go $rodowiska zycia. Odgrywa ogromnie wazna
rolg w zyciu jednostek i spotecznosci. Pojecie wiary
ma wymiar ko$cielny (duchowy, mistyczny, teolo-
giczny) i laicki. Jednak wiar¢ rozumie si¢ zazwy-
czaj w znaczeniu religijnym, jako wiare w kogos
lub cos: bostwo, cztowieka (proroka, guru, wodza)
lub sity nadprzyrodzone. W tym sensie przedmio-
tem wiary moze by¢ tylko to, co nieuchwytne, co
nie daje si¢ poja¢ ani pozna¢ za pomoca zmystow
ani intelektu, co na gruncie wiedzy naukowej jest
niemozliwe, co nie ma pokrycia w rzeczywistosci
przyrodniczej ani nie lezy w mocy ludzkiej, co nie
moze by¢ obiektem badan naukowych ani czego nie
da si¢ logicznie dowies¢ (Wikipedia: Faith, 2010).
Tutaj wiare rozumiem w szerokim sensie zgodnie z
powszechnie przyjeta konwencja jezykowa, zgodnie
z definicja stownikowa.” Wiara w wymiarze
swieckim jest wiarq (zawierzeniem) komus lub
czemus, rowniez samemu sobie. Oznacza pewnos$¢é
siebie i ufno$¢, przekonanie o stusznosci lub praw-
dziwosci swoich albo cudzych pogladéw oraz ocen
wlasnego postgpowania, a takze zaufanie do kogo$
lub czego$, niezaleznie od tego, czy jest to byt ma-
terialny, czy nie, namacalny lub abstrakcyjny. Tak
rozumiana wiara stanowi fundament wspdlnotowo-
ci 1 ze swej istoty petni rolg instrumentalng: jest
narzedziem umozliwiajacym ksztattowanie i scala-
nie wspolnot na poziomie lokalnym i globalnym.
Na podstawie ostatnich badan glosi si¢ hipoteze, ze
wiara jest wytworem ewolucji przyrodniczej, wiaze
si¢ ja z cielesno$cia czlowicka i sadzi sig, ze jest
ufundowana w strukturze mozgu.*® Wiara jest tak
samo poteznym narzedziem w rekach ludzi, jak

* Wiara to: przeswiadczenie, przekonanie, pewnos$é, ze
co$ jest prawda, ze co$ jest shuszne; ufnosé, ze co$ sig
spelni; wierzenie w co$; przeswiadczenie o prawdziwosci
twierdzen dogmatycznych objawionych przez Boga
(Stownik jezyka polskiego, 1989).

Najnowsze badania w dziedzinie neurofizjologii mo-
zgu pokazuja bowiem, ze wiara, nawet ta religijna (w
bostwa lub sity nadprzyrodzone), jest funkcja odpowied-
nich czg$ci platbw mozgowych i ze uszkodzenie ich
moze doprowadza¢ do utraty wiary. Wielu naukowcow
wskazuje na zasadno$¢ redukowania naszych jakosci du-
chowych do funkcjonowania neuronéw w moézgu (mowi
si¢ takze o neuronowych korelatach wiary) oraz do biolo-
gicznej cielesno$ci cztowieka (Kutschera, 2002; Angel,
KrauB, 2004; Konnecker, Gaschler, 2002; Boyer, 2004).

wiedza, jest komplementarna w stosunku do niej,
odgrywa wazna rolg w zyciu ludzi — w ich mysle-
niu, postawach i dziataniu, w rozwoju kultury oraz
w ksztattowaniu wspdlnotowosci a takze w proce-
sach integracyjnych i globalizacyjnych.

Wiara jest jednym z filarow, na ktorych wspiera si¢
konstrukcja wiezi miedzyludzkich, umacnianie
wspdlnotowosci i tozsamosci grup, bowiem u pod-
staw jednoczenia si¢ lezy che¢ realizacji okreslo-
nych celow i koniecznos¢ laczenia wysitkow na
rzecz ich realizacji. To jest mozliwe dzigki wierze
ideom, ludziom, ekspertom albo przywdédcom oraz
wierze w sens i skuteczno$¢ dziatan wspolnych.
Historia dostarcza wielu przyktadow $wiadczacych
o tym. Im silnigjsza jest ta wiara, tym mocniejsze i
trwalsze sq wigzi taczace ludzi ze soba, tym bar-
dziej struktura wspoélnoty jest zwarta i odporna na
rozne dziatania destrukcyjne, zwlaszcza pochodzace
z zewnatrz. | na odwro6t: brak zaufania wzajemnego
migdzy cztonkami wspolnoty i ostabienie wiary w
ideg¢ lub autorytet przywodcy prowadzi wczesniej
czy pbézniej do rozpadu danej struktury spolecznej
albo pod wplywem dzialania sit wewngtrznych
(opozycji), albo zewngtrznych (wrogéw). Wiarg
mozna tez wykorzystywac do ztych celow. Wtedy,
gdy jest nie tyle bezgraniczna, co bezkrytyczna,
nierozumna, fanatyczna i $lepa albo, jesli nie znaj-
duje zadnego uzasadnienia w zyciu ani w faktach,
albo gdy wiara w przywodce przeradza si¢ w jego
kult (na przyktad kult jednostki). Wiara oparta na
zhudzeniach jest krotkotrwata i rodzi rozczarowanie,
za$ przesadna i bezkrytyczna sprzyja fundamentali-
zmom i totalitaryzmom.

Charakterystycznym zjawiskiem naszych czaséw
jest postepujaca deflacja wiary, jednakowo w wy-
miarze religijnym i $wieckim. Dotyczy to przede
wszystkim krajow wysoko rozwinigtych ekono-
micznie. Wlasne obserwacje i badania socjologicz-
ne pokazuja, ze w miar¢ wzrostu poziomu kon-
sumpcji i komfortu zycia ludzie traca wiarg¢ w to, co
bylo naj$wigtsze i niepodwazalne: w przywodcow,
wielkie idee, autorytety, warto$ci, nauke, sztanda-
rowe hasta itp., w mozliwos¢ skutecznego dziatania
i kierowania swym losem, w sens zycia, a w koncu
w samych siebie®’. Oznaki utraty wiary wystepuja
w roznych sferach zycia spotecznego. Przejawem
tego jest rosnacy sceptycyzm oraz znaczny spadek
stopnia zaufania, a w skrajnym przypadku nawet
kompletny brak zaufania do ludzi (jednostek i
grup), elit, organizacji, instytucji, ideologii i syste-
mow spolecznych. W sferze szeroko rozumianej
edukacji obserwuje si¢ postgpujacy spadek zaufania
uczniow do nauczycieli (wychowankéw do wycho-
wawcdow), nauczycieli do kierownikow placowek

3 Wsréd nas stabnie wiara, tracimy zaufanie do przy-
szlosci, zaufanie do ludzi, zaufanie do siebie samego, do
swoich sil, a z tym wszystkim wiara w Opatrznos¢ Bozq.
To fragment Listu Paschalny Swietego Soboru Biskupow
Polskiego Autokefalicznego Sw. Kosciola Prawostawne-
go, kwiecien 2004.
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oswiatowych a takze do lokalnych (samorzado-
wych) i centralnych wladz o$wiatowych oraz rodzi-
céw do dzieci i na odwr6t (Sztumski, 2009). W
sferze nauki postgpuje spadek zaufania do wynikow
badan naukowych i ekspertyz, przede wszystkim w
dziedzinach nauk humanistycznych oraz spolecz-
nych, ale nie tylko. Przyczynami tego sa: wzrost
plagiatow, ekspertyzy wykonywane na zamowienia
korupcyjne lub polityczne, wykorzystywanie ludzi
nauki w reklamie, ktora z natury rzeczy jest blagier-
ska, nieliczenie sig¢ elit wltadzy nawet z rzetelnymi
niestronniczymi (niezaleznymi) ekspertyzami w
podejmowaniu decyzji politycznych i gospodar-
czych (Sztumski 2008a, 2008b; Kossobudzka,
2010; Wissenschaftler Essen..., 2010). W sferze
prawa notuje si¢ postepujacy brak wiary w sprawie-
dliwos¢ wyrokow i niezawisto§¢ sadow, w bezinte-
resowno$¢ prokuratorow i sedziow a takze w sku-
teczno$¢ egzekwowania prawa. Nawet w sferze
religii stabnie wiara w stowa gloszone przez du-
chowienistwo oraz zaufanie do hierarchow i nauk
kosciota katolickiego. Erozji ulega autorytet ksigzy
przede wszystkim z powodu angazowania si¢ w
polityke i biznes oraz w wyniku afer seksualnych.
Ale chyba najbardziej ro$nie brak zaufania w sferze
polityki. Obywatele nie ufaja politykom i ich pro-
gramom, elitom wiladzy w roznych instytucjach i
organach administracji samorzadowej i panstwowej
na réznych szczeblach zarzadzania oraz do panstwa.
Powszechna nieufno$¢ budza gloszone programy
polityczne i plany gospodarcze obiecujace zlote
gory oraz ideologic wieszczace wizje lepszego,
sprawiedliwego $wiata i doskonatych ludzi. O de-
flacji wiary w sferze polityki $wiadczy na przyktad
coraz mniejszy udziat ludzi w wyborach parlamen-
tarnych i samorzadowych.

Wiara i zaufanie (moze z wyjatkiem wiary religij-
nej) stabna w sposdb naturalny z wiekiem cztowie-
ka gtéwnie w wyniku zlych do$wiadczen zycio-
wych, frustracji, niepowodzen oraz rozczarOwan.
Wiasciwie, cate zycie jest ciaglym procesem nara-
stania nieufno$ci. Wspolczesnie, o wiele wigcej niz
kiedykolwiek, spotyka nas negatywnych doswiad-
czen zyciowych w wyniku wzrastajacego tempa
zycia, szybszych zmian i coraz wigkszych zagrozen.
Wraz z postgpem cywilizacyjnym narasta brak
wiary i zaczyna si¢ juz ksztattowaé cywilizacja
niewiary (nie jest ona tozsama z cywilizacja laicka).
W zwiazku z tym pejzaz wiary ulegl powaznej
deformacji i zaczat negatywnie wptywac na ludzi.
W wyniku postgpu wiedzy i techniki musimy coraz
bardziej wierzy¢ roznym urzadzeniom, z jakimi
codziennie mamy do czynienia, ludziom, ktorzy je
obstuguja oraz planom, prognozom, instrukcjom,
gwarancjom, statystykom i zapewnieniom. Juz teraz
urzadzenia techniczne, stosunki spoleczne i nasze
zycie staty sa tak bardzo skomplikowane, ze wymy-
kaja si¢ spod kontroli. Stosuje si¢ wprawdzie rozne
systemy zabezpieczen, ale one tez okazuja si¢ za-
wodne i nie chronia przed awariami, kryzysami i

katastrofami. Dlatego coraz mniej ufa si¢ im. Jesz-
cze bardziej od urzadzen technicznych zawodza
ludzie, wérdd ktorych zyjemy i od ktoérych zalezy
nas los. A przyczyny wigkszosci katastrof tkwia w
czynniku ludzkim. Nagminnie spotyka si¢ ze zdra-
da, ktora jest zrodtem niewiary. Tak wigc, z jednej
strony, musi si¢ wierzy¢ ludziom i urzadzeniom, by
moc przezyé, poniewaz zycie i funkcjonowanie
coraz mocniej od nich zalezy, a z drugiej strony,
che¢ przezycia w warunkach wzrostu negatywnych
doswiadczen zyciowych nakazuje nie ufa¢ nikomu
ani niczemu i to tym bardziej, im bardziej skompli-
kowane staja si¢ skladniki naszego S$rodowiska
zycia. Dlatego coraz bardziej trzeba wierzy¢ innym
i coraz mniej im ufaé, jest to swoistym paradoksem
naszych czaséw. Coraz bardziej aktualna jest znana
sentencja ludowa: umiesz liczy¢, licz na siebie. Kto
nie wierzy innym, zyje w ciaglym napigciu spowo-
dowanym Igkiem, ze kto$§ go zdradzi, oszuka, na-
padnie, okradnie albo zamorduje. Negatywne do-
$wiadczenia zyciowe sprawiaja, ze stajemy si¢ oraz
bardziej podejrzliwi w stosunku do innych ludzi i
do urzadzen.

W miare ewolucji spotecznej i postepu cywilizacyj-
nego rzeczywisto$¢ spoleczna staje si¢ coraz bar-
dziej chaotyczna, nieprzejrzysta, zawita i tajemni-
cza. Wciaz wigksza role w zyciu 1 w historii graja
zdarzenia losowe i nieprzewidywalne. W zwiazku z
tym rosnie ryzyko. A w $wiecie ryzyka wiara w
mozliwo$¢ uniknigcia zagrozen jest sposobem na
przezycie. Bez niej nie da si¢ przezwycigzy¢ leku
przed ryzykiem. Powszechnie wiadomo, ze w trud-
nych sytuacjach zyciowych wiara wyposaza czlo-
wieka w sity do przetrwania, czyni go niezwykle
mocnym i odpornym na przeciwienstwa losu i nie-
powodzenia. I to w zasadzie obojetnie, czy jest to
wiara w bostwa i sity nadprzyrodzone, czy w urza-
dzenia i ludzi, czy wreszcie wiara w siebie — wiara
w to, ze uda sie zrealizowaé cele, unikna¢ nie-
szcze$¢ 1 wyjs¢ cato z opresji. Kto tg¢ wiarg stracit,
poddaje si¢ biernie biegowi spraw, nie podejmuje
dziatan na rzecz przezycia, popada w apatig i strach
przed niepowodzeniem, a konsekwencji ma mate
szanse na przezycie. Niedowierzanie ludziom rodzi
takze wyobcowanie i skojarzone z nim postawy
ksenofobii, niecheci i wrogosci.

Na wierze opiera si¢ optymizm, nadzieja, oczeki-
wanie, wola dziatania, mys$lenie prospektywne oraz
chec i sens zycia. A to jest sita napgdowa aktywno-
$ci. Bez wiary, ze uda sig¢ cho¢by czgsciowo spetnié
swoje oczekiwania, zrealizowac jaki$ plan lub osia-
gnac cel nie ma sensu myslenie o przysztosci, po-
dejmowanie jakichkolwiek staraf, wysitkow i pra-
cy, czyli to, co jest specyficzne dla zycia ludzi. Jesli
w  wielowiekowym do$wiadczeniu historycznym
wiara sprawdzala si¢ jako $rodek na przezycie, to
moze sprawdzi¢ sig¢ tez w przysziosci. Dlatego
powinna sta¢ si¢ przedmiotem szczegolnej troski i
ochrony jako jeden z najwazniejszych skladnikéw
srodowiska zycia cztowieka — $rodowiska kulturo-
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wego 1 duchowego. Z tej racji nalezy zatroszczy¢
si¢ 0 pejzaz wiary, rewaloryzowa¢ go i dowarto-
$ciowaé role wiary w ksztattowaniu harmonijnych
stosunkéw migdzyludzkich. To wymaga postgpu w
dziedzinie ekologii wiary — tej ekologii szczegdto-
wej, ktora zajmuje si¢ badaniem interpersonalnych
zalezno$ci, zwiazkéw i oddziatywan wzajemnych w
aspekcie wzajemnego zaufania (Sztumski, 2004).

Ochrona pejzazu prawdy

Powszechne jest dazenie do prawdy. Stuza temu
badania naukowe, wierzenia religijne, tworczo$¢
artystyczna oraz spekulacje filozoficzne. Za wszel-
ka cen¢ ludzie chca zna¢ prawdg. Domagaja sig
rzetelnej, czyli prawdziwej wiedzy, wiary, sztuki, a
przede wszystkim prawdziwych informacji. Przy
tym powszechnie sadzi sig, ze kazdy wie, czym jest
prawda. Jest to oczywiscie jednym z wielu zludzen
zbiorowych. Bardziej wyksztalceni, zwlaszcza
naukowcy i filozofowie wiedza, ze tak nie jest,
chociaz oni tez poza swoim warsztatem pracy po-
stuguja sie¢ potocznym pojmowaniem prawdy. Na
ogot mysli sig, ze jest jaka§ prawda w ogdle lub,
sama w sobie, ktora nie podlega rewizji ze wzgledu
na czas, w ktorym jest gloszona ani na inne oko-
licznosci, wynikajace w szczegdélnosci z postepu
naukowego i kulturowego. Do uzyskania takiej
prawdy dazy sie. Zeby temu dazeniu nada¢ sens,
zaktada si¢ istnienie prawdy w postaci absolutu,
prawdy absolutnej, ktora ostatecznie ma konczyé
aktywnos$¢ poznawcza. Funkcjonuje ona w roli
granicy poznania i zarazem ostatecznej bariery dla
dalszego postgpu wiedzy. Takie rozumienie prawdy
absolutnej bierze si¢ z upogladowienia granicy,
czyli wyobrazania jej sobie jako czego$ — osoby (w
przypadku wiary religijnej) lub rzeczy (w pozosta-
lych przypadkach) oraz z przekonania, ze poznawa-
nie jest procesem skofczonym w czasie (nNajwigksze
nieporozumienia i bledy wynikaja z checi upogla-
dowienia sobie bytow idealnych). Od do$¢ dawna
wiadomo, ze tak nie jest. Prawda absolutna jest
tylko abstrakcja, dochodzenie do niej nie ma konca,
a oprocz tego nie ma jedynego i bezwarunkowego
kryterium prawdziwo$ci, obowiazujacego we
wszystkich dziedzinach poznania: w nauce, filozo-
fii, religii i sztuce (szerzej w: Sztumski, 2009).
Gtownie na gruncie nauki, ale tez wiary i sztuki,
uksztattowal si¢ specyficzny obraz $wiata, ktory
adekwatnie odzwierciedla $wiat i w ktorym przekaz
informacji oraz relacje migdzyludzkie, dziatania,
postawy i zachowania oparte sa na prawdzie. Inny-
mi stowy, stworzyliSmy pejzaz prawdy, ktory uzna-
jemy za ideal, gdyz jestesmy przekonani, ze jest on
warunkiem koniecznym do poprawnego funkcjo-
nowania spoteczefistwa — ludzi i instytucji.

Niemniej jednak, doswiadczenie ostatnich dziesiat-
kow lat pokazuje, ze pejzaz prawdy ulega postepu-
jacej 1 gwaltownej erozji. Relacje miedzyludzkie,
funkcjonowanie instytucji i wladz a takze komuni-

kacja spoleczna w miarg postgpu cywilizacyjnego
coraz bardziej bazuja na kltamstwie. Teraz ktamstwo
stato si¢ podstawowym sktadnikiem naszego zycia,
wciaz szerzy sig, a jego rola stale wzrasta. Klam-
stwo zdominowato nasze zycie, a pejzaz prawdy, do
ktérego przenika wciaz wigeej elementow klam-
stwa, faktycznie przeksztalca si¢ w pejzaz kiam-
stwa, w ktorym ludzie ludzi karmiq klamstwami, a
ktamstwo wpisuje sie w ludzkq nature i kulture
(Bialek, Kuligowski, 2010).

Klamstwo zawsze towarzyszylo ludziom, ale nie w
takim stopniu jak obecnie i chyba nigdy nie ktama-
no tak bezczelnie, bezkarnie i na taka skal(;.32
Klamstwo wystepuje nie tylko w ostrej postaci
klasycznej*, ale tez w innych tagodniejszych posta-
ciach — jako przemilczanie®* i dezinformacja.®
Klamstwo, ktére zawsze jest intencjonalne i zwia-
zane z interesem klamcy, jest nieetyczne, nawet
wowczas, gdy shuzy godziwemu celowi. W ostat-
nich czasach radykalnie zmienit si¢ stosunek ludzi
do ktamstwa. Dawniej kltamstwo pigtnowato i po-
ciagato za soba wykluczenie z grona ludzi porzad-
nych, a w szczegdlnosci z elit spotecznych. Wzbu-
dzato ono obrzydzenie i poczucie wstydu. Dlatego
na przyktad komus, kogo przytapano na klamstwie,
nie podawato si¢ reki na powitanie. Ktamca trakto-
wany byl zawsze jak niegodziwiec i dlatego nie
mial miejsca wsrdd ludzi uczciwych i honorowych.
Jeszcze nie tak dawno temu klamstwu towarzyszyt
rumieniec na twarzy. Dzis, za sprawa relatywizacji

¥ Klamstwo jest jednq z istotnych cech gatunkowych
ludzi; nie jest im ona wrodzona, lecz indukowana przez
srodowisko kulturowe (Hettlage, 2003).

¥ Kitamie si¢ wtedy, gdy jest si¢ przekonanym, Ze jest
inaczej, niz si¢ mowi, ale chce sig, aby kto$ inny uznat to
za prawdg. Jest to dzialanie intencjonalne i umysSlne,
Natomiast samo gloszenie czego$, co nie zgadza si¢ z
rzeczywisto$cia, nie jest jeszcze ktamstwem. Jest nim
natomiast gloszenie czegos, o czym si¢ wie, ze to nie-
prawda, by $§wiadomie wprowadza¢ w btad innych ludzi
albo samego siebie. Tytutem przyktadu podaje dwie
definicje ktamstwa: 1. Klamstwo jest to wypowied? nie-
prawdziwa, tj. niezgodna z rzeczywistosciq, przy czym
ktamca wie, jak jest naprawde i zdaje sobie sprawe z
nieprawdziwoSci swojej wypowiedzi — w odroznieniu od
mylnych wypowiedzi, ktore sq rowniez nieprawdziwe, ale
wypowiadajqcy jest réwniez przekonany o ich prawdzi-
wosci (Ekiel, Jaroszynski, Ostaszewska, 1965); 2. Kiam-
stwo jest wypowiedziq falszywaq, ktorej celem jest swia-
dome wprowadzenie otoczenia w blqd. Jesli myslimy
0 ktamstwie rozumiemy je jako intencjonalne wprowa-
dzenie kogos w biqd (Okon, 1975).

% Przemilczeniem jest zatajenie prawdy, wiedzy o czyms$
(informacji) albo faktu. Ma ono miejsce wtedy, gdy cos
si¢ wie albo zna prawdg, ale z r6znych powodow nie chce
si¢ tego ujawnic.

% Dezinformacja jest albo celowym, albo wynikajacym z
niewiedzy przekazywaniem falszywej informacji. Jej
celem jest zamierzone lub niezamierzone wprowadzenie
w btad odbiorce komunikatu, by uniemozliwi¢ mu doj-
$cie do prawdy. Celowq i §wiadoma dezinformacj¢ moz-
na wigc uzna¢ za forme¢ ktamstwa.
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etyki, juz tak nie jest. Teraz za sprawa kultury
ktamstwo stato sie specyficznym orezem walki o byt.
W warunkach narastajacego strachu o mozliwo$¢
przezycia klamstwo okazuje si¢ skuteczna bronia
defensywna w walce ze strachem (Berdyaev).
Ktamstwem, podobnie jak innymi niegodziwymi
instrumentami, postuguja si¢ ludzie rowniez w celu
ulatwienia sobie i osiagnigcia sukcesu zyciowego w
brutalnej walce konkurencyjnej.*® Zycie udowadnia,
ze bez klamstwa coraz trudniej jest zy¢, a nieuczci-
wym zyje si¢ przyjemniej (Reinhard,2006). Dlatego
ktamstwo przestaje razi¢ i szokowac. Coraz czgsciej
przyzwala si¢ na nie i ocenia pozytywnie na pod-
stawie kryterium uzytecznosci.®’ Negatywnie ocenia
si¢ nie to, ze kto$§ klamie, tylko, ze daje si¢ na tym
ztapaé. Co gorsze, prawdomownos$¢ przestala byé
cnota przedstawicieli grup najwyzszego zaufania
publicznego: elit rzadzacych, politykéw, samorza-
dowcow, nauczycieli, naukowcow, bizneSmendow i
nawet funkcjonariuszy Kosciota.®® Wickszo$¢ ludzi
ktamie w takim czy innym stopniu, mniej lub bar-
dziej udolnie i skutecznie, a najbardziej powszech-
nie i w skali globalnej ktamia $rodki przekazu ma-
sowego oraz reklamy. W pejzazu ktamstwa znajdu-
ja si¢ ktamcy i oktamywani. Ludzie nie tylko kta-
mig, ale lubig, gdy si¢ ich oklamuje, prawiac na
przyktad komplementy albo pochlebstwa. W szcze-
golnosci lubia to przedstawiciele wladzy i przetoze-
ni. Dlatego otaczajg ich ktamcy, wprowadzajacy ich
w blad i gloszacy ktamliwe pochwaty. A im wyzsze
kto$ zajmuje stanowisko, tym wigcej ktamcow jest
w jego otoczeniu. Pojecie klamstwa uleglo relaty-
wizacji dzigki wprowadzeniu pojgcia klamstwa
pozytywnego: szlachetnego nieuni-knionego, tole-
rowalnego i pozadanego, po to, by ostabi¢ jedno-
znaczna kwalifikacj¢ moralna kltamstwa i usprawie-
dliwi¢ go. Przyczyn ktamstwa jest wiele, ale naj-
wazniejsze kryja si¢ w sferach ekonomii liberalnej i
sprzegnictej z nig ideologii konsumpcjonizmu: gdy
zysk jest silag napedowa i ostatecznym celem zycia i
dziatan, nie przebiera si¢ w $rodkach, by go osia-
gnac.

Tak wiec zyjemy w sieci kiamstwa, oplatajacej
wspotczesne $rodowisko spoteczne w skali global-
nej. W zwiazku z tym ukuto juz termin spofeczen-
stwo ktamstwa (Chudy, 2007). Mimo to — 0 czym

% podobno, cztowick klamie 200 razy w ciagu dnia.

3" W Niemczech od 2003 r. ktamstwo w pewnych wa-
runkach uznano nawet za prawnie dozwolone w mysl
orzeczenia Federalnego Sqdu Pracy w Erfurcie z dnia
5.2.2003.

% Warto przytoczy¢ wypowiedz Joe Saltzmana, profeso-
ra dziennikarstwa w University of Southern California, o
powszechnosci klamstwa w Stanach Zjednoczonych:
Kazdy ktamie. Od prezydenta USA, do Kongresu i zwy-
czajnych obywateli naszego kraju; jestesmy narodem
ktamcow. Badanie ankietowe potwierdzily, ze 90% Ame-
rvkanow ktamie w pewnych okolicznosciach. Nasze wza-
jemne oktamywanie sie stalo sie sposobem na zycie (Salt-
zman, 2010).

wspomniano na poczatku — niejako naturalne, bo
utrwalane w catej dotychczasowej kulturze, jest
dazenie ludzi do prawdy i do zycia w prawdzie.
Wobec tego nie powinno si¢ przyzwalaé¢ na prze-
istaczanie pejzazu prawdy w pejzaz klamstwa. A w
takim razie nalezy chroni¢ pejzaz prawdy przed
dalsza destrukcja, przywroci¢ wartos¢ prawdy,
pigtnowa¢ klamstwo i gardzi¢ nim, i dazy¢ do tego,
by cnota — jak dawniej — bylto gloszenie prawdy, a
nie umiej¢tnos$¢ skutecznego i bezkarnego oktamy-
wania si¢ nawzajem. Przede wszystkim trzeba wy-
chowywaé do prawdy, tak jak do demokracji, zycia
w rodzinie itp.**

Ochrona pejzazu komunikacji

Ten problem dotyczy komunikacji spotecznej, gdzie
najwazniejsza role graja jezyk i przekaz informacji.
Dlatego obejmuje zapobieganie degradacji jezyka
oraz deformacji komunikatow.

Jezyk spetnia funkcje pasywne i aktywne. W pierw-
szym przypadku chodzi o odzwierciedlanie §wiata
postrzeganego i pomyslanego, a w drugim o wplyw
jezyka na ksztaltowanie lub tworzenie $wiata a
takze o wymiang informacji o tym, co si¢ wie albo
wyobraza sobie. Za pomoca jezyka nie tylko opisuje
si¢ rzeczy i ich stany, fakty i wydarzenia, wspoma-
ga mysSlenie, rozwiazuje problemy, wyraza mysli,
wrazenia, uczucia oraz stany ciala i ducha oraz
dokonuje si¢ ocen, ale takze wymienia si¢ informa-
cje oraz przekazuje tradycje kulturowe. Jezyk
umozliwia tez ingerencj¢ w zachowanie si¢ i postg-
powanie innych ludzi, poniewaz dostarcza wskazo-
wek (przepisow) potrzebnych do postgpowania i
ksztaltowania postaw. Dlatego wykorzystuje si¢ go
do sterowania zachowaniem, postgpowaniem i
dziataniem ludzi. Jgzyk jest wigc narzedziem, za
pomoca ktoérego posrednio, ale skutecznie, mozna
ksztaltowa¢ 1 zmienia¢ rzeczywisto$¢ spoteczna.
Stosownie dobrane i odpowiednio wypowiadane
stowa (retoryka i artykulacja) moga pobudzaé¢ do
dziatan (korzystnych lub niekorzystnych) albo do
bezczynnosci. Te spoteczne i afektywne funkcje
jezyka moga by¢ narzedziami manipulacji i ktam-
stwa. Niestety w naszej cywilizacji coraz czgsciej i
na szersza skale sa one wykorzystywane do tych
wlasnie celow.

Stowa sa potgznym instrumentem komunikacji
spotecznej. Jesli chee sig, zeby wypowiedzi zbudo-
wane ze stow adekwatnie odzwierciedlaty rzeczy-
wisto$¢ 1 by byly prawdziwe zgodnie z klasyczna
definicja prawdy, powinno si¢ przyporzadkowywac
im w sposob jednoznaczny desygnaty: przedmioty,
zjawiska, itp. Inaczej mowiac, w jezyku powinna
obowiazywa¢ zasada referencji. Nakazuje ona
przestrzeganie jednoznacznego zwiazku stow z tym,

¥ w Starozytno$ci prawda byta wysoce ceniona i uczono
prawdomownosci; wedlug Herodota, Persowie uczyli
chtopcéw od 5 do 20 roku zycia trzech rzeczy: jazdy
konnej, strzelania z luku i méwienia prawdy.


http://www.ijpc.org/saltzmanatusc.html
http://www.ijpc.org/saltzmanatusc.html
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co one oznaczaja albo z tym, co si¢ wypowiada.
Zasada ta chroni w duzym stopniu, cho¢ niezupel-
nie, jezyk przed poslugiwaniem si¢ nim w celu
oklamywania ludzi. Jednak w naszych czasach
coraz mniej jest ona respektowana, podobnie zresz-
ta, jak wiele innych tradycyjnych zasad obowiazu-
jacych w kulturze w ogole, a w szczegdlnosci w
kulturze jezyka. Zasadg referencji ostabia i wypiera
zasada relatywizmu znaczeniowego, w mys$l ktorej
znaczenia stow sa wzgledne, poniewaz zaleza od
uwarunkowan spolecznych — w wymiarze prze-
strzennym od jezykow, kultur, wierzen, ideologii, a
w wymiarze czasowym od sytuacji historycznej, w
ktorej sa wypowiadane. Wtasdnie zasada relatywi-
zmu znaczeniowego sprzyja dokonywaniu naduzy¢
semantycznych i w konsekwencji umozliwia mani-
pulacje znaczeniami stdéw w celu $wiadomego
wprowadzania w btad adresatéw komunikatow. Z
tej mozliwosci korzysta si¢ coraz bardziej, a wielu
specjalistow od reklamy, propagandy i komunikacji
spotecznej glowi si¢ nad tym, jak najlepiej dokony-
wac naduzy¢ semantycznych. Nie ulega watpliwo-
sci, ze w roznych warunkach spotecznych i histo-
rycznych to samo slowo moze uzyskiwaé rdézne
znaczenia 1 mie¢ réozne desygnaty. Dlatego zasade
referencji trzeba raczej traktowac jak granicg, do
ktorej powinno si¢ zmierzaé, aby jezyk mogt opi-
sywa¢ §wiat bez wieloznacznos$ci, doktadnie od-
zwierciedla¢ mysli i nie stuzy¢ za narzedzie klam-
stwa. Albowiem — jak stwierdzit Ajschylos — nie ma
gorszego zta od pieknych stow, ktore kiamiq. Rela-
cja jednoznacznosci migdzy stlowem a jego desy-
gnatem wystgpuje o wiele bardziej w jezykach
sztucznych 1 $cisle sformalizowanych — w matema-
tyce, logice i informatyce niz w jezykach natural-
nych, gdzie stowa i wyrazenia bywaja zazwyczaj
wieloznaczne. A im bogatszy jest jezyk, tym wigcej
W nim synoniméw i wieloznacznosci. Odchodzenie
od zasady referencji postgpuje wraz z szerzeniem
sie relatywizmu znaczeniowego oraz substytucji
znaczeniowej. Oba zjawiska rozwijaja si¢ zreszta
rownolegle i powoduja wzrost potencjatu zaklama-
nia jezyka. Rozumiem przez to zbidr elementow i
operacji jezykowych, ktore moga by¢ wykorzysty-
wane do manipulacji jezykiem w celu oktamywania
rozméwcow. W zwiazku ze wzrostem popytu na
ktamstwo potencjat ten w sposob sztuczny powiek-
sza si¢ przede wszystkim dzigki relatywizmowi
semantycznemu. W zatrwazajacym tempie szerzy
si¢ on, przede wszystkim za sprawa nieokietznanej
reklamy w walce konkurencyjnej i nieprzebierajacej
w $rodkach propagandy w sferach ideologii, polity-
ki i ekonomii. Im wigcej wieloznacznosci i wzgled-
nosci rozumienia stow, tym wigksza mozliwosc¢
wykorzystywania jezyka do falszowania rzeczywi-
stosci, do tworzenia zaklamanych obrazoéw $wiata,
przekazywania blagierskich wypowiedzi oraz klam-
liwych interpretacji faktow. Na co dzien z tym zja-
wiskiem spotykamy sie w wywiadach, dyskusjach i
wiadomosciach transmitowanych przez masmedia.

Wraz z postgpem cywilizacji jezyk ewoluuje w
sposOb naturalny i rozwija si¢ proporcjonalnie do
komplikowania si¢ stosunkoéw spolecznych. Zmia-
nie ulegaja sposoby wyrazania si¢, stownictwo oraz
znaczenia stow i fraz, pojawiaja si¢ nowe, ktore z
reguly wypieraja z obiegu stare. Neologizmy po-
czatkowo raza, potem ludzie przyzwyczaja si¢ do
nich. Z czasem staja si¢ trwalymi sktadnikami jgzy-
ka powszechnie uzywanego. Ich tworzeniu sprzyja
rozwodj jezykow sztucznych (specjalistycznych) w
rozmaitych dziedzinach zycia spotecznego oraz
rozwoj zargondéw, jakimi komunikuja sig¢ rozne
subkultury (Schwitalla, 1998). Od kilkudziesieciu
lat w ewolucji jezyka — podobnie jak w innych
dziedzinach zycia — dziata zasada akceleracji: szyb-
szemu tempu zycia i pracy towarzyszy coraz szyb-
sze 1 — niestety — byle jakie myslenie, mOéwienie
(takze betkotliwe), wyrazanie mysli i uczu¢. Szyb-
kie mowienie wymaga postugiwania si¢ krotszymi
frazami i skrotami jezykowymi odpowiednio do
skrotow myslowych. Oczywiscie, tempo zycia,
pracy i uczenia si¢ wymusza szybszy przekaz in-
formacji. Umozliwia go postep techniczny w dzie-
dzinie tacznos$ci. Dazy sie do tego, zeby w jak naj-
krotszym czasie wypowiedzi zmiesci¢ jak najwigcej
informacji. Przyktadem tego jest czytanie wiadomo-
$ci w radiu i telewizji, chociaz nie tylko, bo takze
prowadzenie lekcji i wyktadow, wyglaszanie refera-
tow itp. Tempo uczenia si¢ i zalew informacji zmu-
sza rowniez do coraz szybszego czytania. W tym
wzgledzie dochodzi si¢ juz do absurdu. Kto szybko
si¢ uczy, szybciej zapomina, zdolno$¢ odbioru in-
formacji tez jest ograniczOna, a w potoku stow (ich
ilosci) 1 betkotliwej mowie ginie tres¢ i jakos¢ ko-
munikatéw. Niezaleznie od tego, jezyk za pomoca
wlasnych mechanizméw zmienia si¢ coraz szybciej
w miar¢ zmian zachodzacych w nim. Ewolucja
jezyka, podobnie jak czegokolwiek innego, nie musi
prowadzi¢ do zmian na lepsze. Z jednej strony,
jezyk dostosowujac si¢ do aktualnych warunkow
srodowiska zycia sprzyja lepszej komunikacji i
lepszemu funkcjonowaniu ludzi. Dlatego nowy
jezyk wydaje si¢ lepszy od starego. Ale z drugiej
strony, postep cywilizacyjny oraz globalizacja przy-
czyniaja si¢ do prymitywizacji jezyka. Przejawia si¢
ona W postepujacej redukcji stownictwa i fraz do
mozliwie najprostszych, oszczednych, najkrétszych
i w konsekwencji banalnych, w propagacji wyrazen
zaczerpnigtych z jezykow kontrkultur i reklamy
oraz w wulgaryzacji jezyka wskutek szerzenia sig¢
jezyka obscenicznego (Schlobinski, 2002). Do je-
zyka potocznego i literackiego wchodzi coraz wie-
cej zapozyczen z jezykoéw roznych subkultur. To
sprzyja postgpowi relatywizmu znaczeniowego,
poteguje wieloznacznos¢ stow, utrudnia ich rozu-
mienie i komunikacj¢ interpersonalna.

Do wzrostu potencjatu zakltamania jezyka przyczy-
nia si¢ tez zjawisko substytucji znaczeniowej. Pole-
ga ona na podmianie znaczen stow, jakich uzywa
si¢ w wypowiedziach, migdzy innymi w celu zafat-
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szowania faktow lub wzmacniania emocji i nastro-
jow towarzyszacych przekazywaniu i odczytywaniu
komunikatéw o zaistnialych faktach. Nie chodzi tu
o zwykle postugiwanie si¢ synonimami, lecz o
zamiang jednego spos$rod wielu tradycyjnych zna-
czef danego stowa na nowe lub inne. Manipulanci
spoleczni stosuja substytucje znaczen zwykle w
trzech celach. Po pierwsze, by usprawiedliwi¢ co$
niegodziwego lub naktoni¢ do pozytywnej oceny
moralnej czego$ niegodziwego, po drugie, zeby
wzmocni¢ negatywna ocen¢ moralng i wzbudzi¢
odrazg do czegos$, co dotychczas nie uznawano za
niegodziwe lub wzmocni¢ ocene moralng czego$
mato waznego. Po trzecie, zeby zafalszowaé opis
lub tres¢ wypowiedzi.

Ostatnio zapanowala wrecz moda na intencjonalne
naduzycia jezykowe, za pomoca relatywizacji i
substytucji znaczen, w celu oklamywania ludzi,
przeinaczania faktow lub wzbudzaniu zamierzonych
emocji. Dotyczy to na przyktad powszechnie uzy-
wanych stéw: misja, bohaterstwo, mord, ktorymi
szafuje si¢ bez opamigtania. Konwencjonalnie,
tradycyjnie i stownikowo misja nazywa si¢ jakies$
specjalne, odpowiedzialne zadanie, albo podjecie
si¢ petnienia jakiej§ wyjatkowej 1 waznej funkcji
spotecznej, ktora wymaga poswigcenia albo nieod-
platnej pracy. W kazdym razie stowo misja kojarzy
si¢ z celem lub dziataniem godziwym, moralnie
pozytywnym, zazwyczaj wzniostym i wzbudzaja-
cym pozytywne emocje i powszechne uznanie.
Szafowanie nim powoduje, ze zatraca ono swoja
wyjatkowos$¢ 1 patetycznosé, gdyz uzywa si¢ go
nawet do nazywania zadan i dziatan niegodziwych i
etycznie nagannych. Tak wigc misjq nazywa sig
teraz bezprawna i ludobdjcza agresje na jaki$ kraj,
zabijanie tysiecy ludzi i podobne akcje zbrodnicze
dokonywane w imi¢ jakiego§ wyznania, jakiej$
ideologii, polityki lub dla osiagania korzys$ci mate-
rialnych.”” Tylko patrze¢, jak pospolite akty chuli-
ganstwa, zlodziejstwa i terroryzmu okaza si¢ row-
niez ,,misjami”. Zamiast nazywac¢ tego typu dziala-
nia adekwatnie do ich tresci, czyli po imieniu, na-
zywa si¢ je ,,misjami”, aby ludzie przywykli do
wzniostoéci stowa misja uznali te godne potgpienia
akty za usprawiedliwione, a nawet heroiczne, a
wigc warte nagrody i godne nasladowania. Do rangi
,»misji” podnosi si¢ takze wiele codziennych zadan
wilasciwych normalnej, niczym nie wyrdzniajacej
sig, dziatalno$ci politykow, pracy urzednikow i
ustugodawcow w ramach normalnych i platnych
obowiazkow zawodowych. W rezultacie, politycy,
urzednicy albo ustugodawcy, ktorym wmawia sig,
jakoby spetniali ,,misj¢” i bgdac przekonanymi o
tym, wykonuja swoje obowiazki zazwyczaj z faski.
Stad bierze si¢ ich nonszalancja wobec wyborcow,

40 Ordynarny i bezprawny najazd wojsk NATO na Afga-
nistan za to, ze chce si¢ rzadzi¢ wlasnymi prawami i
opiera si¢ cywilizacji i kulturze Zachodu (pomijajac inne
wazniejsze kwestie strategiczne i ekonomiczne), nazywa
sie¢ szumnie misja bojowa (combat mission).

petentéw i ushugobiorcow. Zycie codzienne dostar-
cza licznych przyktadow takiego zachowania w
instytucjach, urzedach, sklepach i firmach.

Relatywizacji i substytucji znaczeniowej poddawa-
ne jest tez stowo bohaterstwo. Tradycyjnie rozumie
si¢ je jako niezwykle megstwo i walecznos¢, efekt
wyjatkowej odwagi dzielnosci i ofiarnos$ci. Za czy-
ny bohaterskie awansuje si¢ w wojsku, nagradza i
przyznaje odznaczenia panstwowe. Tymczasem od
pewnego czasu mianuje si¢ niektorych ludzi sig
bohaterami ,,z urzedu”, awansuje si¢ ich, odznacza,
stawia pomniki, czyni z nich wzorce wychowawcze
kierujac si¢ pobudkami czysto politycznymi, ide-
ologicznymi albo partyjnymi. Za ,.bohatera” uznaje
si¢ na przyktad zotnierza, ktory niczego wielkiego
nie dokonal na wojnie, tylko albo przypadkowo
zginal na przyktad w walce w Iraku lub Afganista-
nie, albo wpadl w zasadzke, bo nie zachowat nale-
zytej ostroznosci, albo dal si¢ ustrzeli¢ przez wroga,
chociaz sam nie zabil ani jednego Zotnierza nieprzy-
jacielskiego. Dotychczas zwykle awansowano i
odznaczano zoinierzy za to, ze unicestwili wielu
wrogow albo zniszczyli wazne urzadzenia sit nie-
przyjacielskich. Teraz — paradoksalnie i §miesznie —
za to, ze sami dali si¢ zabi¢. Za bohater6w uznawa-
no dotychczas ludzi, ktorzy stuzyli interesom pan-
stwa, ktérego byli obywatelami, w ktorym zyli,
pracowali lub uczyli sig i to niezaleznie od ustroju,
ideologii ani od tego, czy si¢ komus$ ten ustr6j po-
doba. Teraz na sil¢ robi si¢ bohateréw z ludzi, kto-
rzy dziatali na szkode swojego panstwa, jakie by
ono nie bylo, kierujac si¢ wzgledami ideologiczny-
mi albo zwyklym karierowiczostwem. Za ,,bohate-
row" uznaje si¢ takze tych, ktorzy uciekli z ojczy-
zny ze strachu przed odpowiedzialnoscia karna
czesto za rozne pospolite przestepstwa, albo z czy-
sto materialnych pobudek poprawy sobie bytu. A
teraz jeszcze robi si¢ ,.bohaterami” poleglych w
katastrofie lotniczej pod Smolenskiem. Nie sa na-
tomiast bohaterami ci, ktérzy w trudnych warun-
kach totalitaryzmu i terroru odbudowywali kraj ze
zniszczen wojennych, uczciwie pracowali lub uczyli
si¢ dla dobra swoich rodzin i wlasnej ojczyzny, nie
wazne, o jakim ustroju politycznym. Przyktadow
takich mozna by poda¢ wigcej. Pokazuja one, jak
stowo bohater — a co za tym idzie — wyobrazenie i
wzorzec bohatera, ulegly deprecjacji w konsekwen-
cji relatywizacji i substytucji znaczen. Nasuwa sie
pytanie: Jakie to bohaterstwo, jesli kazdego, kto
tylko wyznaje aktualnie poprawna ideologi¢ i jest
lojalny wobec obecnej wiadzy, mozna zadekreto-
wac jako ,,bohatera"? Odpowiedz jest prosta: chodzi
o ordynarne oklamywanie opinii publicznej i sza-
stanie tytutem bohatera dla celow koniunkturalnych.
Takiego samego zabiegu dokonuje si¢ na stowie
mord. Tradycyjnie i stownikowo oznacza ono za-
bojstwo, czyli rozmyslne pozbawienie kogo$ zycia
zazwyczaj w okrutny sposob. Jest to czyn absolut-
nie bezprawny i zbrodniczy. Mimo to, coraz cze-
$ciej za ,,mord” uznaje si¢ wykonanie prawomocne-
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go wyroku kary $mierci, jesli tylko ten wyrok nie
jest po mysli wyznawcow jakiejs ideologii, zwlasz-
cza w innych warunkach ustrojowych i historycz-
nych. A zatem, kazdy wyrok $mierci i wykonanie
go mozna nazwaé ,,mordem” i podwazy¢ jego pra-
womocno$¢ wtedy, gdy go oglaszano, tylko dlatego,
ze teraz uznaje si¢ za stuszna jakas inng ideologig i
w zalezno$ci od tego, kto aktualnie sprawuje wladze¢
w panstwie. | znowu chodzi tu o celowo naganng
oceng tego, co kiedy$ bylo zgodne z prawem i
wprowadzanie w btad opinii publicznej za pomoca
odpowiedniej manipulacji jezykowej. Wobec tego
wydaje si¢ stuszne, by do zasady prawo nie powin-
no dziata¢ wstecz doda¢ rownolegle obowiazujaca
zasade ocena moralna prawa (i Wyrokéw w imie
prawa) nie powinna dzialaé wstecz. Kazdy moze z
perspektywy czasu ocenia¢ jaki§ wyrok sadowy
jako sprawiedliwy lub nie, ale nie moze poddawac
w watpliwos¢ jego prawomocno$ci w momencie
ferowania go w $wietle woéwczas obowiazujacych
przepisbw prawa. Podobnie, rozstrzelanie Kkilku
tysiecy bezbronnych oficerow polskich w Katyniu
stusznie nazywa si¢ mordem, ale unika si¢ nazywa-
nia mordem zabicie kilkudziesieciu tysiecy ludno$ci
cywilnej w ataku bombowym na Drezno w 1945
roku ani zabijanie ludnosci cywilnej w Palestynie,
Serbii, Iraku i Afganistanie, bo to przeczy aktualnie
zdefiniowanej poprawno$ci polityczne;j.

Innym rodzajem naduzycia jezykowego jest nieuza-
sadniona zmiana zakresu jakiego$ stlowa. Zazwy-
czaj si¢ go rozszerza. Jesli, na przyklad, jaka$ spra-
wa dotyczy kilku ludzi, to przedstawia si¢ ja jako
sprawe dotyczaca grupy spotecznej, a jesli jakiejs
grupy, to — jako sprawe mniejszos$ci etnicznej albo
nawet catego narodu. Tak sig¢ dzieje w przypadku
relacjonowania rdznych protestow spotecznych,
strajkow albo represjonowania jakich§ grup spo-
tecznych. Celem jest wzmocnienie emocji za pomo-
ca wzbudzania lito$ci, zalu lub nienawisci w sto-
sunku do wigkszej liczby ludzi, poniewaz jesli co$
dotyczy wielu, to jest problemem spotecznym, a nie
jednostkowym, i trzeba to powazniej traktowac™.
Trzeba zauwazyC, ze substytucja i relatywizacja
znaczen réoznych stow jest zjawiskiem nieuniknio-
nym w procesie naturalnej ewolucji jezyka. Z tej
racji samo to zjawisko jest w zasadzie normalne i
moralnie obojetne. Natomiast wynaturzeniem i
czyms$ godnym potepienia, nagannym i karygodnym
jest instrumentalne wykorzystywanie substytucji i
relatywizacji semantycznej do niecnych celow fal-
szowania rzeczywistosci i do wywotywania na
zmoéwienie odpowiednich nastrojow spotecznych
przez ideologow, politykow, reklamotworcow,

* Na przyktad klopoty z wiadzami jednej grupy opozycji
w Bialorusi przenosi sie¢ na cala mniejszo§¢ narodowa
Polakéw i czyni si¢ z tego problem migdzynarodowy,
albo represjonowanie jednego ksigdza przedstawia Sig
jako represjonowanie calego Kosciota albo zamach na
religie. Bywa tez na odwrét: naganne postepowanie jed-
nego ksiedza przenosi si¢ na caty kler.

kaznodziejow, propagandystow itp. Jesli jezyk ma
by¢ instrumentem dochodzenia do prawdy — a to
jest jedna z jego funkcji — i jesli ma stuzy¢ rzetelnej
komunikacji oraz ksztaltowaniu stosownego pejza-
zu komunikacyjnego, to nalezy ogranicza¢ i elimi-
nowac przypadki naduzy¢ semantycznych. W prze-
ciwnym wypadku pejzaz ten ulega¢ bedzie postgpu-
jacej degradacji.* Ochrona pejzazu komunikacyj-
nego ma temu zapobiec.

Ochrona pejzazu wartosci

Pejzaz aksjologiczny powstaje w naszej §wiadomo-
sci w wyniku postrzegania tkanki moralnej spote-
czenstwa. Sklada si¢ na nig caloksztalt pozycji
podmiotéw spotecznych (jednostek, grup i instytu-
cji) w zalezno$ci od ich oceny etycznej oraz sie¢
relacji moralnych migdzy nimi. Jest wigc obrazem
mentalnym obyczajowosci tej czg$ci przestrzeni
aksjologicznej, ktorej bezposrednio doswiadcza-
my.”® Pejzaz ten moze mie¢ charakter osobisty,
lokalny lub globalny w zalezno$ci od tego, czy
postrzega si¢ go z pozycji jednostki, narodu (kraju),
czy w skali migdzynarodowej (Skovira, 2006).
Zmienia sie¢ on w zalezno$ci od czynnika subiek-
tywnego i obiektywnego. Zalezy bowiem od tego,
kto i przez pryzmat jakiego uznanego przez siebie
systemu aksjologicznego patrzy na sie¢ uwarunko-
wan moralnych wystepujacych w swoim otoczeniu i
ocenia ja oraz od tego, w jakiej przestrzeni aksjolo-
gicznej zlokalizowana jest ta sie¢. Bez watpienia,
srodowisko moralne ulega coraz szybszej destrukciji
pod wplywem réznych czynnikéw towarzyszacych
postepowi technicznemu oraz przemianom ustrojo-
wym, zmianom ideologii i sposobu gospodarowania
a takze akceleracji tempa pracy i zycia. Wraz z nim
deformuje si¢ pejzaz aksjologiczny. W XXI w.
wkroczylismy w drastyczne i zaostrzajace si¢ kon-
flikty spoleczne na $wiecie na ptaszczyznie ekono-
micznej, politycznej, ideologicznej i kulturowej.
Wowczas, przede wszystkim wskutek dazenia do
panowania tyrandw i ich imperiéw nad §wiatem za
wszelka ceng, postgpowato tamanie stabilnych i
bezwzgledne obowiazujacych zasad etyki i norm
wspotzycia, jakie uksztattowaty sie przez stulecia
na gruncie filozofii i religii. Doprowadzito do tego,
ze zamiast fadu moralnego pojawit sie chaos mo-
ralny. Narasta on dzieki panowaniu ideologii libera-
lizmu i relatywizmowi etycznemu zwigzanemu z ta
ideologia. Relatywizm doprowadzit do stanu, w
ktéorym nie ma juz jasno sformutowanych zakazow
moralnych ani ostrej granicy miedzy dobrem a
ztem, a zjawiska, od wiekdw uznawane za niemo-
ralne, dzi§ nazywane moralnymi inaczej i sa w wie-

42 Wtedy w odniesieniu do jezyka bgdzie mozna stusznie
stwierdzi¢, ze Mowa jest dziwkq, ktorq kazdy moze do-
wolnie wykorzystywaé (Grén, 2005).

Na temat pejzazu aksjologicznego mozna znalezé
pewne informacje w artykulach: Jedrychowska, 2010;
Chrzastowska, 1995.
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lu przypadkach tolerowane. Dzisiejsza etyka jest
etykg-ale (,,aber-Ethik”),* a wolna konkurencja,
doprowadzona juz do skrajno$ci, domaga si¢ jesz-
cze dalszej relatywizacji i liberalizacji norm moral-
nych, by¢ moze — w granicznym przypadku — do
likwidacji etyki, przynajmniej w jej tradycyjnym
ksztalcie. Ten cel zaczgto, niestety, juz realizowac.
Jedni robig to celowo, inni bezwiednie. Pod koniec
XX w. méwiono, ze XXI w. bedzie wiekiem etyki
albo nie bedzie go wcale. Teraz mozemy stwierdzic,
ze XXI w. nadszedt, ale raczej jest wickiem odcho-
dzenia od etyki w tradycyjnym jej rozumieniu.
Swiat przezywa kryzys moralny w wymiarze glo-
balnym. Nie chodzi tu o zalamanie si¢ wcze$niej
obowiazujacych norm etycznych, bo to jest perma-
nentnie powtarzajacym si¢ w historii zjawiskiem,
ktére towarzyszy rotacji pokolen: nowe pokolenia
sprzeciwiaja si¢ normom uznawanym przez swoich
poprzednikow, mniej lub bardziej ostentacyjnie.
Takie kryzysy sa niejako wkomponowane w natu-
ralng ewolucje spoteczna. Wspotczesny Kkryzys
moralny charakteryzuje dodatkowo co$, czego nie
znaly poprzednie pokolenia, a mianowicie gwat-
townie narastajacy chaos moralny. Towarzyszy on
przeksztatcaniu si¢ laminarnych proceséw spotecz-
nych w turbulentne. Przyczyn chaosu moralnego
upatruj¢ w nadmiernej ilosci kodeksow etycznych
(zakazoéw 1 nakazow), dowolnosci ich interpretacji
w zaleznosci od pozycji spolecznej (stanu majatko-
wego, urzedu itp.) 1 sytuacji zyciowych, w czgstych
zmianach norm postgpowania, braku stabilnosci i
pewnosci, w ideologii liberalizmu i konsumpcjoni-
zmu, w gwaltownie dokonujacych si¢ transforma-
cjach ustrojowych, w deflacji odpowiedzialnosci,
ktora skutkuje poczuciem bezkarnosci, oraz w ero-
zji autorytetow moralnych.

Nagminne i bezkarne tamanie zasad etycznych
zaczelo si¢ w czasach wojen $wiatowych i rewolucji
w XX w. i postgpowato coraz szybciej w roznych
obszarach zycia spotecznego: w handlu i biznesie,
w instytucjach i zawodach, a nawet w kosciele oraz
w nauce. Aby temu przeciwdziata¢, wprowadzono
roézne etyki szczegdtowe 1 zawodowe 1 stworzono
wiele kodeksow etycznych.”> W ten sposob jedna
moralno$¢ powszechna rozmieniono na kilkadzie-
siat moralno$ci czastkowych, nie zawsze spojnych

* Jest to etyka, ktora formutuje zakazy z réwnoczesnym
dodaniem watpliwosci lub zastrzezen wyrazanych za
pomoca stowa ,,ale”. Tak na przyklad na pytanie: Czy
mozna klonowa¢ ludzi? Komisja Etyki w Niemczech
odpowiada: W zasadzie nie, ale... .

*® Koniec XX w. byt okresem radosnej tworczosei ko-
dekséw etycznych dla kazdej grupy zawodowej
(ucznidéw, przedszkolakow, lekarzy, sedziow, parlamenta-
rzystow itd.). By¢ moze trzeba bedzie jeszcze napisaé
kodeks etyczny dla kaptanow i etykow, co bytoby juz nie
tylko kuriozum, ale zakrawatoby na jawna kping. Na
niewiele si¢ to zreszta zdalo. Pomnazaniu kodeksow
etycznych i norm moralnych towarzyszy wzrost liczby
wyjatkow, czyli dopuszczalnych odstgpstw, a takze licz-
by mozliwych, czesto sprzecznych, interpretacji.

ze soba, a normy moralne, ktore przedtem w catosci
miescity si¢ w kilku doskonale znanych i tatwych
do zapamigtania ogodlnych nakazach lub zakazach
postepowania (na przyktad w Dekalogu, Koranie,
Torze itp.), tak oczywistych, ze nikt nie mogt miec¢
watpliwoséci co do ich wykladni, rozrosty si¢ do
kilkuset mniej lub bardziej szczegdtowych norm,
ktorych nikt nie jest w stanie w petni opanowacé, a
tym bardziej przestrzega¢.”® Na dodatek, sa one
roznie interpretowane. W rezultacie, nadmiar norm,
wyjatkow 1 interpretacji przyczynit si¢ do powstania
chaosu moralnego: nikt juz nie wie, co wypada
robi¢, a czego nie wypada, co jest dozwolone w
konkretnej sytuacji, a co nie jest. Poniewaz nikt nic
nie wie, to kazdy czyni tak, jak uwaza, chce i jak
mu jest wygodnie.*’

O tym, czy co$ uznaé¢ za moralnie naganne, decydu-
ja gremia branzowe w postaci tzw. komisji etyki,
ktére nie sa z reguly niezalezne, poniewaz krepuja
je wigzy solidarnosci zawodowej, korporacyjnej i
quasi-mafijnej.®® W czasach, kiedy ekonomia i
polityka sprzggly si¢ ze soba nierozerwalnymi wig-
zami zalezno$ci wzajemnych (w wigkszosci przy-
padkéw korupcyjnych), racje ma zawsze ten, kto
rzadzi i posiada pieniadze. Wtadza z reguty znajdu-
je legitymizacj¢ moralng dla swego postgpowania.
Przecigtni ludzie, nasladujac elity wiadzy i widzac
ich bezkarno$¢, §wiadomie i powszechnie naruszaja
kodeksy etyczne. To skutkuje totalng demoralizacja
spoteczenstwa, czyli totalitaryzmem amoralnosci.
Czynnikiem przyczyniajacym si¢ do chaosu moral-
nego jest niebywaty wzrost dynamiki zycia — zyje-
my i dziatamy w obl¢dnym galopie. Odbija si¢ to
niekorzystnie na podejmowaniu decyzji moralnych.
Wszelkie rozwazne i dobre decyzje wymagaja od-

* Jest to sytuacja podobna do tego, co dzieje si¢ w pra-
wie, gdzie wszystko probuje sie na site bezskutecznie
kodyfikowa¢ oraz w technice, gdzie wszystko w najdrob-
niejszych detalach musi by¢ znormalizowane i standar-
dowe. A moze to, co stato si¢ w etyce, jest whasnie kon-
sekwencja normalizacji i standaryzacji w technice?

" Ludzie przewaznie wierza w stowo pisane i dlatego
wydaje im sig, ze wystarczy co$ skodyfikowaé, zapisa¢ w
postaci uchwaly i zarzadzenia, a naprawa nastapi niejako
automatycznie (Sztompka, 2010).

Im bardziej szczegétowo i dokladnie skodyfikuje sig
jakas sfere dziatan, tym lepiej bedzie sig tam dziato. Jest
to, oczywiscie, przejaw naiwnej wiary w magiczng moc
stow. Z nadmiernym uszczegélowianiem kodeksow
etycznych jest podobnie, jak z kodyfikacja ruchu drogo-
wego. Wigcej zapisow w kodeksie drogowym i wigcej
znakéw na drogach nie przyczynia sie do redukcji liczby
wypadkow drogowych ani wykroczen kierowcow. Row-
niez wzrost liczby mandatéw nie przeklada si¢ na stan
bezpieczenstwa na drogach. Paradoks polegaja na tym, ze
im wigcej przepisow, tym mniejsze prawdopodobienstwo
ich respektowania.

*8 Ich wyroki nie moga by¢ w petni obiektywne ani ade-
kwatne. Odwotywanie si¢ do oceny jakiego$ postgpku
przez takie komisje jest z gory skazane na niepowodze-
nie, zgodnie ze stara sentencja: jak cie pies pogryzie, nie
idz do wilka na skarge.
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powiedniego czasu na zastanowienie si¢ i analizg
mozliwych rozwigzan oraz ich nastgpstw, a decyzje
moralne wymagaja jeszcze dluzszego namyshu.
Zwlaszcza w sytuacji konfliktu moralnego pospiech
w podejmowaniu decyzji jest nie jest wskazany.
Teraz wiele sytuacji moralnych zmienia si¢ prawie
btyskawicznie, nie ma wigc czasu na doktadna i
wszechstronna analizg sytuacji dla podjecia decyzji
i oceny jej skutkow. Totez podejmuje sig je btyska-
wicznie oraz na dzis nie liczac si¢ z nastgpstwami w
odlegtych horyzontach czasowych. Wiele takich
decyzji jest ztych, a niektore okazuja si¢ pozniej, ale
juz poniewczasie, szkodliwymi. Chaos moralny jest
takze, a moze nawet przede wszystkim, zwiazany z
nadmiernym zaggszczeniem przestrzeni spotecznej i
przeksztalcaniem si¢ spoleczenstwa w tfum sSwiato-
wy, ktory charakteryzuje si¢ chaotycznym zacho-
waniem. Przebywanie w nim, w ciasnej przestrzeni
zyciowej, skutkuje naruszaniem norm wspodlizycia
spotecznego i zasad moralnych. Szybkie zmiany
srodowiska zycia pociagaja za soba rownie szybkie
zmiany paradygmatow etycznych, norm, przyzwy-
czajen moralnych, priorytetow wartosci, pojgcia
dobra, kryteriow ocen itp.** W tej sytuacji etyka
odwotlujaca si¢ do powszechnych i trwatych warto-
Sci stata si¢ przezytkiem chronionym jeszcze przez
tradycyjne i konserwatywne systemy religijne.
Wypiera ja stopniowo etyka partykularna oraz etyka
oparta na wartosciach charakteryzujacych si¢ krot-
kim czasem Zycia — swoista click time ethics
(Sztumski, 20009). Dla niej uktadem odniesienia w
aspekcie czasowym jest jedna chwila, a w prze-
strzennym — jedna grupa spoteczna broniaca swych
intereséw. To, co dzi$ jest moralne, jutro moze juz
nie by¢; to, co moralne z punktu widzenia jednej
grupy intereséw, moze by¢ niemoralne w punktu
widzenia innej; to, co moralne jest tutaj, nie musi
by¢ gdzie indziej. W chaosie moralnym powinnos¢ i
odpowiedzialno$¢ przeksztalcaja sig z konkretnej w
anonimowa, z jednostkowej w zbiorowa, z rzeczy-
wistej w pozorna. A to prowadzi do braku powinno-
$ci i nieodpowiedzialno$ci. Procesom globalizacyj-
nym towarzyszy masowa migracja i transmigracja
ludnoséci. Wskutek tego mieszajg si¢ tradycje et-
niczne, wyznaniowe, kulturowe. To powoduje kon-
flikty na tle obyczajowo$ci. Do degradacji srodowi-
ska moralnego przyczynia si¢ postepujacy fety-
szyzm pieniadza i zwiazane z nim przekonanie, ze
za pieniadze mozna wszystko kupi¢ i zdoby¢, nie
tylko dobra, ale stawg, prestiz, zaszczyty, uznanie,
honor, cnote, bezkarno$¢ i pozytywna oceng moral-
na. Dla pienigdzy ulega si¢ najnizszym pobudkom i
toleruje sig, a nawet eksponuje, zto moralne.

Degenerujace si¢ $rodowisko moralne wymaga
odbudowy, jesli chce si¢ zapewni¢ zycie w normal-
nych warunkach. Odrestaurowanie poprawnej prze-

* Jesli dawniej wszystko to zmieniato si¢ bardzo powoli
w ciagu zycia kilku pokolen, to teraz w nawet jednemu
pokoleniu dane jest przezywac nieraz kilka dos¢ radykal-
nych zmian.

strzeni aksjologicznej i jej ochrona wptynie z pew-
noscia na popraweg pejzazu aksjologicznego.

Ochrona pejzazu wirtualnego

Pejzazem wirtualnym jest fragment $§wiata wirtual-
nego, z ktérym aktualnie wchodzimy w interaktyw-
ny kontakt, dos§wiadczamy go i w jaki$ sposdb spo-
strzegamy — jest subiektywnie odbierana rzeczywi-
stoscia wirtualng, istniejaca obiektywnie. Przez
Swiat wirtualny rozumiem cyfrowa albo analogowa
reprezentacj¢ $wiata zmystowego lub pomys$lanego,
utworzong w wyniku stosownych operacji matema-
tycznych dokonywanych w ramach technik infor-
matycznych przez komputery lub inne maszyny
cyfrowe. Jest wigc dzielem informatykow i kompu-
terowcow. Konstytuuja go specyficzne byty i sytu-
acje, ktore sa generowane przez komputery i funk-
cjonuja wylacznie w cyberprzestrzeni™ oraz cyber-
czasie®, sa przechowywane w pamigci nosnikow
technicznych i postrzegane zmystowo dzigki odtwa-
rzaczom i urzadzeniom multimedialnym. Komuni-
kacja migdzy nimi odbywa si¢ na drodze elektro-
nicznego przekazu informacji za pomoca kompute-
réw potaczonych ze soba w sieci (np. w sie¢ Inter-
netu). Pejzaz wirtualny pojawil si¢ dopiero wraz z
komputerami i w wyniku gwaltownej komputeryza-
Cji Staje si¢ coraz wazniejszym skladnikiem naszego
srodowiska zycia. Stanowi nawet swoisty techno-
top.>? Swiat wirtualny moze rzadzi¢ sie wlasnymi
prawami, nie musza tu obowiazywac znane prawa
przyrody, reguly logiki (w szczegodlnosci zasada
niesprzeczno$ci), zasada determinizmu (w szcze-
golnosci zasada przyczynowo0$ci) ani strzatka czasu.
Przebywanie w $§wiecie wirtualnym pociaga za sobag
kilka istotnych skutkéw. Po pierwsze, umozliwia o
wiele wigksza aktywnos$¢ cztowieka niz kiedykol-
wiek wczes$niej. Wprawdzie od poczatku ludzie
coraz bardziej uaktywniali si¢ dzigki postepowi
techniki, ale nowoczesna technika komputerowa
dostarcza coraz potg¢zniejszych narzedzi dzialania.
Teraz ludzie moga wchodzi¢ w interakcje fizyczne
nie tylko z tym, co w $rodowisku realnym, ale i w
wirtualnym. W $wiecie wirtualnym ludzie moga
funkcjonowa¢ jako podmioty wirtualne, dzigki
czemu udaje si¢ im przekraczaé granice swoich
mozliwosci cielesnych. Jest to niezwykle osiagniecie
ludzkosci i stanowi kamien milowy na drodze ewo-
lucji naszego gatunku. Po drugie, przedmioty, ktore
w realnym $wiecie sa martwe, ozywia si¢ w $wiecie
wirtualnym dzigki animizacji. W zwiazku z tym, w

%0 Cyberprzestrzen jest przestrzenia tworzona przez

strumienie informacji, ptynace migdzy powiazanymi ze
soba komputerami.

o Cyberczas oznacza albo specyficzny wymiar czasu,
wilasciwy komputerom, albo jednolity czas uniwersalny
niezalezny od stref czasowych na Ziemi. Tutaj uzywam
nazwy cyberczas w pierwszym znaczeniu.

> Technotop jest miejscem zycia cztowieka, wyposazo-
nym w artefakty techniczne (Erlach, 2000).
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$wiecie wirtualnym zaciera si¢ granica migdzy
zywym a martwym. Wskutek tego ludzie odnosza
si¢ do przedmiotéw martwych, jak do zywych i na
odwrot, wskutek czego przypisuja przedmiotom
cechy ludzkie i traktuja je emocjonalnie podobnie
jak innych ludzi. Dzigki temu rozszerza si¢ wpraw-
dzie obszar uczuciowosci, ale tez odnoszenie si¢ do
ludzi jest takie, jak do przedmiotow. Prowadzi do
reifikacji stosunkow migdzyludzkich. Po trzecie,
przebywanie w $wiecie wirtualnym zmniejsza kon-
takt ze $wiatem realnym, z zywymi ludzmi i sytu-
acjami, wchodzi si¢ w kontakt z animowanymi
postaciami i obicktami. Czgsto powoduje to ode-
rwanie si¢ od realno$ci — przystowiowe bujanie w
obtokach. Po czwarte, im dluzej przebywa si¢ w
srodowisku wirtualnym, tym bardziej ogranicza si¢
kontakt z srodowiskiem realnym i tym mniej si¢ go
doswiadcza. Prowadzi to do zacierania si¢ w Swia-
domosci czltowieka granic migdzy wyobraznia a
rzeczywistoscia, migdzy hipotetycznoscia a fak-
tyczno$cia, migdzy ztudzeniem a prawda, migdzy
sztucznos$cia a naturalnoscia. Wskutek tego nie za
bardzo wiadomo (szczegblnie dotyczy to dzieci), co
jest naturalne, a co sztuczne i wymyslone. Coraz
bardziej jest sig¢ sktonnym przypisywaé walor real-
no$ci (zmystowosci) postaciom, zjawiskom i sytu-
acjom wirtualnym, zazwyczaj fikcyjnym, a walor
sztucznosci (fikcji) postaciom, zjawiskom i sytu-
acjom realnym. To sprawia, ze ludzie czgsto za-
chowuja si¢ w §wiecie realnym oraz w sytuacjach
realnych tak, jakby przebywali w warunkach wirtu-
alnosci (fikcji) i na odwrot, to czgsto pociaga za
sobg przykre nastepstwa. Mieszanie $wiata wirtual-
nego z realnym, a tym bardziej utozsamianie ich ze
soba, sprawia, ze nie zawsze cztowiek zdaje sobie
sprawe z tego, ze w §wiecie realnym obowiazuja
inne prawa niz te, jakie wymyslili programisci in-
formatyczni i inni kreatorzy obiektow i sytuacji
wirtualnych.® Upowszechnianie fikcji w $wiecie
wirtualnym za pomoca gier komputerowych, ko-
mikséw, reklam, filmow itp., czestotliwos¢ ich
pokazywania i zmuszanie do ogladania, niezwykta
ekspresja obrazow i tatwos$¢ dostgpu do nich jest
teraz nieporéwnywalnie wigksza niz kiedykolwiek
wczesniej. Dzigki temu zwielokrotnia si¢ wplyw
$wiata wirtualnego 1 fikcji na $wiadomos¢ i psychi-
ke ludzi. To prowadzi do ograniczania wptywu

> Ludzie zawsze tworzyli rzeczy nierealne, fikcje oraz
zhudzenia, na gruncie my$lenia mitycznego i magicznego,
wierzen religijnych, ideologii, pogladow filozoficznych, a
takze bajkopisarstwa, poezji i literatury typu science
fiction. Wierzyli w ich obiektywne istnienie i w posiada-
nie rzeczywistych, chociaz nadprzyrodzonych, mocy
sprawczych. Tych fikcji byto jednak mniej, a ich oddzia-
lywanie na $wiadomos¢ tez bylo mniejsze niz obecnie i
miato do$¢ ograniczony, w zasadzie lokalny zasigg. Teraz
jest ono o wiele silniejsze i ma charakter globalny dzigki
masowemu Korzystaniu z Internetu oraz masowej produk-
cji ksiazek i czasopism w wersji elektronicznej.

czynnikow racjonalnych i zdroworozsadkowych na
myslenie, zachowanie sig¢ i dzialanie ludzi na rzecz
czynnikéw irracjonalnych.

Zatrwazajacy jest fakt przenikania coraz wigcej
elementéw szkodliwych do pejzazu wirtualnego,
tych, co szkodza zdrowiu psychicznemu oraz oby-
czajowosci. W pierwszym wypadku chodzi o ele-
menty wywotujace nerwice, stresy, dewiacje oraz
agresj¢, dzigki ktorej narasta brutalizacja zycia. Sa
to przede wszystkim gry komputerowe, w ktorych
elementem zabawowym jest zabijanie, a takze inne
gry, gdzie o wygranej decyduje szybkos¢ (nie wy-
starczy wygraé, ale trzeba wygraé jak najszybciej).
W drugim wypadku chodzi o elementy uragajace
powszechnie przyjetym normom obyczajowym.
Tutaj nalezy w pierwszym rzedzie wymieni¢ sze-
rzenie si¢ twardej pornografii, a zwlaszcza porno-
grafii dziecigcej, przemocy oraz bandytyzmu, ale
réwniez to, ze Internet daje ogromne pole do popisu
rozmaitym wytudzaczom, kltamcom i hakerom. To
powoduje wynaturzenie pejzazu wirtualnego, ska-
dinad ciekawego, pozytecznego i ksztalcacego.
Internet, ktéry jak kazde narzedzie techniki moze
by¢ uzyty do dobrych albo ztych celow, kryje wiele
mozliwosci pozytywnego oddzialywania na ludzi.
Degeneracja pejzazu wirtualnego, tworzonego pod
przemoznym wplywem Internetu, jest — jak w in-
nych przypadkach innych pejzazy — nastgpstwem
przesadnej komercjalizacji. To dzigki niej Internet
wykorzystuje si¢ coraz czgsciej do zitych celow.
Gdyby jednak chcialoby si¢ go wykorzysta¢ do
celow pozytecznych, to nalezatloby podda¢ go
ochronie i w maksymalnym stopniu zredukowaé
ilo$¢ szkodliwych elementéw. To, rzecz jasna, nie
jest fatwym zadaniem, bo wymaga ocenzurowania
Internetu oraz nieokietznanej tworczosci programi-
stow, a wigc ograniczenia ich wolnosci, na co nie
pozwala ideologia liberalizmu. Ale do tego kiedy$
bedzie musiato doj$¢, poniewaz zdrowie moralne i
psychiczne spoteczenstwa nie moze by¢ narazone
na szwank w wyniku niekontrolowanej, bezkarnej i
nieodpowiedzialnej dziatalnosci kreatorow S$wiata
wirtualnego. Oni tez beda musieli podporzadkowaé
sie zasadom ekologii swiata wirtualnego.
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