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Streszczenie

W artykule przedstawiono istot¢ zrdwnowazonego rozwoju w pdznej nowoczesnosci odnoszaca si¢ do ksztatto-
wania rozwoju spotecznego zarowno lokalnych spoteczenstw, jak i globalnego spoteczenstwa. Rozwoj susten-
sywny (zrownowazony) jest procesem wielopoziomowym. W szczegdlnosci, oznacza to, Ze powinno nastgpo-
wac polepszanie jako$ci zycia wszystkich istot ludzkich, a takze kreowanie tadu spolecznego, gospodarczego,
ekologicznego, przestrzennego i instytucjonalno-politycznego. Zaspokojenie potrzeb czlowieka powinno nastg-
powac przez realizacje odpowiednich celow spotecznych i/lub gospodarczych i/lub §rodowiskowych wspoitwo-
rzacych rozwo6j. Wspdlzaleznosci pomigdzy tymi trzema kategoriami rozwojowymi winny si¢ wzajemnie inte-
raktywnie warunkowac¢, a tym samym ujmowac fakt, ze proces rozwojowy zachodzi w trojsystemie.

Stowa kluczowe: sustensywnos¢, rozwoj, etyka, globalne spoteczenstwo

Abstract

This paper provides consideration on sustainable development in postmodern time, which should conduct shap-
ing of social development as well as development of local and global communities. Ensuring sustainability of
development is a multilevel process. In particular, that means that sustainability is achieved by improving live
quality of each member of population, and needs creating of adequate social, economical, ecological, spatial and
institutional-political order. Fulfilling of human needs leading to improvement quality of life should be achieved
by realization following objectives social and/or economical and/or environmental, what is equal with develop-
ment social and/or economical and/or environmental. Interrelationships between those three categories of devel-
opment influence and limited each other.
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Wstep

Wiek XXI to okres, w ktorym w krajach bogate;j
Potnocy znajdujemy sig juz w innej nowoczesnosci.
To podazanie w  kierunku post:  post-
nowoczesno$ci, post-industralnym, post-mode-
rnistycznym. Post, po, poza czy pozny to stowa-
klucze naszych postindustrialnych czasow ze spote-
czenstwem ponowoczesnym, czasow zachodzacych
glebokich i wszechogarniajacych przemian, czaséw
przekraczania i wychodzenia poza dotychczasowe
wzorce.

Nowe i stare $rodki konsumpcji w gospodarkach
nadprodukcji i nadmiaru powigkszaja dotychcza-
sowa presje cztowieka na $rodowisko. Pojawia si¢

antropopresja wywolywana masowa konsumpcja;
konsumpcja o niespotykanej do tej pory skali i
nat¢zeniu, w zaden sposob nieporownywalna jako-
sciowo 1 ilosciowo z konsumpcja z przesztosci.
Prawie wszystkie $wiatynie konsumpcji, czyli hi-
per-super-mega-markety sa czynne przez 24 godzi-
ny na dobg i przez 365 dni w roku, dlatego tez spo-
feczenistwa poznej nowoczesno$ci, to spoteczen-
stwa non-stop; catkowicie oderwane od rytmu i
dynamiki wyznaczanego przez przyrode i ludzki
organizm. Nie istnieja juz dni wolne od konsump-
cji, mozliwa jest ona bez przerwy i tak tez si¢ dzie-
je.
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Jednoczesnie w krajach Pétnocy powoli odchodzi
w niebyt zagadnienie niedoboru dobr, skrajnej
nedzy i glodu. Obok ngdzy niedorozwoju, ktorej nie
mozna tolerowaé, stoimy w obliczu pewnego nad-
rozwoju, ktory takze jest niedopuszczalny. Epoka
spoleczenstw niedostatku konczy sig, a jednocze-
$nie przeksztatca si¢ w zagadnienie dystrybucji i
demokratyzacji ryzyka. Ryzyka, ktore stworzyta
industrializacja przez rozwoj naukowo-techniczny;
przez wprowadzenie do S$rodowiska réznorakich
substancji i produktow chemii czy produktow ra-
dioaktywnych.

P6zna nowoczesno$¢ to okres, w ktorym rozpada
sig¢ $wiat tradycyjnych wartosci. To migdzy innymi
niespotykane do tej pory w historii ludzko$ci
chciane macierzynstwo bez ojca. To takze demo-
kratyzacja konsumpcji w panstwach Potnocy, gdyz
nie tylko dochody kelneréw, fryzjerow, kierowcow
czy telefonistek wystarczaja na utrzymywanie po-
ziomu zycia jaki przypisywano niegdys klasie $red-
niej, ale takze rownolegle i jednoczes$nie wystepuje
proces demokratyzacji technologii, finansow i de-
mokratyzacja informacji. Wszystko to razem sta-
nowi o wyzwaniach jakie stoja przez nami na po-
czatku XXI wieku.

Nowe szersze wymiary czlowieczenstwa to zla-
manie syndromu egocentrycznosci czy etnocen-
trycznosci, w kazdym jego dotychczasowym wy-
miarze mojego podworka, mojej dzielnicy, mojego
miasta, mojej gminy, mojego regionu, mojego kraju
czy mojego kontynentu. Konieczne staje si¢ odej-
Scie od wytworu nowoczesnosci, czyli Wielkiej
Trojey: terytorium, narodu i panstwa. Bez pojawie-
nia si¢ $wiatocentryzmu i bez solidarnosci i spra-
wiedliwosci implikujacych nowe, inne postawy
kazdego z osobna i wszystkich nas ludzi nie bgdzie
mozliwe ograniczenie antropopresji na srodowisko,
a jednoczesnie dalszy rozwoj ludzkosci, dalszy
rozwdj historii rodzaju ludzkiego.

Konieczne novum to coraz szersze przyjmowanie
postawy $wiatocentrycznej wymagajacej wzniesie-
nia si¢ ponad biocentryczne impulsy, egocentryczne
pragnienia i etnocentryczne inklinacje. Terazniej-
szo$¢ do$¢ jednoznacznie wskazuje na to, iz musi
si¢ narodzi¢ nowe, ze nastanic nowa era w dziejach
ludzkosci; ze rozwoj, odpowiednio stymulowany,
moze, a nawet powinien zmierza¢é w kierunku
otwartego spoteczenstwa globalnego; w kierunku
HSwiatowego podworka”, na ktorym wystepuje
kultura i cywilizacja ekologiczna oraz polityka
globalna. W dlugoterminowej perspektywie tylko
skala migdzynarodowa stanie si¢ dominujaca. Jest
bowiem wielce nieprawdopodobne, aby narodowe
gospodarki samodzielnie mogly gwarantowaé row-
nowazenie rozwoju, gdyz ani nie moga sig izolowac
od wptywu zroznicowanej alokacji zasoboéw $ro-
dowiskowych, ani od globalnie ksztattujacych sig
cen zasobow i produktow, ani od globalnych zmian
klimatycznych. Nie oznacza to jednak, ze szybko,
powszechnie i doglgbnie one nastapia. Wszak do-

piero niedawno odeszliSmy od trybalizmu, a wiek
dziewigtnasty wprowadzil nowy wymiar ludzkiej
wrazliwosci i odpowiedzialnosci: wrazliwo$¢ naro-
dowa. Tymczasem postulowana jest juz koniecz-
no$¢ opierania si¢ na wrazliwos$ci, odpowiedzial-
nosci, sprawiedliwosci i etyce planetarnej. Z dru-
giej jednak strony istnieje juz wiele czynnikdéw i
zrodet stymulujacych proces tworzenia si¢ ,,nowe-
go”, migdzy innymi takich jak powstanie planetar-
nych $rodkow tacznosci, §wiatowa wymiana han-
dlowa czy globalne problemy srodowiskowe.

Istota rozwoju

Rozwdj jest procesem teleologicznym. Mozna go
definiowa¢ jako ciag zmian organizacji systemu,
ktére zwigkszaja szans¢ jego przetrwania i/lub
osiagnigcia innych celow w kontek$cie zmiennos$ci
warunkéw $rodowiska (otoczenia). Tym samym
kazdy celowo ukierunkowany system (w tym
oczywiscie takze system spoteczny, kazda cywili-
zacja lub jej autonomiczny fragment), jesli rozpa-
truje si¢ go z punktu widzenia reflektywno-
teleologicznego musi migdzy innymi spetnia¢ dwie
funkcje:

e wytwarzania informacji,
e wyboru postgpowania i dziatania.

Sednem jest oczywiscie kwestia wyboru $ciezki
rozwoju danego systemu, danej organizacji czy
organizmu; dotyczy to wyboru drogi rozwoju czto-
wieka 1 systemu spolecznego. Drogi, na poczatku
ktorej (a raczej na rozwidleniu wielu drog) stoi
tablica zawierajaca tylko jedna dyrektywg o nastg-
pujacej tresci: wszystkie przyszle pokolenia majq
prawo zy¢ i korzystac ze wszystkich Tobie znanych
walorow Srodowiska, tak samo jak Ty, albo jeszcze
lepiej. Jest to pierwotne i bazowe sformutowanie
istoty rozwoju zréwnowazonego. Na drugiej stronie
tejze tablicy zapisane sa tez wszystkie zasady, ja-
kimi masz si¢ kierowaé w trakcie dokonywania
wyboru na tym i kolejnych rozwidleniach drog, a sa
to zasady zréwnowazonego rozwoju przyjete na
Konferencji Narodow Zjednoczonych ,.Srodowisko
i Rozwoj”. Ty masz dokona¢ wyboru. Od Ciebie,
od Twojego wyboru zalezy przysztos¢.

Dokonanie wyboru moze by¢ calkowicie arbitral-
ne, bez wykorzystania jakiejkolwiek informacji.
Jednakze ten sposob podejmowania decyzji nas nie
interesuje, przyjmujemy bowiem, ze kazdy pode;j-
mujacy decyzje swoj wybor opiera jednak na in-
formacji - informacja bez oceny jest rownie bezsen-
sowna jak ocena bez informacji.

Jeszcze glebiej 1 szerzej model analogii drogi
wyboru rozwoju mozna wzbogacic¢, jesli wykorzy-
stamy definicj¢ rozwoju Jana Pawla II. ,,Aby roz-
woj byt pelny, winien urzeczywistnia¢ si¢ w ra-
mach solidarnosci i wolnosci, bez poswigcania pod
jakimkolwiek pozorem jednej czy drugiej” (Jan
Pawet II, 2002, s. 480). ,.Doprawdy, taki model
rozwoju, ktory by nie szanowal i popierat praw
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ludzkich, osobistych i spolecznych, ekonomicznych
i politycznych, tacznie z prawami narodow i ludow,
nie bylby godny czlowieka” (s. 478). Prawdziwy
rozwdj ludzko$ci tym samym jest droga wyboru w
ramach wolnosci i1 solidarnosci. Jest wynikiem
wolnosci, a raczej walki pomigdzy ré6znymi wolno-
Sciami. Tym samym im wigcej wolnosci, tym wigk-
sza swoboda wyboru drogi, ale takze wigksza od-
powiedzialno$¢ tegoz wyboru w ramach solidarno-
Sci z wszystkimi cztonkami obecnej i przysztych
generacji. ,,Rozwoj, jego planowanie, uzycie zaso-
bow 1 sposob ich wykorzystania nie moga by¢ od-
rywane od poszanowania wymogow moralnych.
Jeden z nich niewatpliwie wyznacza ograniczenie
uzycia widzialnej natury. Panowanie, przekazane
przez Stwoérce cztowiekowi, nie oznacza wiladzy
absolutnej, nie moze by¢é mowy o wolnosci ‘uzy-
wania’ lub dowolnego dysponowania rzeczami.
Ograniczenia natozone od poczatkowi na cztowieka
przez samego Stworce i wyrazone w sposob sym-
boliczny w zakazie ‘spozywania owocu drzewa’
(Rdz 2, 16-17) jasno ukazuje, ze w odniesieniu do
widzialnej natury jesteSmy poddani prawom nie
tylko biologicznym, ale takze moralnym, ktérych
nie mozna bezkarnie przekracza¢” (Jan Pawet II,
2002, s. 481).

Tworzy to razem ramy kierunkujace ksztattowa-
nie si¢ spoleczenstw poznej nowoczesnosci i spote-
czenstw ponowoczesnych. Musza to by¢ spoleczen-
stwa otwarte w znaczeniu Popperowskim, czyli
spoteczenstwa, w ktorym ludzie nauczyli si¢ juz
krytycznego stosunku do tabu, a takze nauczyli sig
opiera¢ swe decyzje na autorytecie wlasnego rozu-
mu; a idealem nie jest ani rzad wigkszosci, ani
»absolutna wolnos¢”, lecz samo-rzad, ktory opiera
si¢ na samo-ograniczaniu si¢. Musza by¢ to spote-
czenstwa moralne, potrafiace stworzy¢ uniwersalny
kodeks etyczny, i co wazniejsze postugiwaé sig
nim; w pelni realizujace istot¢ rozwoju w ramach
solidarnos$ci i wolno$ci.

Etyka otwartego globalnego spoleczenstwa

Etyka otwartego globalnego spoteczenstwa poz-
nej nowoczesnosci oparta musi by¢ na godnosci i
odnosi¢ si¢ do wiecznosci, pomimo naszej Smier-
telnosci. ,,Nie znalibySmy wiecznosci, gdyby nie
$wiadomos¢ naszej $miertelnosci”. W tejze wiecz-
nosci zaistnieja kolejne pokolenia ludzi, ktérzy
podobnie jak my beda pragnaé zy¢ godnie. Jednak-
ze to My, tu i teraz przez nasze dziatania mozemy
zadecydowac i zadecydujemy, bez wzgledu na to
jak postapimy, o ich zyciu i rozwoju. Zmusza nas to
(gdyz tego chcemy) do wyprzedzajacego w czasie,
w nie pojmowalnych horyzontach tegoz czasu,
odmiennego od calej dotychczasowej historii uj-
mowania naszej godno$ci i godnego zycia. Wpro-
wadza to nas w jakze trudne ponowoczesne rozsze-
rzenie najwazniejszej warto$ci cztowieczenstwa

jakim jest ludzka godno$¢ kazdego czlowieka i
kazdej spotecznosci.

Godno$¢ i godne zycie kazdego czlowieka od
teraz az do wieczno$ci warunkowane musi by¢
godnos$cia i godnym zyciem wszystkich nienaro-
dzonych jeszcze istot ludzkich. Przed takim wy-
zwaniem jako ludzkos$¢ jeszcze nigdy w przesziosci
nie staliSmy. Zawsze do tej pory wystarczato by¢ i
zy¢ godnie bez odnoszenia si¢ do dalekiej przyszto-
sci 1 calej ludzkosci. Wystarczyto odnosi¢ sig i
martwi¢ o odpowiednie zasoby srodowiskowe i
jego jakos¢, o dobro swojego rodu, klanu, plemie-
nia, narodu czy nawet panstwa. Sednem etyki
otwartego spoleczenstwa globalnego staje si¢ nakaz
mitosci kazdego blizniego — tego narodzonego i
tych wszystkich, ktorzy narodza si¢ w przysztosci,
bliskiej, dalszej i tej niewyobrazalne;.

Przyjecie nakazu mitowania bliznich teraz i w
kazdej chwili wiecznosci bedzie aktem narodzin
nowego czlowieczenstwa. Z nakazu tego da si¢
wywies¢ wszelkie inne dyrektywy, reguly i przepi-
sy postgpowania. Prawdziwy rozwdj czlowieczen-
stwa jest tym samym droga wyboru godnego zycia
w ramach wolnoéci i solidarnosci. Im wigcej wol-
nosci, tym wigksza swoboda wyboru drogi, ale
takze wigksza odpowiedzialno$¢ tegoz wyboru w
ramach solidarnosci z wszystkimi bliznimi, ktérzy
beda w ciagu catej wiecznosci.

Ponowoczesna polityka skierowana winna by¢ na
rozwodj, kierunkowana tréj-jedynym hastem Wolno-
$ci, Zroznicowania i Solidarnosci. Réwnos$¢, spra-
wiedliwos$¢, solidarnos$¢ i wolnos¢ intergeneracyjna
i intrageneracyjna korzystania ze wszelkich zaso-
boéw $rodowiska stanowi¢ musi fundamenty. Tym
samym sednem rozwoju ludzkos$ci jest przyjecie
przez kazdego z nas indywidualnie etyki i dokony-
wania odpowiednich wyboréw w ramach wolnosci i
solidarno$ci, a raczej walki pomigdzy réznymi
wolnos$ciami i zréznicowaniami kierunkowanymi
solidarno$cia miedzypokoleniowa. Wszyscy jeste-
$my wspotodpowiedzialni za $rodowisko, jego
jakos¢ i ilos¢ zasobdw, i wszyscy musimy wspot-
uczestniczy¢ w ograniczaniu antropopresji w imig
solidarnosci z naszymi przysztymi bliznimi. Wszak
takze oni maja pelnie praw, aby zy¢ godnie. Etyka
otwartego globalnego spoleczenstwa pdznej nowo-
czesnos$ci implikuje koniecznos¢ budowy nowych
postaw kazdego z osobna i wszystkich nas ludzi.
Jesli jednak to nie nastapi, to nie bgdzie mozliwe
ograniczenie antropopresji na srodowisko, a takze
dalszy rozwoj ludzkosci. Ten dalszy rozwoj historii
rodzaju ludzkiego musi odbywaé si¢ w ramach
paradygmatu zréwnowazonego rozwoju.

Zrownowazony rozwoj
Koncepcja zrownowazonego rozwoju opiera sig

na natozeniu warunkéw ograniczajacych rozwdj.
Przyjmuje ona, ze nadrzednym celem rozwojowym
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jest trwale zaspokajanie potrzeb ludzkich, ktore

nastgpuje przez realizacjg celow:

QO spotecznych i/lub gospodarczych i/lub $rodo-
wiskowych

a tym samym przez rozwoj

O spoteczny i/lub gospodarczy i/lub srodowisko-
wy.

Istotne jest przy tym podkreslenie wspdizalezno-
$ci pomiedzy tymi trzema kategoriami rozwojami,
ktore winny si¢ wzajemnie interaktywnie warun-
kowa¢, a tym samym ujmowac fakt, ze proces roz-
wojowy zachodzi w trdjsystemie. Jednoczesnie
przyjmujemy, ze proces rozwojowy warunkowany
jest kodeksem, czyli zbiorem zasad, ktore winien
przestrzega¢ kazdy podmiot rozwoju. Zasady te
stanowia istot¢ zroOwnowazonego (sustensywnego)
rozwoju.

Kodeks okreslajacy uwarunkowania rozwojowe
opiera si¢ na trzech filarach. Wywodza si¢ one ze
Swiata wartosci, charakterystycznego tylko dla
cztowieka, naturalnych praw przyrody i fizyki oraz
sprawdzonych, wielowiekowych regutl gospodaro-
wania.

Zasady filaru etyczno-moralnego:

O Antropocentryzmu — istoty ludzkie sa w
centrum zainteresowania w procesie roz-
woju. Maja prawo do zdrowego i tworcze-
go zycia w harmonii z przyroda. Najwigk-
szym dobrem jest zycie i zdrowie cztowie-
ka,

O Trwalosci i sprawiedliwo$ci miedzypoko-
leniowej — zaspakajanie obecnych potrzeb
nie moze powodowaé ograniczania moz-
liwosci zaspokajania potrzeb przysztych
pokolen, kazda generacja powinna dyspo-
nowac¢ nie mniejsza mozliwoscia dokony-
wania swoich wyborow niz generacja po-
przednia,

O Swiatocentryzmu — podmiotowo$é oceny
musi by¢ odnoszona do calego rodzaju
ludzkiego, do wszechludzkiej wspolnoty,
ztamania syndromu egocentryzmu i prze-
skoczenia etnocentryzmu,

U Praw czltowicka — kazdy ma prawo by¢
przedmiotem i podmiotem rozwoju,

Zasady filaru fizyczno-przyrodniczego:

O Systemowosci — wszystko ze wszystkim
jest powiazanie, a skutki naszych dziatan
moga by¢ bezposrednie i posrednie, bli-
skie 1 odlegte zar6wno w czasie, jak i w
przestrzeni.

O Wyczerpywalno$ci i ograniczono$ci —
Ziemia jest skonczona, jej zasoby sa
skonczone, jej chtonnos¢ jest skonczona,

U Roznorodno$ci — zréznicowanie gene-
tyczne, gatunkowe, kulturowe i spolecz-
ne zapewnia odporno$¢ na zaburzenia,
zaklocenia procesu rozwojowego.

Zasady filaru dobrego gospodarowania:

U Oszczednosci i wydajnosci — nalezy
by¢ efektywnym i niemarnotrawiacym
w odniesieniu do przestrzeni, czasu,
materii 1 energii,

O Recyrkulacji, zamykania obiegu i in-
tegracji — raz pobrana ze $rodowiska
materia powinna by¢ wielokrotnie
wykorzystywana w ramach zintegro-
wanych zamknigtych cykli obiegu,

U Powigkszania i odnawialnosci kapita-
hu — nalezy dazy¢ do pomnazania
wszystkich kategorii kapitatu i wyko-
rzystywania odnawialnych jego form.

Przedstawiony kodeks jest przyjeta przez autora
definicja zrownowazonego rozwoju. Podkreslmy z
cala moca, ze przyjeta przez nas koncepcja susten-
sywnego (zrdwnowazonego) rozwoju nie narzuca
zadnego wzorca rozwoju, ona tylko go kierunkuje,
okresla ramy, w ktorych moga przebiega¢ bardzo
zroznicowane drogi rozwojowe. Nie jest to tym
samym zaden (eko)totalitaryzm, a jedynie sposob
kierunkowania rozwoju i oceniania czy dany reali-
zowany proces miesci si¢ w uzgodnionych ramach.

Literatura

1. Red. HARRISON L.E., HUNTINGTON S.P.,
Kultura ma znaczenie, Zysk i S-ka, Poznan
2003.

2. HULL Z., 2008, Filozoficzne i spoteczne uwa-
runkowania zréwnowazonego rozwoju, Pro-
blemy Ekorozwoju nr 3,s. 27-31.

3. 108, Dokumenty koricowe Konferencji Naro-
déw Zjednoczonych ,,Srodowisko i Rozwd;”.
Instytut Ochrony Srodowiska, Warszawa 2003.

4. JAN PAWEL 11, Encykliki Ojca Swietego Jana
Pawla II, Wydawnictwo Znak, Krakow 2002.

5. JANIKOWSKI R., Zarzqdzanie antropopresjq.
W kierunku zrownowazonego rozwoju spole-
czenstwa i gospodarki, Difin, Warszawa 2004.

6. JANIKOWSKI R., Zrownowazony rozwoj
lokalny. Teoria i praktyka, Polska Akademia
Nauk, Komitet ,,Cztowiek i Srodowisko” Przy
Prezydium PAN, Goérnoslaska Wyzsza Szkota
Handlowa, Studia nad Zréwnowazonym Roz-
wojem, Tom IV, Warszawa-Katowice 2006.

7. PAWLOWSKI A., 2008, Rola nauk spotecz-
nych i filozofii w ksztaltowaniu koncepcji
zrOwnowazonego rozwoju, Problemy Ekoro-
zwoju nr 3, s. 7-11.



