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Sacrum w drewnie’
Sacrum in wood’

Przeszlos¢ milczy. 1o my dajemy jej glos.
Ryszard Kapuscinski

Drewniane, rysujace si¢ ciemna plama wsrdd zieleni
sylwety cerkwi bieszczadzkich wydaja si¢ mieszkaficom
Podkarpacia integralna cz¢$cia krajobrazu. Opatrzyly si¢ tak
bardzo, ze przestaly intrygowaé, a pochtanianie ich przez
krajobraz nikogo juz nie wzrusza. Budowle te, w wigkszo-
$ci pozbawione uzytkownikéw, niszczeja w opuszczeniu,
skrywane litoSciwie przez zdziczale, wybujate drzewa. Przy-
cupnigte zwykle gdzie$ na skraju wsi istnieja w Swiadomo-
Sci miejscowych od zawsze, wigc s juz swojskie, jednak
jako pozostato$é¢ po nicobecnych — obce, 1to by mogto
usprawiedliwiaé grzech ich zaniedbania.

Owo uczucie obcosci wzmaga si¢ przy bezposred-
nim kontakcie z budowla. Ani miejscowi, ani turysci nie
rozumieja jezyka form, ktérym operuje ta architektura.
Informacje na jej temat w wigkszosci popularnych prze-
wodnikéw turystycznych ograniczaja si¢ zazwyczaj do
streszczenia historii budowli z uzyciem czgsto niezro-
zumialych dla czytelnikdw stow, zreszta nickoniecznie
bedacych okresleniami fachowymi.

Wielu turystéw pochodzacych z dalszych stron Pol-
ski z zaklopotaniem pyta: kim byli Bojkowie? Dlaczego
ich juz tu nie ma? I co to znaczy, ze cerkiew jest bojkow-
ska? Zreszta przypuszczam, ze podobne pytania zadaja
sobie takze miejscowi.

Powiedzmy szczerze: laik w kontakcie z takim zabyt-
kiem czuje si¢ rozczarowany. Staje bezradnie przed za-
mkni¢tym na cztery spusty poczernialym budynkiem,
ktory nijak si¢ ma do jego wyobrazenia o cerkiewnym
przepychu. Jesli jest to na dodatek cerkiew bojkowska,
jak w Liskowatem, to nie ma nawet kopul. Wydaje si¢
mala, jaka$ krzywa 1 w tragicznym stanie technicznym.

W konfrontacji z tekstem przewodnika, podkreslaja-
cym wagg zabytku, zaklopotanie odbiorcy wzrasta. Nie
potrafi on zachwyci¢ sig, czerpaé przyjemnosci z obco-
wania z budowla, co gorsza, odchodzi od niej tak samo
nieobeznany z tematem jak przyszedl.

Umberto Eco w jednym z esejéw pisze, ze gdy laiko-
wi zostanie zragonalizowane dzielo, to —niezaleznie od tego,
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czy mozna okresli¢ je jako tadne — w potowie przypad-
kéw 6w odbiorca stwierdzi, ze dzieto mu si¢ podoba.

Moze wigc ragjonalizacja, czyli przeksztalcenie w po-
jeciajezyka, ktérym operuje drewniana architektura cer-
kiewna, powinna by¢ jednym z gtéwnych dzialan zmie-
rzajacych do uwrazliwienia, a w konsekwencji do zwigk-
szenia zainteresowania niszczejacymi w zastraszajacym
tempie cerkwiami?

Konstrukcja i wymogi liturgiczne

Na bogactwo form i konstrukgji, ktére mozemy za-
obserwowaé wérdd drewnianych, bieszczadzkich cerkwi,
temkowskich 1 bojkowskich, wplynelo wiele czynnikéw.
By zrozumie¢ genezg tych form, nalezy pamigtad, ze za-
réwno Lemkowie, jak i Bojkowie byli wyznania unic-
kiego, a wigc mieli liturgi¢ wschodnia. We wschodnim
chrzescijanstwie architektura petnila raczej funkeje sko-
rupy oddzielajacej ,,Swiatyni¢ wewnetrzna” od Swiata do-
czesnego. Dlatego bryta omawianych budowli podlega-
fa przeréznym modyfikacjom, b¢dacym wypadkowa
mozliwosci, ambicji inwestora 1 inwencji budowniczych.

Z tego tez powodu wyj$ciowa, narzucona przez teo-
logi¢ forma centralnej $wiatyni krzyzowo-koputowej
z czterema filarami mogla ulec tak daleko idacej reduk-
¢ji. Z liturgicznego punktu widzenia istotne bylo gtéw-
nie zachowanie przestrzeni wngtrza.

Najwazniejszym, centralnym miejscem cerkwi byl
oltarz, na ktérym skladano ofiar¢. Sanktuarium 1 nawg
odgradzat od siebie ikonostas, z ktdrego emanowaly do
wiernych ,pierwiastki duchowe”. Nawa miala wysokie
przykrycie, najczg¢éciej w formie kopuly. Jej krzywizny
mialy wskazywa¢ kierunek sptywania na wiernych faski
boskiej 1 kierunek wznoszenia si¢ modlitw. Kopula na-
lezata juz do sfery niebieskiej, co cz¢sto podkreslane byto
odpowiednio dobranymi freskami. Nizej, w teologicz-
nie narzuconym archetypie, powinny znajdowac si¢ czte-
ry filary, znikly one jednak gdzie§ w zawieruchach dzie-
jowych 1 kopula byta zazwyczaj podparta na tamburze,
bedacym konstrukceyjnym tacznikiem migdzy stera ziem-
ska (kwadratowa nawa) a sfera niebieska (koputa, ktéra
powinna by¢ na rzucie kota, czyli figury idealnej, ale
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w praktyce byla na wielokacie). Symboliczna funkcje
tamburu podkreslaly freski, na ktérych czgsto przedsta-
wiano na przyklad prorokéw jako lacznikéw migdzy
ludZmi a Bogiem.

Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego oltarz, centralne miej-
sce Swiatyni, nie znajdowal si¢ wjej geometrycznym
srodku. Ot6z miato to zwiazek z ograniczeniami tech-
nicznymi: konstrukcja wieficowa wymagata w budowie
calych belek, co ograniczato wielko$¢ cerkwi. Skoro nawa
miata pomie$cié wszystkich wiernych, trzeba bylo prze-
sungé sanktuarium 1 przednawie poza obr¢b korpusu
gléwnego, co wydluzato plan budynku. Na dodatek spe-
cyfika drewna nie pozwalata na budowg form kolistych,
dlatego stosowano formy wieloboczne (takze przy kon-
strukcji koput).

Owe niespotykane w cerkwiach murowanych dasz-
ki obiegajace bryly tez mialy podobnie utylitarny rodo-
wdd: ich zadaniem bylo chronié drewniane $ciany przed
$niegiem 1 deszczem. Podobnie zbiezno$¢ Scian w kie-
runku §rodka budowli miata zwigkszy¢ stabilno$¢ budyn-
ku, a to dzi¢ki starej dobrej grawitacji.

Wracajac jednak do sedna sprawy: niewielkie rozmiary
budowli, wynikajace po pierwsze z wymogbw konstruk-
cyjnych, a po drugie mecenatu warstw Srednich i niz-
szych (drobnej szlachty i chlopstwa), doprowadzily do
uksztaltowania trojczlonowego (sanktuarium — nawa —
babiniec na osi wschdd — zachdd) planu cerkwi. Spelniat
onw zupelnosci wymogit liturgiczno-funkcjonalne i da-
wal duze mozliwosci indywidualizacji budowli.

Powyzej poziomu podlogi,
czyli o bryle i sylwecie

W ogdlnym odbiorze budowli tréjcztonowosé nie jest
jednak pierwsza cechy uderzajaca widza, a rzut to z pew-
noscia jedna z ostatnich rzeczy, na ktdre zwrdci uwagg
odbiorca laik (o ile oczywiscie uda mu si¢ do zabytku
wejsc).

Najbardziej przykuwa uwagge sylweta: wieze, wier-
chy, dachy i banie. To wiasnie dzi¢ki nim budownictwo
cerkiewne jest tak zréznicowane. Badacz ukrainskich
cerkwi drewnianych, Mychajlo Drahan, wydzielit 75
wariantéw bryl, zrobil to jednak jakis czas temu, z pew-
noscia wigc ta klasyfikacja zostala juz poszerzona.

Skupimy si¢ tu na bieszczadzkich cerkwiach temkow-
skich 1 bojkowskich. Napotykamy jednak na pewien pro-
blem: najstarsze $wiatynie pochodza z XVII wieku i po-
jawiaja si¢ od razu w formie rozwinigtej. Z tego tez po-
wodu stuprocentowe podanie genezy danych rozwigzan
jest raczej niemozliwe, co nie znaczy, ze nie ma na ten
temat niemal pewnych teorii.

Jesli chodzi o cerkwie bojkowskie, sprawa jest dodat-
kowo skomplikowana, a to dlatego, ze w wyniku maso-
wych przesiedleni ludnosci przestato by¢ oczywiste, gdzie
po stronie polskiej znajdowaly si¢ granice Bojkowszczy-
zny. Nie mozna sugerowac si¢ architekturs, bo nie kazda
cerkiew zbudowana przez Bojkéw byla w stylu bojkow-
skim. Te posiadajace wszelkie podrg¢cznikowe cechy sty-
lu bojkowskiego prostego 1 bojkowskiego zlozonego
(z ktérych zachowaly si¢ jedynie cztery) umiejscowione
s3 na terenie stosunkowo niewielkim, zwlaszcza jesli po-
réwnaé go z obszarem rozrzuconych wyspowo cerkwi
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temkowskich. Mogloby to oznaczaé, iz cerkwie bojkow-
skie, jako bardziej skupione, sa forma mlodsza od roz-
proszonych cerkwi lemkowskich.

Ale kim byli Bojkowie 1 dlaczego wiemy o nich tak
mato? Bieszczady do§¢ pdzno staly si¢ obicktem zainte-
resowania etnograféw, zaréwno polskich, jak i ukrain-
skich. Pierwsi uznali za cickawsze Tatry, drudzy Czar-
nohorg z jej Huculszczyzna. Systematyczne prace doty-
czace Lemkow 1 Bojkéw rozpoczely si¢ dopiero w latach
30. 1 zostaly przerwane przez II wojng Swiatowa.

Bojkowie, dawniej pasterze woléw, sami w stosunku
do siebie nie uzywali okres$lenia Bojko. Zostali zmuszeni
do opuszczenia Bieszczadéw, nadal jednak mozna spo-
tka¢ ich po stronie ukraifiskiej.

Cerkwie Bojkéw charakteryzuja si¢ tréjdzielnoseia
i wydluzonym rzutem, przy czym kazda z cz¢sci jest nie-
jako dostawiona do pozostatych i ma osobne zadaszenie
w postaci ;wierchu”. Przypomina to nieco pagode¢: mamy
tu do czynienia z kilkakrotnie tamanym ostrostupem.
Cerkwie bojkowskie dziela si¢ na proste 1 zlozone. W cer-
kwiach prostych ,wierch” jest stosunkowo niski, cztero-
spadowy 1 lamany maksymalnie trzykrotnie. Cerkwie
zlozone maja dachy wysokie, wielokrotnie famane i na
o$mioboku. S3 znacznie smuklejsze, kiedy oglada si¢ je
z zewnatrz. We Iwowskim Muzeum Architektury Ludo-
wej mozna obejrze¢ wlasnie taka cerkiew, przeniesiong
spod Pikuja — najwyzszego bieszczadzkiego szczytu.

Na poziomie ,parteru” dachy przechodzily w cha-
rakterystyczna dla kregu kulturowego Polski przedroz-
biorowej opaske, ochraniajaca $ciany konstrukeyjne $wia-
tyii przed opadami. Cerkwie lemkowskie takiej opaski
nie maja.

Wystepujace niekiedy na bojkowskich §wiatyniach
dachy kalenicowe, oprocz wierchow, to wplyw sasiadu-
jacej z nimi architektury drewnianych ko$ciolow rzym-
skokatolickich. Innymi zapozyczeniami z architektury
kosciotéw byly wieloboczne zakonczenia sanktuariéw,
wyraznie nawiazujace do prezbiteriéw koSciotéw gotyc-
kich. Od konica XVIII wieku, to jest od rozbioréw, laty-
nizacja architektury ruskich cerkwi (czyli upodobnianie
si¢ bryly do budownictwa rzymskokatolickiego) przybie-
ra na sile, co wydaje si¢ dziwne; mozna by si¢ spodzie-
waé raczej regresu. Owo zjawisko moglo by¢ podykto-
wane zmianami w liturgii. Byty one dos§¢ sp6znione, gdyz
synod zamojski, wprowadzajacy migdzy innymi taber-
nakulum, odbyt si¢ w 1720 roku i nie poruszat zupetnie
spraw wygladu cerkwi. Sami architekei zajmowali si¢
unickimi murowanymi zatozeniami katedralnymi i klasz-
tornymi; o wygladzie drewnianych cerkiewek decydo-
wali fundatorzy 1 budowniczowie.

Jesli chodzi o formg¢ cerkwi femkowskiej, czynnikiem,
ktoéry wptynatl na jej bryle, wydaje si¢ blisko$é geogra-
ficzna Lemkowszczyzny i Moldawii. Popularny w Mol-
dawii typ $wiatyni drewnianej, dwudzielnej lub pozor-
nie dwudzielnej i zwienczonej wieza, zostal nalozony na
miejscowy formg $wiatyni trojdzielnej. Nalozony jed-
nak tylko pod wzgledem idei, gdyz konstrukcyjnie sa one
inaczej rozwigzane. Batkanska cerkiew miata wiezg o $cia-
nach prostych, stojaca bezposrednio na zr¢bie (czyli kon-
strukgji) zachodniej cz¢Sci budowli. Natomiast wieze
w cerkwiach femkowskich stoja bezposrednio na grun-
cie, jakby nalozone na babiniec, ale niezwiazane z nim

Wiadomosci Konserwatorskie « Conservation News < 29/2011



konstrukeyjnie. Poza tym mialy Sciany pochyte, w czym
nicktérzy dopatruja si¢ wpltywu architektury drewnia-
nych koscidtkéw rzymskokatolickich.

Patrzac na temkowskie cerkwie pamigtajmy, ze byly
to budowle malowane. I mowa tu nie tylko o dachach,
helmach, wiezyczkach i baniach, ale 1 o detalu. Malowa-
no im arkadowe fryzy, zdobiono bukietami, pojawialy
si¢ postacie $wigtych. Uzywano gléwnie zestawu kolo-
réw: czerwien, granat, zielen, biel. Jednak w cerkwi
w Bartnem owa paleta jest wzbogacona o bl¢kit jasny,
braz jasny i ciemny, zieleni jasng (o zabarwieniu zoélta-
wym), czerwien, ugier, biel 1 r6z.

To, ze w Bieszczadach tylko cerkwie femkowskie byty
zdobione w ten sposdb, jest wynikiem kulturowego po-
wigzania tego budownictwa z cerkwiami motdawskimi
1 woloskimi — byly one zdobione malowidlami przed-
stawlajacymi cale sceny figuralne z Ewangelii 1 zywotéw
Swictych, aich fryzy malowano w gwiazdy, krzyzyki
1 szlaczki ztozone z potkoli, kojarzace si¢ z wystgpujacy-
mi u nas wolimi oczkami.

Nie sposéb nie zapytad, dlaczego unicka architektura
cerkiewna, ktéra wykwitla z bizantyjskiego archetypu
Swiatyni kopulowo-krzyzowej, byta pdzniej tak bardzo
podatna na wszelkie wplywy z zewnatrz, nieustannie si¢
przez to zmieniajac i odchodzac coraz dalej od swego
zrodla. Otéz Koscidl obrzadku wschodniego byl nieroz-
tacznie zwigzany z panstwem. Gdy w XIII 1 XIV wicku
Bizancjum weszlo w okres agonii, a zycie w nim zostalo
sparalizowane przez inwazj¢ islamu, sztuka przestata si¢
tam rozwija. Nie miala juz swojego renesansu, baroku
i rokoka — zaczgta kostnieé. Dlatego tez liczne syntezy
z kultura zachodnig pozwalaly jej na nowo odkrywa¢
wiasny blask.

Latarnie, banie, zwieficzenia typu wiezyczki nad ko-
putami i makownice — tak bardzo charakterystyczne
w tym budownictwie — to wszystko zapozyczenia z ar-
chitektury barokowej. Podobnie jak wyzsze tambury

nadajace smuklo$é budowli. W Migkiszu Starym zasto-
sowano nawet kopulg na planie elipsy.

Inna rzecz rzucajaca si¢ w oczy to budulec — drewno.
Istnieje (dyskusyjna) teza Drahana, iz stosowanie tego
materiatu do budowy $wiatynt wziglo si¢ wprost od mo-
delowej ,chaty ukrainskiej”. I choé wielu badaczy si¢
z tym nie zgadza, to nie da si¢ zaprzeczy(, ze stosowanie
drewna jako materialu zmniejszalo ,,mentalny dystans”
micdzy budowly $wiatyni a drewniana zabudows wsi
i matych miasteczek. Swiatynia dzigki temu naturalnie
i neutralnie wiazala si¢ z krajobrazem.

Podsumowujac: stopniowe niwelowanie réznic reli-
gijnych 1 narodowo$ciowych oraz nalozenie si¢ jezyka
form Wschodu 1 Zachodu na tradycj¢ miejscowego bu-
downictwa dalo jedyne w swoim rodzaju, niepowtarzal-
ne formy architektoniczne. Biorac pod uwagg, ze owych
form pozostalo niewiele, powinni$my wykazaé o nie nie-
co wigkszg troske, zamiast pozostawia¢ odpowiedzialno$é
wylacznie lokalnym proboszczom.

Oczywiscie mozna zapytaé: po co zachowywac re-
likty grup etnicznych niezamieszkujacych na danym ob-
szarze, zwlaszcza jesli nieliczni (i najcz¢Sciej oddaleni
o setki kilometréw) ich przedstawiciele zbytnio nie wy-
kazuja nimi zainteresowania.

Ano po to, by zatrute XIX-wieczng ideg panstw na-
rodowych umystly zdaly sobie sprawg, ze de facto obszar
potudniowo-wschodni Rzeczypospolitej od zawsze sta-
nowit etniczny i kulturowy konglomerat. By zrozumia-
ty, ze ,ten obcy” element krajobrazu byt tu od zawsze
1jest, 1 bedzie czgScig historii tego regionu. Chyba ze
zniknie z naszej $wiadomosci, przykryty sieczka wszech-
obecnej tymczasowej ,kultury”.

Serdecznie dzigkuj¢ Panu Bogdanowi
Januszowi za zaszczepienie ciekawosci.
Autorka
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Streszczenie

Drewniane budownictwo cerkiewne na terenie Biesz-
czadoéw zaskakuje laika — odbiorc¢ zupelnie niezrozu-
miatym jezykiem form oraz swoista estetyka, jakze dale-
ka od bombardujacej nas tymczasowej kultury.

Ze wzgledu na niezrozumienie formy te postrzega-
ne s3 jako ,,obce” pozostalosci nicobecnych na miejscu
grup etnicznych. Lapidarne opisy w przewodnikach,
ograniczajace si¢ zazwyczaj do streszczenia historii
obiektu, nie pozwalaja odbiorcy uznaé obserwowane-
go obiektu za integralny element kulturowego krajo-
brazu Bieszczadbw.

Owo niezrozumienie owocuje zapomnieniem i obo-
j¢tnoscia na losy tych niszczejacych w zastraszajacym
tempie budowli.

Uswiadomienie laikowi, ze drewniane budownictwo
cerkiewne jest niczym innym jak wypadkows zderzenia
bizantyjskiej tradycji budowlanej z architekturg rzymsko-
katolicka, ujeta lapidarnie w drewnie przez miejscowych
budowniczych, moze zaowocowaé wigkszym szacun-
kiem i troska spoteczna, ze strony odbiorcy. Pozwalam
sobie na to stwierdzenie ze wzgledu na do$¢ prosty i oczy-
wisty fakt, iz nikt nie dba o rzeczy, ktérych nie pamigta,
a nie pamigta rzeczy, ktérych nie potrafi nazwacé.
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Abstract

Wooden orthodox churches in the area of Bieszczady
surprise the lay audience with their totally incomprehen-
sible language of forms, and their specific aesthetics so
remote from the temporary culture we are exposed to.

Because of this incomprehension such forms are per-
ceived as “alien” relics of ethnographic groups no longer
to be found on the site. Succinct descriptions in guide-
books, usually limited to a brief summary of the object’s
history, do not allow the viewer to recognise the observed
object as an integral element of the cultural landscape of
Bieszczady.

This lack of comprehension results in our indifter-
ence to the fate of those rapidly deteriorating buildings
quickly sinking into oblivion.

Making the layman realise that timber orthodox church-
es are nothing else but an outcome of a clash between the
Byzantine building tradition and the Roman — Catholic ar-
chitecture, which was concisely conveyed in wood by local
artisans, could result in greater respect and community care
on the part of the viewer. I dare to voice this opinion be-
cause of the simple and obvious fact: people do not care
about things they do not remember about, and people do
not remember things which they cannot name.

Wiadomosci Konserwatorskie « Conservation News < 29/2011



