1 <
8 &5
= &
. £
iy o
Moy it

www.biswbis.pb.edu.pl

CIVIL AND ENVIRONMENTAL ENGINEERING ~ 2(2011) ISSN: 2081-3279  BUDOWNICTWO | INZYNIERIA SRODOWISKA

STATECZNOSC KATOWO-PLYTOWEGO SCIANY OPOROWEJ
WEDLUG EUROKODU 7

lwona CHMIELEWSKA ©

Wydziat Budownictwa i laynierii Srodowiska, Politechnika Biatostocka, ul. WiejskaAl515-351 Biatystok

StreszczenieW pracy przedstawiono procedwsprawdzania warunkOw stateczoiosciany oporowej ptytowo-owej
na wypieranie, przesuie i obrét, zgodnie z nomPN-EN 1997-1. Warunek na wypieranie i przegciei jest stanem
granicznym nénosci GEO, za warunek na obrot traktowany jest jako stan EQUzyjatujac praktyle angielsk,
zaktadagca wirtualng powierzchng, na ktérp oddzialuje zasypka, pokazan®, dla geometrigciany oporowej ptytowo-

katowej przyjmowanej tradycyjnie przez Zzymierow,

zapewniona jest jej

stateczfio co mae swiadczy

o tym, ze wspotczynniki cgstkowe zalecane w Eurokodzie #7dobrane prawidtowo.

Stowa kluczowesciana oporowa ptytowogkowa, Eurokod 7, stateczétosciany oporowe;.

1. Wprowadzenie

Sciany oporowe ptytowo4towe nalez do podstawowych
konstrukcji irzynierskich. Chocia w ostatnich latach
klasyczne konstrukcje muréw oporowych zpstvane s
konstrukcjami z gruntu zbrojonego, to w wielu
przypadkach budowa klasycznyshian oporowych jest
rozwigzaniem optymalnym.

Zgodnie z PN-83/B-03010 podczas rozemia
statecznéci $cian oporowych sprawdza esicztery
warunki:

- wypierania gruntu pod podstayciany;

— przesungcia w podstawigciany lub w nkej lezgcych
warstwach podiza;

— obrotusciany oporowej wzgidem krawdzi podstawy;

— statecznéci ogdlnej, tzn. sprawdzenie czy nie traci
statecznéci skarpa wraz #ciarg oporow.

Podstawowym zagadnieniem przy projektowaitian

a) / b)

=3

oporowych jest okrdenie wartgci pak wywotanych
przez grunt zasypowy na konstrukcjciany oporowej.
To sity parcia decydajo rozwgzaniach geometrycznych
(wymiarach), jak réownie o konstrukcji poszczeg6inych
elementowéciany oporowe;.

Zgodnie z Eurokodem %ciany oporowe ptytowo-
katowe g traktowane jakdciany masywnedravity wall),
w ktérych cezar wlasny, 4cznie z cgzarem materiatu
zasypki leagcego na podstawie (ptycie), ma istptrole
w zapewnieniu stateczém konstrukcji (Bond i Harris,
2008). Rozdziat 9 PN-EN 1997-1 (2008) dotyczy zasad
projektowania konstrukcji oporowych. W normie tej
pokazano wiele rysunkéw ukazaych r&ne stany
graniczne dla scian oporowych ptytowo-dtowych.
W pracy rozpatrywaneehlg tylko trzy podstawowe stany
graniczne nénosci: utrata stateczriioi podtaza pod plya,
utrata stateczrici na przesugcie i utrata stateczioi na
obroét (rys. 1).

c)

Rys. 1. Formy utraty statecziuoi a) wypieranie gruntu, b) glizg, c) obrot
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Rozpatrywanesciany nie lgda budowane na zboczu,
zatem warunek utraty stateczob ogoélnej nie bdzie
sprawdzany. Nie dula tez sprawdzane stany graniczne
wynikajace z utraty nénosci elementéw konstrukcji przy
zalazeniu, ze w kolejnych etapach projektowania,
elementy konstrukcji dula zaprojektowane prawidtowo
i takie stany graniczne nie wypig. Szczeg6towo dxla
rozpatrzone tylkgciany ptytowo-lgtowe posadowione na
podiazu piaszczystym o gboko potaonym zwierciadle
wody gruntowej. Zaktada gize poziom wéd gruntowych
jest na tyle niskize nie lgdzie miat wptywu nie tylko na
sity oddziatywa na konstrukej sciany oporowej, ale
réwniez na nénos¢ podiaza. W pracy pokazanoze
stateczné¢ $ciany oporowej mee by zachowana przy
geometrii $ciany zaprojektowanej zgodnie z prakfyk
inzyniersky i PN-EN 1997-1 (2008) oraz popraavilo tej
normy PN-EN 1997-1: 2008/Ap 2 (2010).

2. Geometriasciany oporowej

Sciana oporowa obgiona jest gtownie parciem gruntu,
pracuje jako wspornik, zatem momenty zgicaj rosg
od goéry do dotu. Zwykle wic przy projektowaniician
ptytowo-katowychéciana ma minimaklngruba¢ na gorze,

a maksymalp w przekroju zamocowania w plycie.
Minimalna grubd&¢ s$ciany na gorze, ze wazglow
konstrukcyjnych, wynosi 25-30 cm (Bowles, 1996)s za
maksymalna grubgé sciany wynosi zwykle okoto
(0,08-0,1)- h, gdzie h jest wysakig sciany (rys. 2).

W miejscu padczeniasciany z ply, gruba¢ plyty
(hs = ¢) jest zwykle réwna grubdgi sciany (rys. 2).
W plycie maksymalne momenty wgpuja w miejscu
pofaczenia zesciam i malep oddalajc sk od niej, zatem
gruba¢ piyty zwykle maleje w przekrojach bardziej

a)

bmim

|
|
| wirtualna
|

QLPG@

(45° = /2)

/" ptaszczyzna

odleglych odsciany. Poniewaw pracy rozwaana lgdzie
jedynie stateczrnié sciany, celem uproszczenia analizy,
przyjeto rowrg gruba¢ piyty i sciany (rys. 2).

Zgodnie z praktyk angielsly przy obliczaniuscian
oporowych plytowo-ktowych rozwaa st dwa schematy
obliczeniowe. Schemat pierwszy, gdy disgmdsadzki
tylnej b > byn (rys. 2a), i schemat drugi, gy< b, (rys.
2b), gdzie:

Brin = 1+ h*)Da{“S" —%Tj )
gdzie: h jest wysokécia $ciany oporowej, za h’
objasniono na rysunku 2.

W  schemacie pierwszym, przy rozwaiu

statecznéci $ciany oporowej przyjmuje & ze parcie
gruntu dziala na wirtuain pionows plaszczyza,
a kierunek dziatania sity wypadkowej parck, jest
réwnolegty do naziomu. W schemacie drugim didgo
odsadzki tylnep < b, i wirtualnasciana jest nachylona
pod kgtem 6. Na scianie tej wysipuje tarcie opisane
katemd, zatem sita parciaP{) jest nachylona do poziomu
pod lkgtem @ + 0) (rys. 2b). Nachylenie wirtualnggiany
okreslone kgtemé oblicza s¢ z réwnania:
b

tand m (2)
gdzieH=h+h'.

Taki sposob analizy stateczwoscian oporowych nie
jest w Polsce popularny, zatem w pracy skupiogaad
jego analiz.

°)
A \ wirtualna
v pfaszczyzna
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8
\\ PO
< \ 0
)
\
\
\
\
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—

Rys. 2. Schemat geometsdiany: a) schemat b > by, b) schemat Ilb < by,
na podstawie Bonda i Harissa (2008)
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3. Parcie jednostkowe

Poniewa schemat pierwszy jest szczeg6lnym
przypadkiem schematu drugieg8 € 0, 6 = f), zatem
ponizej podano wzory jedynie dla schematu drugiego

(rys. 3).

wirtualna
ptaszczyzna

wirtualna
pfaszczyzna Q\,o

O+ 6

Rys. 3. Parcie jednostkowe na wirtugjtaszczyza

Przy obliczaniu stateczéa $ciany oporowej zwykle
przyjmuje s, ze sciana mae st odksztatat na tyle,ze

wystgpig parcia czynne.
Sktadowa normalna pajednostkowych:

€an = Kay Lz + Kqaq L — Ky L€ 3)
gdzie:

Kay = Ky, [E0sB B0 - 6) 4)
Kaq = Kn [€0F (5)
Kac= (Kn _1) (cosp (6)
= Losing ($in(2 My = 9) 2wtang -

1+sing Bln(zm} —¢)
v=m+pg-m, -0 (8)
wyrazone w radianach
Wartasci m, i myoblicza s¢ z rowna:
- _sinf

cod2mm ¢+ 4)= 7 (©)
cod2(in, - ¢ -0)=—_ 5 (10)

Wzory (3)-(10) g zalecane przez PN-EN 1997-1
(2008) dlav > 0. Mazna ich jednak tywa¢ dla niezbyt

dwych ujemnych wartei v. Wartg¢ styczn
jednostkowego parcia czynnego ina okrégli¢
z rébwnania:

€35 = €n [Hand (11)

Iwona CHMIELEWSKA

gdzie o jest lgtem tarcia gruntu o konstrukcjwirtualrg
ptaszczyzn), ¢ jest lgtem tarcia wewegtrznego gruntu
zasypki, & jest lgtem nachylenia naziomu. Bond i Harris
(2008) podaj, ze kgt tarcia gruntu o konstrukgjoblicza
sie ze wzoru:

0=k

gdzie: ¢, jest latem tarcia gruntu w stanie krytycznym,
k = 1 dla konstrukcji betonowych wylewanych na niegjs
budowy, za k = 2/ 3 dla konstrukcji prefabrykowanych.
Na wirtualnej ptaszcznie, ma@emy przypé, k = 1, zatem
0 = g Z teorii standw krytycznych dla gruntéw sypkich
mozna przypé, ze w stanach krytycznych stopie
zagszczenialp ~ 0,2 (Bolton, 1986), zatenp., jest
wartcscia Kkata tarcia wewegtrznego, okrélona na
podstawie PN-81/B-03020 dlg = 0,2.

Dla wirtualnej plaszczyzny pionowej i poziomego
naziomu, f = 0 i § = 0 mamy przypadek zwany
w geotechnice stanami Rankine’a.

(12)

4. Stateczné¢ sciany oporowej
4.1. Wspétczynniki gstkowe

Zgodnie z poprawk do polskiej normy (PN-EN 1997-1:
2008/Ap 2 (2010)) do oblicdestanow granicznych GEO
przy wypieraniu i pélizgu zalecane jest podeje
obliczeniowe 2. W poprawce nie okieno
wspotczynnikdw cgstkowych dla stanu granicznego
EQU, a sprawdzenie statecZobna obrét powinno ky
traktowane jako stan EQU, gdzie wdawvosci
wytrzymatgciowe gruntu nie gistotne, a jedynie istotne
Sa geometriasciany oporowej i obazenia. Zatem przy
obliczaniu stateczrici na obrét powinny by uzywane
wspotczynniki castkowe przewidziane do stanu EQU
(PN-EN 1997-1 (2008)). Zgodnie z PN-EN 1997-1 (2008
swartosci parcia gruntu i kierunki sit wypadkowych parcia
gruntu naley oblicz& zgodnie z wybranym podgjem
obliczeniowym oraz rozpatrywanym stanem granicznym”
Wspéiczynniki czstkowe przygte do obliczé stanow
granicznych GEO i EQU podano w tablicy 1.

Jezeli obchzenie zmienne dziala korzystnie to
pomijamy je w obliczeniach (PN-EN 1990: 2004/Al
(2008)).

4.2. Statecznid na wypieranie

Wypieranie gruntu pod podstawsciany oporowej nie
nasgpi jezeli:

VasRy

gdzie: Vy jest wartdcia projektova (obliczeniows) sity
pionowej, dziatacej w srodku podstawy fundamentu,
liczone na 1 mkiciany oporowej, zaRy jest wartdcia
projektowg (obliczeniovy) oporow podiéga liczory
réwniez na 1 mb $ciany oporowej. Poniewa $ciana
oporowa jest traktowana jako tawa fundamentowa,

(13)
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Tab. 1. Wspotczynniki estkowe stanéw GEO i EQU

Stany GEO Stany EQU
Al M1 R1 Al M1 R1
niekorzystne (g) 1,35 11
state
Oddziatywania korzystne {c) 1,0 0,9
Zmienne niekorzystne (q) 15 15
tan ¢' 0,) 1,0 1,25
efektywna spojn& c¢' 0o 1,0 1,25
Wiasciwosci gruntu
wytrzymatcs¢ bez odptywu (yc) 1,0 1.4
ciezar obgtosciowy ) 1,0 1,0
wyparcie (Prw 14
Opory gruntu dlgcian . .
P )é)gorowych opor ze wzgidu na pélizg  (yre 1,1
odpor graniczny {ro) 1.4
wartas¢ oporu podiaga Ry, dla podejcia obliczeniowego 2 i
dla ktérego wspotczynniki materiatowe sdwne 1, mae Hy
by¢ obliczona ze wzoru: iq=|1- . (19)
Y q , Al
Ry = A'[{c'[NC [sclic + Ng [sqlig + tangy
(14) i
+ 05 VBN, 3, 1} i -~
gdzie: i=l1- He
> i,=(1 A, (20)
= L d —
Yow tangy
A=BIL'
. gdzie wspotczynnikn = 2.
L'=1m Mimosréd wynosi e = My / Vg, gdzie My jest
B=B-20&g wartascia projektows (obliczeniova) momentu, obliczan

Wspotczynniki nénaosci oblicza s¢ wedtug rowna:

Ng = emltang)d Dan2[45° +¢—2kj (15)
Ng -1

N¢ :( q ) (16)
tangy

N, = 20N, -1)dang, dia 5>% (17)

Wspotczynniki ksztattu wynogz

Sq = Sy =5 = 1

Wspotczynniki  nachylenia wypadkowej oblicza ¢ si

wedtug réwna:

o =ig - (18)

.=y ————

¢ 9 N, Oang,
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w srodku podstawyciany oporowe;j.

Zwykle w obliczeniach stateczfém sciany oporowej
przyjmuje s¢, ze §ciana oporowa me by w czasie jego
eksploatacji odkopana do poziomu posadowienia,nzate
g = 0. Takie zateenie zwiksza bezpieczstwo
konstrukcji. Eurokod 7 dopuszcza maksymalny niidd
ez < B/ 3. W obliczeniach izynierskich czgsto oblicza si

wspotczynnik  wykorzystania  gposci, ktory dla

wypierania ma posta

/\W:V_d (21)
Ra

4.3. Statecznid na przesurcie

Statecznét na przesugkie jest zapewnionajeli:
Hg < Rys* Ryg

gdzie: Hy jest wartdcia projektowy (obliczeniows) sity
poziomej dzialajcej w podstawie piyty liczapnna 1 mb

$ciany oporowejRys jest obliczeniow wartdciag oporu na
scinanie w poziomie posadowienia,Ryq jest wartdcia

(22)



obliczeniowy odporu gruntu R,), przeciwdziatajca
przesungciu (rys. 4 i 5). Ze wzgldu na to,ze $ciana
oporowa mae by odkopana, zwykle w obliczeniach
statecznéci na przesugcie przyjmuje si, ze Ryg = 0.

Rds =Vqg [ﬂtana-)d

gdzie § jest lgtem tarcia gruntu o konstrukcj(dla
konstrukcji wylewanych na miejseu= ¢c,).
Warunek (22) zatem me by zapisany w postaci:

(23)

Ted STRd (24)
gdzie:
Ha _ Hdg
req=—d ="7d 25
Ed B0 (25)
zX
V4 dtand
—Vd I.:ﬂ )d (26)
BT )rs
gdzie gs=1,1
Wspotczynnik wykorzystania $oosci:
Ag= TEd (27)
TRd
4.4. Stateczn@ na obrot
Przy sprawdzaniu statecZed na obrot, w pracy

traktowanej jako stan graniczny EQU, warunek ma
post&:

Iwona CHMIELEWSKA

M od M ud (28)
gdzie My jest wartécig projektova momentu
obracagcego, z& My wartdcia  projektovg
(obliczeniovs) momentu utrzymuicego.
Wspotczynnik wykorzystania $nosci:
Ao = Mod (29)
M ud

W stanach EQU stosujeesinne niz w stanach GEO
wspotczynniki obcizenia i materiatowe (tab. 1), zatem
konieczne g niezalene obliczenia oddziatywia

Zaden ze wspotczynnikow wykorzystaniq, As i A,
nie maze by wiekszy od 1, a przynajmniej jeden z nich
powinien by bliski jedndci. Nalezy tak dobré wymiary
podstawy (ptyty)sciany oporowej, aby zapewniona byta
jego stateczni.

5. Przykiad

Jako przyktad projektdciany oporowej ptytowo-owej
rozpatrzonosciare o wysokdci naziomuh; = 3; 4; 5 m
0 naziomie poziomym obgionym statym obeaizeniem
uzytkowym q = 0; 10; 20 kPaSciarc oprows zasypano
piaskiemsrednim olp = 0,7, z& w poditazu do gkbokasci
oddziatywania $ciany réwnej  minimum  dwém
szerokdciom plyty wystpuja piaski srednie olp = 0,7,
w ktérych nie nawiercono wody gruntowej. Oznaczenia
wartasci geometry-cznych i sit dziakggych nasciare
oporowg pokazano na rysunku 4, dl > by, gdy
wirtualna ptaszczyzna jest pionowa, i na rysunkudl,
b < bmin, gdzie wirtualna ptaszczyzna jest nachylona.

\
&
G, ‘ ‘ !
GW | |
< T\ P
- \ \
| | PGZ
J.GA’ ) ~ | ecﬂ‘ Ca2
B v G, N
2 pb= v \
- |
a c b

B

Rys. 4.Sciana oporowa & > by, (Schemat 1)
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a c b
B

Rys. 5.Sciana oporowa 0 < by, (Schemat 11)

Na podstawie wieloletnich dwiadczé inzynierow
mozna przypé, ze szeroké& piyty sciany oporowej
zawiera s} B = 0,4-0,7H (Bowles, 1996), a szerokb
odsadzki przednieja = 0,3 B. Dla takich zaleen
policzono wartéci wspétczynnikbw  wykorzystania
nosnosci: Ay, As, 4o, ktére pokazano w tablicy 2. Przy
takich wymiarach geometrycznycKciany oporowej,
w obliczeniach stateczia, stosuje g schemat Il §ciany
0 nachylonej szorstkiej ptaszazye wirtualne;.

Analizujgc wspéitczynniki wykorzystania K€oosci
(tab. 2) mana stwierdzt, ze dla rozwaanej $ciany
oporowe] plytowo-ktowej] o ndénosci decyduje
wypieranie gruntu spod piyty. Jest to gtéwnie
konsekwengj przyjecia maliwosci odkopania sciany
oporowej ¢ = 0) do poziomu posadowienia,
a w gruntach niespoistych istotny wplyw nasma¢ ma
zagkbienie. Dla naziomu nieokgionego
(q = 0), stateczni@ zapewnia warunel8 > 0,5 - H,
natomiast dla naziomu olébnego, stateczié jest
zapewniona przez warun&: 0,6 - H. W analizowanych

18

przypadkach, przy zapewnieniu statecono na
wypieranie, wspoiczynnik wykorzystania dmmsci ze
wzgledu na pélizg 4s < 0,64, za& ze wzgtdu na obrét
A, <0,39.

W dalszej analizie przgfo, ze b = by, @ = 0,3 B.
W tym przypadku mag by¢ stosowane dwa schematy
obliczeniowe (schemat I, schemat Il). Obliczono toni
wspotczynnikdéw wykorzystania goosci, ktére pokazano
w tablicy 3.

Poniewa B > 0,6 -H, zatem wszystkie wspoétczynniki
s3 znacznie mniejsze od jedimd, wicc szeroké¢ piyty
jest zbyt dua. Wedlug schematu Il wspotczynniki
przyjmujg wartgci mniejsze o okoto 30-40%, zatem
schemat Il jest schematem mniej bezpiecznym przy
projektowaniu ni schemat |. Jest to konsekwencj
przyjecia wartdgci kata tarcia 6 = 0 na pionowej
ptaszczynie wirtualnej. W zwizku z tym sita parcia
wywotuje wiekszy moment i w schemacie |.
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Tab. 2. Zestawienie wspotczynnikdw wykorzystanianosci

Wspétczynniki wykorzystania

Geometria Obaizenie nOSNOSGI
Y h h=c H b, a b B BMH q
Ay As Ao
[(m]  [m] [m] (m [m] [m  [m] [m] [] [kPa]

1 0,5 0,65 1,5 0,41 2,12 0,73 0,53
T 0,6 0,85 1,8 0,49 0 0,90 0,65 0,40
T 0,7 1,15 2,2 0,60 0,42 0,56 0,28
T 0,5 0,65 1,5 0,41 4,96 0,81 0,67
T 3,0 0,3 0,35 3,65 194 0,6 0,85 1,8 0,49 10 1,60 0,72 0,50
T 0,7 1,15 2,2 0,60 0,65 0,61 0,35
T 0,5 0,65 1,5 0,41 9,76 0,87 0,75
T 0,6 0,85 1,8 0,49 20 2,47 0,76 0,56
T 0,7 1,15 2,2 0,60 0,89 0,64 0,39

10 0,6 0,85 1,9 0,40 2,54 0,74 0,56
T 0,7 1,25 2,4 0,51 0 0,84 0,63 0,38
? 0,85 155 285 0,60 0,43 0,55 0,28
? 0,6 0,85 1,9 0,40 5,14 0,80 0,67
? 4,0 0,3 0,45 4,75 252 0,7 1,25 2,4 0,51 10 1,29 0,67 0,46
? 0,85 155 285 0,60 0,61 0,59 0,34
? 0,6 0,85 1,9 0,40 9,32 0,85 0,75
7 0,7 1,25 2,4 0,51 20 1,80 0,71 0,51
? 0,85 155 285 0,60 0,79 0,62 0,37

19 0,7 1,1 2,3 0,40 2,91 0,76 0,58
? 0,9 1,5 2,9 0,50 0 0,89 0,65 0,40
? 1,05 1,95 3,5 0,60 0,43 0,56 0,29
? 0,7 1,1 2,3 0,40 5,28 0,81 0,67
? 5,0 0,3 0,5 5,8 3,08 0,9 1,5 2,9 0,50 10 1,29 0,69 0,46
7 1,05 1,95 3,5 0,60 0,57 0,59 0,33
? 0,7 1,1 2,3 0,40 8,81 0,84 0,74
? 0,9 1,5 2,9 0,50 20 1,74 0,72 0,51
7 1,05 1,95 3,5 0,60 0,71 0,61 0,36
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Tab. 3. Poréwnanie schematow obliczeniowych

Geometria Obarenie Wspétczynniki wykorzystania éroosci
P hy h h=c a b= 4 B BMH q
Brin Schemat | Schemat Il
[(ml [m] [m] [m] [m [m] [m] O[] [kPa] Ay As Ao Aw As Ao
1 0 0,27 0,47 0,23 0,20 0,38 0,16
T 30 03 0,35 0,58 194 365 287 0,79 10 0,41 0,55 0,30 0,28 0,41 0,20
T 20 0,58 0,61 0,36 0,36 0,43 0,22
4 0 0,27 0,48 0,23 0,20 0,39 0,16
T 40 0,3 045 0,76 252 4,75 373 0,79 10 0,37 0,54 0,29 0,26 0,41 0,19
T 20 0,50 0,59 0,34 0,32 0,42 0,21
7 0 0,28 0,49 0,23 0,21 0,40 0,17
T 50 0,3 0,5 0,92 3,08 58 45 0,78 10 0,37 0,54 0,29 0,26 0,42 0,19
T 20 0,47 0,58 0,33 0,31 0,43 0,21
6. Zakonczenie i wnioski Literatura

W pracy przedstawiono proceguobliczer statecznéci

sciany oporowej ptytowo-kowej, zgodnie
z Eurokodem 7 i praktykinzyniersky. Stateczn& sciany
oporowej jest funkg przyjetej geometrii konstrukcji

sciany, geometrii i obgienia naziomu, parametréw
materiatu zasypki, wiziwosci podiaza gruntowego oraz
przyjetych  do  obliczé zalazen, dotyczcych

w szczegllnéci zmian pozioméw wod gruntowych
i mozliwosci odkopaniaciany oporowe;.

Stateczn& na obroét traktowano jako stan graniczny
nosnosci EQU, stosujc inne wspoétczynniki cgistkowe ni
dla stanéw granicznych GEO. W niektérych krajach
stateczné na obrét obliczana jest przy wadttach paé
obliczonych ze stanu GEO. Jednak, zdaniem autprky,
stosowaniu podégia obliczeniowego 2, zalecanego
w Polsce, nie jest to prawidtowe.

Przy obliczaniu stateczia sciany oporowej ptytowo-
katowej, oblicza s parcie dziatajce na plaszczyzn
wirtualng, oddalom od konstrukcji sciany, zatem
oddziatywania na$ciare oporova nie musz by
réwnowane oddziatywaniom na ptaszczyzmvirtualmng.
Nalezy pamkta¢, ze przy projektowanidciany oporowej
ma znaczenie zagzczenie zasypki, ktére nie jest istotne
przy obliczeniach stateczém. Reasumujc naley
stwierdzt, ze projektowaniesciany oporowej ptytowo-
katowej nie jest tatwym zadaniem i @@ by
wykonywane tylko przez daiadczonych projektantéw.
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STABILITY OF T-SHAPED RETAINING WALL
ACCORDING TO EUROCODE 7

Abstract: The stability of a T-shaped retaining wall withydr
backfill is analysed in this paper. The bearing afiding are
treated as GEO limit states in accordance with &atle 7.
The rotation is treated as EQU limit state. Thebity for
bearing, sliding and rotation is secured, if geaynef the wall
is designed based on engineering practice. Theysathl
T-shaped wall can be treated as a proof of rightfss
of procedures and practical factors given in Eudece.



