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Poziom potencjalnego niebezpieczenstwa
w rejonach eksploatacyjnych kopaln

Potential hazard level in mining exploitation
areas of coal mines

W artykule przedstawiono wyniki wybranej czesci badan przeprowadzonych w ra-
mach projektu strukturalnego ,, Informatyczny system wspomagania kompleksowego
zarzgdzania zagrozeniami gorniczymi”. Omowiono zatozenia klasyfikacji rejonow
Scian dokonywanej na podstawie rozpoznanego potencjalnego poziomu wystepujq-
cych zagrozen. Pokazano hierarchie potencjalnego poziomu niebezpieczenstwa
prowadzenia robot gorniczych w rejonach scian kopaln Jastrzebskiej Spotki Weglo-
wej, Katowickiego Holdingu Weglowego oraz Kompanii Weglowej.

The article features the results of a selected part of research conducted within the
project “IT system for supporting complex management of mining hazards”. The au-
thor discussed the assumptions for the classification of face areas based on the iden-
tified potential level of occurring hazards. Additionally, the article presents the hi-
erarchy of the potential hazard level related to mining works in the face areas of
coal mines of the following mining companies: Jastrzebska Spotka Weglowa,
Katowicki Holding Wedlowy and Kompania Weglowa.

1. WPROWADZENIE

1. INTRODUCTION

Zaroéwno tak zwana sztuka gornicza, jak i dobra
praktyka podpowiadaja, ze przed eksploatacjg pokta-
du wegla nalezy rejon projektowanej $ciany dobrze
rozpozna¢ pod wzgledem zagrozen naturalnych.
Wymagaja tez tego stosowne przepisy [6, 3, 2]. Prak-
tyka pokazuje, ze zasadniczo pozwala to dobrze
przygotowac si¢ do zwalczania wystepujacych zagro-
zen, a to zmniejsza ryzyko nieprzewidywalnosci
poziomu ich wystepowania. Bywa jednak, ze czasami
poziom rzeczywistego, wystepujacego podczas eks-
ploatacji niebezpieczenstwa jest wyzszy, a czasami
nizszy od wcze$niej rozpoznanego poziomu poten-
cjalnego.

Do zagrozen naturalnych w polskim gornictwie
wegla kamiennego naleza zagrozenia: tgpaniami,
metanowe, wybuchem pylu weglowego, pylami
szkodliwymi dla zdrowia, radiacyjne naturalnymi
substancjami radioaktywnymi, wyrzutami gazow

Both the so called art of mining and best mining
practices show that before coal mining exploitation
is launched in a given coal bed, it is necessary to
explore the face area with respect to natural ha-
zards. This is required by proper regulations [6, 3,
2]. Such practices make it possible to get well pre-
pared to fight against hazards. This, in turn, lowers
the risk of having an unexpected level of these
hazards. It happens though that the level of real
hazards during mining exploitation is either higher
or lower than the previously identified potential
level.

The hard coal mining industry in Poland is vulner-
able to the following hazards: rock bursts, methane
explosion, coal dust explosion, harmful dusts, radia-
tion caused by natural radioactive substances, gas-
and-rock outbursts, and water. These hazards are
identified in regulations [3, 4]. Additionally, there are
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Tabela 1/ Table 1

Zestawienie wartosci liczbowych okres$lajacych poziom niebezpieczenstwa
Numerical values defining the hazard level

Zagrozenie Rodzaj B Poziom niebezpieczenstwa (p;)
Hazard C; klasyfikacji Hazard level (p)
Classification type p:=0 po=1 p;=2 ps=3 ps=4 ps=5 Di max

tapaniami stopien nietapiace
r?)rc)k bursts C degﬁee nonifu?st ! 11 1 3
metanowe c kategoria niemetanowe I I I v 4
methane explosion ° category non-methane
wybuchem klasa nie wystepuje
pyhu weglowego C; class absent A B 2
coal dust explosion
dziataniem pytéw
szkodliwych oziom
harmful gusts G fevel B ! 1 1 v 4
explosion
wyrzutami
gazow i skat c sktonno$¢ / kategoria nie sktonny sktonny I I 3
gas-and-rock ’ susceptibility / category | not susceptible susceptible
outbursts
wodne c, stopien nie wystepuje I I I 3
water degree absent
radiacyjne c klasa nie wystepuje A B 5
radiation 7 class absent
pozarowe c, | gupa - 1 I m v % 5
fire group
klimatyczne c poziom krytyczny nie wystgpuje I I 1 3
climatic hazards ! critical level absent

i skat oraz wodne, o ktérych wprost moéwig przepi-
sy [3, 4], a ponadto zagrozenie pozarami endoge-
nicznymi i1 zagrozenie klimatyczne, wynikajace
z natury gorotworu [6]. Poziom ich wystepowania
jest zréznicowany. Badania przeprowadzone
w 2009 roku w ramach projektu strukturalnego
(realizowanego przez Gtoéwny Instytut Gornictwa
przy wspétudziale pracownikow ITI EMAG) ,,In-
formatyczny system wspomagania kompleksowego
zarzadzania zagrozeniami goérniczymi” [1] umoz-
liwity te zagrozenia pogrupowaé pod wzgledem
czestosci 1 poziomu wystepowania, przewidywal-
nosci wzrostu poziomu oraz skutkow przekrocze-
nia poziomu tolerowalnego [4].

2. OCENA POZIOMU WYSTEPUJACYCH
ZAGROZEN

Przy kompleksowej ocenie poziomu zagrozen roz-
poznanych w danym rejonie przyjeto tezg, Zze musi ona
umozliwia¢ poréwnanie wszystkich rejonow eksplo-
atacyjnych. Zatem uwzglednia¢ musi zaréwno to, ze
r6zna jest skala oceny poszczegdlnych zagrozen, jak
1 to, ze r6zne sg stopnie przewidywalnosci zmian po-
ziomu poszczegdlnych zagrozen oraz stopien skutkow
ich wystapienia w zakresie nietolerowanym. Zastoso-
wano to (tab. 1, 2) we wskazniku potencjalnych zagro-
zen naturalnych, ktoéry wyroznia [1]:

spontaneous fires and climatic hazards which result
from natural characteristics of the rock mass [6].
The level of their occurrence is varied. In 2009
there was research conducted by Glowny Instytut
Gornictwa (Central Mining Institute), with the
participation of EMAG’s specialists, within the
project “IT system for supporting complex man-
agement of mining hazards” [1]. The research
made it possible to classify the hazards according
to the frequency and level of their occurrence,
predictability of the level increase, and the conse-
quences of exceeding the tolerance level [4].

2. ASSESSMENT OF HAZARDS LEVEL

While assessing the hazards level in the given area,
it was assumed that the assessment should enable to
compare all mining exploitation areas. Therefore, it is
necessary to take into account the differences in the
assessment scale of particular hazards, differences in
the degree of predictability related to changes in the
level of particular hazards, and differences in the de-
gree of the hazards consequences occurring in the non-
tolerable range. This was applied (tables 1, 2) in the
potential natural hazards ratio which identifies the
following [1]:
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Tabela 2/Table 2
Zestawienie warto$ci stopni przewidywalnosci i prawdopodobienstwa
The values of the degrees of predictability and probability
Stopien przewidywalnosci Stopien prawdopodobnych skutkow
Degree of predictability Degree of probable consequences
Warto$¢ kn; Ocena Zagrozenie Warto$¢ s; Ocena Zagrozenie
Value kn; Assessment Hazard Value ks; Assessment Hazard
Nie wystepuje zagrozenie: Nie wystepuje zagrozenie:
- tagpaniami, - tagpaniami,
- metanowe, - metanowe,
- wybuchem pytu weglowego, - wybuchem pytu weglowego,
- dziataniem pytow - dziataniem pytow
szkodliwych dla zdrowia szkodliwych dla zdrowia,
- wyrzutami gazow i skat, - wyrzutami gazow i skat,
. - wodne, . - wodne,
fie ma - radiacyjne fue ma - radiacyjne
potrzeby dGlacyjne, potrzeby cGacyjne,
. . - klimatyczne, . . - klimatyczne,
0 przewidywania 0 rzewidywania
no need_ The following hazards do not occur: no nc.:ed to The following hazards do not occur:
to predict predict
- rock bursts, - rock bursts,
- methane explosion, - methane explosion,
- coal dust explosion, - coal dust explosion,
- harmful dusts, - harmful dusts,
- gas-and-rock outbursts, - gas-and-rock outbursts,
- water, - water,
- radiation, - radiation,
- climatic hazards, - climatic hazards,
- wybuchem pytu weglowego, - dziataniem pytow
- dziataniem pylow szkodliwych dla zdrowia,
szkodliwych dla zdrowia, - wodne,
B w0('1ne,. bez wypadkow . rafilacyjne,
tatwo- - radiacyjne, s - klimatyczne,
. . $miertelnych
1 przewidywalne - klimatyczne 1
. . no death
easy to predict - coal dust explosion, - - harmful dusts,
casualties
- harmful dusts , - water,
- water, - radiation,
- radiation, - climatic hazards,
- climatic hazards,
$rednio - metanowe, wypadki - tapaniami,
przewidywalne - pozarowe $miertelne - pozarowe,
2 fairly easy to - methane explosion, 2 (kilka) - rock bursts,
predict - fire a few death - fire
casualties
trudno przewi- - tqpamaml,. o Katastrofa - metanowe,
dywalne - wyrzutami gazow i skat, . - wybuchem pytu weglowego,
3 : 3 disaster . L
difficult - rock bursts, - wyrzutami gazow i skat
to predict - gas-and-rock outbursts

— cechy — C; — wystepujace zagrozenia,

— poziom niebezpieczenstwa — p; danej cechy C; —
wyrdzniajacy gradacje wystepujacego zagrozenia,
— stopien przewidywalnosci — kn; — zmian poziomu

zagrozenia,
— stopien prawdopodobnych skutkow — kn; — wysta-
pienia zagrozenia.
W nastepstwie tego okreslono:
— wage cechy — wC; — czyli warto$¢ liczbowa przypi-
sang zagrozeniu

wCi:kni+ kS,’, (1)

— wage poziomu zagrozenia — wpC; danej cechy — czyli
warto$¢ liczbowa przypisang odpowiednim stopniom,
kategoriom, klasom i grupom klasyfikacyjnym wy-
stepujacym przy zagrozeniu potencjalnym,

— characteristics — C;— occurring hazards,

— hazard level — p; of the given characteristics C; —
which identifies the grading of the occurring hazard,

— degree of predictability — kn; — of the hazard level
changes,

— degree of probable consequences — kn; — of the
hazard occurrence.
As a result of that the following were defined:

— characteristics importance — wC; — i.e. numerical
value assigned to a hazard

WC,‘ = kl’li + kSi, (1)

— hazard level importance — wpC; of the given charac-
teristics — i.e. numerical value assigned to proper de-
grees, categories, classes, and classification groups of
a potential hazard,
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wpC; = G i )

i~ imax

— wage i-tego zagrozenia — WzC;— czyli iloczyn wagi
cechy wC; 1 wagi poziomu cechy wpC;

WzC;=wC; - wpC;. 3)

W przypadku zaliczenia (zaklasyfikowania) zagro-
zenia wystepujacego w rejonie $ciany do dwoch Iub
wigkszej liczby poziomow (np. do II 1 III grupy sa-
mozapalno$ci) uwzgledniany w obliczeniach jest
poziom najwyzszy.

Kompleksowo rozpatrywane zagrozenia potencjal-
ne danego rejonu eksploatacyjnego uwzgledniajg
poziom wszystkich dziewigciu zagrozen, a oceniane
to jest na podstawie parametrow jakoSciowych, to
jest na podstawie miejsca jakie ono zajmuje w skali
danego zagrozenia.

W konsekwencji, po przeanalizowaniu danych
o badanych rejonach $cian wprowadzono ich oceng
na podstawie wzglednego poziomu potencjalnego
niebezpieczenstwa Wy ZNp

ZWzC
W, zC,

Imax

WwZNp= > “)

gdzie:

— XWzC; jest suma poszczegdlnych wartosci wag
kazdego zagrozenia,

— 2WyzCipar jest sumg wartoSci maksymalnych
wskaznika wzglednego

EWWZCimax = WZCImax + WZCZmax + WZC.?max +
WZCKImwr + WZC6max + WZC8max + WZCQmaxa (5)

nie uwzgledniajacego jednak zagrozenia wyrzutami
gazOw 1 skat (Cs) 1 zagrozenia radiacyjnego (C5),
gdyz one w badanych $cianach nie wystegpuja.
Zatem poziom niebezpieczenstwa uznano jako:

— niski, gdy WwZNp< 0,2,

—sredni, gdy 0,2 < WyZNp<0,4,

—wysoki, gdy 0,4 < WyZNp< 0,6,

— bardzo wysoki, gdy WyZNp> 0,6.

3. REJONY SCIAN WEDLUG POZIOMU
POTENCJALNEGO NIEBEZPIECZENSTWA

C.
wpCy = L= )
p,C

— importance of the i-th hazard — WzC;— i.e. product

of the wC; characteristics importance and wpC;
characteristics degree importance

WZC,' = WC,' : WpCI . (3)

If a hazard in the given mining area is classified to
two or more levels (e.g. to the 2nd and 3rd self-
ignition group), only the highest level is taken into
account in the calculations.

Complex assessment of potential hazards in the
given mining area takes into account the level of all
nine hazards and is based on quality parameters, i.e.
the place it occupies in the scale of the given hazard.

As a consequence, after analyzing the data on the
tested face areas, their assessment was carried out on
the basis of the relative level of a potential hazard
WWZNP

ZWzC
W, zC,

Imax

WwZNp= > “4)

where:

— 2WzC; is the total of particular importance values
of each hazard,

— 2WyzCimax 18 the total of maximum values of the
relative factor

2WwzCimax = WzClmax + WzCopax + WzCipar +

WZC4max + WZCgmax + WZCgmax + WZCgmax, (5)

which does not take into account, however, the gas-
and-rock outburst hazard (C5) and the radiation haz-
ard (C7), as they do not occur in the tested faces.

Thus the hazard level was defined as:
— low, when WwZNp< 0,2,
— medium, when 0,2 < WyZNp < 0.4,
- hlgh, when 0,4 < WwZNp< 0,6,
— very high, when WwZNp> 0,6.

3. FACE AREAS ACCORDING TO
POTENTIAL HAZARD LEVEL

W trakcie badan pozyskano informacje o uwarunko-
waniach 176 rejondéw eksploatacyjnych, przy czym do
analizy 1 oceny wzigto pod uwage te, w ktorych
w 2009 roku eksploatacja prowadzona byta przez okres

During the tests there were data collected on the
conditions of 176 mining exploitation areas, however
for the analysis and assessment only those were con-
sidered in which mining was carried out for six
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Tabela 3/Table 3
Zestawienie Scian o bardzo wysokim poziomie niebezpieczenstwa robét
Faces at a very high hazard level
Lp./No Przedsigbiorca / Company Kopalnia / Coal mine Nr $ciany / Face No WwZNp

1 Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Wujek 5 0,70

2 Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Zofiowka H-4 0,69

3 Kompania Weglowa S.A. KWK Bielszowice 502 0,66

4 Kompania Weglowa S.A. KWK Halemba-Wirek 3 (p.K) 0,66

5 Kompania Weglowa S.A. KWK Bielszowice 002 0,64

6 Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Mystowice-Wesota 558 0,64

7 Kompania Weglowa S.A. KWK Bielszowice 003 0,63

8 Kompania Weglowa S.A. KWK Bielszowice 841a 0,63

9 Kompania Weglowa S.A. KWK Rydultowy-Anna VIb-E1 0,63

10 Kompania Weglowa S.A. KWK Ryduttowy-Anna IIE-E2 0,61

6 miesiecy. Lacznie oceniono 109 $cian z 25 kopaln,
w tym 29 $cian z Jastrzebskiej Spotki Weglowej
S.A., z 12 §cian z Katowickiego Holdingu Weglowe-
go S.A. oraz 68 $cian z Kompanii Weglowej S.A.
Pomimo tego, ze badaniami nie objeto 2 kopaln (So-
bieski i Janina) Poludniowego Koncernu Weglowego
S.A. oraz kopalh Bogdanka Lubelski Wegiel S.A.,
Kazimierz-Juliusz Sp. z o0.0. i Siltech, to materiat
badawczy mozna uznaé za reprezentatywny dla wa-
runkow polskiego goérnictwa. Obrazuje 75% wszyst-
kich kopaln oraz 86% ruchow zakladu gorniczego
(kopalnie Murcki-Staszic, Mystowice-Wesota, Wu-
jek, Bobrek-Centrum, Brzeszcze-Silesia, Halemba-
Wirek, Knurow-Szczygltowice, Ryduttowy-Anna
1 So$nica-Makoszowy byly w tym czasie kopalniami
o dwoch ruchach).

Ocena, dokonana na podstawie wyznaczonych war-
tosci wskaznika wzglednego poziomu potencjalnego
niebezpieczenstwa pokazata [2], ze w 2009 roku
prowadzono eksploatacje:

—w 10 $cianach o bardzo wysokim poziomie niebez-

pieczenstwa (tab. 3),

—w 41 Scianach o wysokim poziomie niebezpieczen-

stwa (tab. 4),

—w 55 $cianach o $rednim poziomie niebezpieczen-

stwa (tab. 5),

—w 3 $cianach o niskim poziomie niebezpieczenstwa

(tab. 6).

months in 2009. There were 109 faces assessed from
25 coal mines, including 29 faces from Jastrzebska
Spotka Weglowa S.A., 12 from Katowicki Holding
Weglowy S.A. and 68 from Kompania Weglowa S.A.
Though the tests did not cover two coal mines
(Sobieski and Janina) of Potudniowy Koncern
Weglowy S.A., the mines of Lubelski Wegiel
Bogdanka S.A., Kazimierz-Juliusz Sp. z o.o0., and
Siltech, the test material can be called representative
for the conditions of the Polish mining industry. The
material illustrates 75% of all mines and 86% mining
departments (coal mines: Murcki-Staszic,
Mystowice-Wesota, Wujek, Bobrek-Centrum,
Brzeszcze-Silesia, Halemba-Wirek, Knurdéw-
Szczygtowice, Ryduttowy-Anna, and Sos$nica-
Makoszowy were at this time two-department mines).

The assessment, based on the identified values
of the potential hazard relative level ratio [2],
showed that in 2009 mining exploitation was con-
ducted in:

— 10 faces at a very high hazard level

(table 3),

— 41 faces at a high hazard level

(table 4),

— 55 faces at a medium hazard level

(table 5),

— 3 faces at a low hazard level
(table 6).
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Tabela 4/Table 4
Zestawienie $cian o wysokim poziomie niebezpieczenstwa robot
Faces at a high hazard level
Przedsigbiorca Kopalnia Nr §ciany
Lp. _ Wy ZNp
Company Coal mine Face No

1 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Jas-Mos 10 0,60
2 | Kompania Weglowa S.A. KWK Rydultowy-Anna I-El 0,59
3 | Kompania Weglowa S.A. KWK Bobrek-Centrum 3 0,55
4 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Zofiowka G-4 0,54
5 | Kompania Weglowa S.A. KWK Brzeszcze-Silesia 115 0,52
6 | Kompania Weglowa S.A. KWK Ryduitowy-Anna III-N-C 0,52
7 | Kompania Weglowa S.A. KWK Rydultowy-Anna J11 0,52
8 | Kompania Weglowa S.A. ZG Piekary 532 0,52
9 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Pniowek W-3 0,51
10 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Krupinski N-14 0,51
11 | Kompania Weglowa S.A. KWK Bobrek-Centrum 72a 0,50
12 | Kompania Weglowa S.A. KWK Pokdj 178 0,50
13 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Jas-Mos 29 0,49
14 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Murcki-Staszic 02a 0,49
15 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Wieczorek 111 0,48
16 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Wieczorek 311 0,48
17 | Kompania Weglowa S.A. KWK So$nica-Makoszowy D7z 0,48
18 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Jas-Mos 40b 0,47
19 | Kompania Weglowa S.A. KWK Bobrek-Centrum 513 0,47
20 | Kompania Weglowa S.A. KWK Bobrek-Centrum 8 0,47
21 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Budryk Bw-6 0,46
22 | Kompania Weglowa S.A. KWK Brzeszcze-Silesia 702 0,46
23 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Pniowek N-3 0,45
24 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Pniowek B-4 0,45
25 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Pniowek B-2 0,45
26 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Zofiowka F-19 0,45
27 | Kompania Weglowa S.A. KWK Halemba-Wirek 3 (p.F) 0,45
28 | Kompania Weglowa S.A. KWK Pokgj 223 0,45
29 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Krupinski B-13 0,45
30 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Budryk Cw-4' 0,44
31 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Pniowek C-4 0,44
32 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Krupinski N-7 0,43
33 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Zofiowka C-3 0,43
34 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Zofiéwka E-8 0,43
35 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Pniowek N-4 0,43
36 | Kompania Weglowa S.A. KWK Pokdj 225 0,43
37 | Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. KWK Borynia F-32 0,42
38 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Jas-Mos 22 0,42
39 | Kompania Weglowa S.A. KWK Brzeszcze-Silesia 424 0,42
40 | Kompania Weglowa S.A. KWK Knurow-Szczyglowice X1 0,42
41 | Kompania Weglowa S.A. KWK Soénica-Makoszowy 159 0,41
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Tabela 5/Table 5
Zestawienie $cian o Srednim poziomie niebezpieczenstwa robot
Faces at a medium hazard level
Przedsigbiorca Kopalnia Nr $cian
Lp Comf)any Coal; mine Face Noy WZNe

1 Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Jas-Mos 49 0,40
2 Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Krupinski N-2 0,40
3 Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Mystowice-Wesota 401s 0,40
4 Kompania Weglowa S.A. KWK Brzeszcze-Silesia 117 0,40
5 Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Jas-Mos M2 0,39
6 Kompania Weglowa S.A. KWK Chwatowice 1(p.Vz) 0,39
7 Kompania Weglowa S.A. KWK Jankowice Z-7 0,39
8 Kompania Weglowa S.A. KWK Knuréw-Szczyglowice XXIV 0,39
9 Kompania Weglowa S.A. KWK Jankowice M-3 0,37
10 | Kompania Weglowa S.A. KWK Marcel M-10 0,37
11 | Kompania Weglowa S.A. KWK Marcel W-2 (503) 0,37
12 | Kompania Weglowa S.A. KWK Ryduttowy-Anna G-2 0,37
13 | Katowicki Holding Weglowy S.A.. KWK Wujek 1 0,35
14 | Kompania Weglowa S.A. KWK Chwatowice 11 0,35
15 | Kompania Weglowa S.A. KWK Chwatowice 111 0,35
16 | Kompania Weglowa S.A. KWK Jankowice Z-1 0,35
17 | Kompania Weglowa S.A. KWK Marcel C-1 0,35
18 | Kompania Weglowa S.A. KWK Marcel C-2 0,35
19 | Kompania Weglowa S.A. KWK Marcel W-1 0,35
20 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Murcki-Staszic 201b 0,34
21 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Wieczorek 231 0,34
22 | Kompania Weglowa S.A. KWK Sos$nica-Makoszowy 3D7z 0,34
23 | Kompania Weglowa S.A. KWK Sos$nica-Makoszowy n73 0,34
24 | Kompania Weglowa S.A. KWK Halemba-Wirek 3 (p.-H) 0,33
25 | Kompania Weglowa S.A. KWK Marcel W-2 (507) 0,33
26 | Kompania Weglowa S.A. ,,ZG Piekary” 406 0,33
27 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Borynia A-24 0,32
28 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Borynia D-33 0,32
29 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Borynia F-22 0,32
30 | Kompania Weglowa S.A. KWK Knuréw-Szczygltowice 16 0,31
31 | Kompania Weglowa S.A. KWK Knuréw-Szczyglowice 4 0,31
32 | Kompania Weglowa S.A. KWK Ryduttowy-Anna R-15 0,31
33 | Kompania Weglowa S.A. ,,ZG Piekary” 407 0,31
34 | Kompania Weglowa S.A. ,,ZG Piekary” 301 0,30
35 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Wujek 9d 0,29
36 | Kompania Weglowa S.A. KWK Chwatowice I(p.B) 0,29
37 | Kompania Weglowa S.A. KWK Halemba-Wirek 19B/11 0,29
38 | Kompania Weglowa S.A. KWK Bobrek-Centrum 2 0,28
39 | Kompania Weglowa S.A. KWK Pokoj 133 0,28
40 | Kompania Weglowa S.A. KWK Knuréw-Szczygltowice 20 0,27
41 | Kompania Weglowa S.A. KWK Knuréw-Szczygltowice XXI 0,27
42 | Kompania Weglowa S.A. KWK Piast 369 0,27
43 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Murcki-Staszic 806 0,26
44 | Kompania Weglowa S.A. ,,ZG Piekary” 710a 0,25
45 | Kompania Weglowa S.A. KWK Piast 375 0,24
46 | Kompania Weglowa S.A. KWK Piast 435 0,24
47 | Kompania Weglowa S.A. KWK Sosénica-Makoszowy j83 0,24
48 | Kompania Weglowa S.A. KWK Ziemowit 703 0,24
49 | Kompania Weglowa S.A. KWK Ziemowit 905 0,24
50 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Budryk B-2 0,23
51 | Jastrzgbska Spotka Weglowa S.A. KWK Budryk C-1 0,22
52 | Katowicki Holding Weglowy S.A. KWK Murcki-Staszic 509 0,21
53 | Kompania Weglowa S.A. KWK Piast 147 0,21
54 | Kompania Weglowa S.A. KWK Ziemowit 632 0,21
55 | Kompania Weglowa S.A. KWK Ziemowit 829 0,21
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Tabela 6/Table 6
Zestawienie $cian o niskim poziomie niebezpieczenstwa robot
Faces at a low hazard level
Przedsigbiorca Kopalnia Nr $ciany
Lp. Company Coal mine Face No WyZNp
I. Kompania Weglowa S.A. KWK Piast 642 0,16
2. Kompania Weglowa S.A. KWK Bolestaw Smiaty 310 0,06
3. Kompania Weglowa S.A. KWK Bolestaw Smiaty 523 0,06

Procentowy rozktad rejonow $cian pod wzgledem potencjalnego poziomu niebezpieczenstwa robot w odniesie-
niu do przedsigbiorcow przedstawia ponizsze zestawienie (tab. 7).
Table 7 features percentage values of face areas with respect to the potential hazard level at particular mining

companies.

Tabela 7/Table 7

Procentowy bilans poziomu potencjalnego niebezpieczenstwa $cian wedlug przedsiebiorcow
Percentage values of face areas with respect to the potential hazard level at particular mining companies

. ] Razem
Po;lom pgtenqalnego ISW S~A; . KHW SA . Kw S'A', . 109 badanych $cian
niebezpieczenstwa 29 badanych $cian 12 badanych $cian 68 badanych $cian Total

W rejonie $ciany 29 faces tested

12 faces tested

68 faces tested 109 faces tested

Potential hazard level ; . ; . ; . ; .
in the face area o liczba $cian o, liczba $cian o liczba $cian o liczba $cian
number of faces number of faces number of faces number of faces
Bardzo wysoki 9,2 10
Very high 3,5 1 16,7 2 10,3 7
Wysoki 69,0 20 25,0 3 26,5 18 37,6 41
High
Sredni 27,5 8 58,3 7 58,8 40 30,5 33
Medium
Niski 0 0 0 0 44 3 2,7 3
Low

4. PODSUMOWANIE

4. CONCLUSIONS

Przeprowadzone badania uwarunkowan prowadzo-
nej eksploatacji pokazaty, ze kopalnie wegla kamien-
nego w Polsce sa zréznicowane pod wzgledem liczby
1 poziomu wyst¢gpowania zagrozeh naturalnych.

Stopien przewidywalno$ci wzrostu poziomu zagro-
zenia oraz stopien skutkow przekroczenia poziomu
tolerowalnego przektadaja si¢ na zr6znicowanie po-
ziomu niebezpieczenstwa pracy.

Badania prowadzone w ramach projektu ,,Informa-
tyczny system wspomagania kompleksowego zarza-
dzania zagrozeniami gorniczymi” pozwolity opraco-
wac¢ metodyke poréwnania i ocen¢ wszystkich rejo-
néw Scian w kopalniach.

Analiza zgromadzonego materialu badawczego
o warunkach eksploatacji prowadzonej w 2009 roku
— pozyskanego z kopaln JSW S.A., KHW S.A.
1 KW S.A., jako najbardziej reprezentatywnych dla
polskiego goérnictwa wegla kamiennego — umozliwita
dokona¢ podziatu poziomu zagrozen wedtug czterech
grup wzglednego poziomu potencjalnego niebezpie-
czenstwa WwZNp.

The conducted tests on the conditions of mining exploi-
tation demonstrated that hard coal mines in Poland differ
in terms of the number and level of natural hazards.

The degree of predictability of the hazard level increase
as well as the degree of the consequences of exceeding
the tolerance level are manifested in varied levels of work
hazards.

The tests conducted within the project “IT system for
supporting complex management of mining hazards”
allowed to develop a comparative methodology and to
assess all face areas in mines.

The analysis of the test materials on the conditions of
mining exploitation in 2009 — collected from the mines of
JSW S A., KHW S.A. and KW S.A as the most repre-
sentative for the Polish hard coal mining — allowed to
classify the hazard level into four groups of the relative
potential hazard WywZNp.
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Na taczng liczbe ocenionych 109 rejonow eksplo-
atacyjnych, w ktérych ruch prowadzono przez co
najmniej 6 miesigcy roku 2009, stwierdzono: 10
$cian o bardzo wysokim poziomie niebezpieczen-
stwa, 41 $cian o wysokim, 55 §cian o $rednim oraz
3 $ciany o niskim poziomie niebezpieczenstwa.
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YPOBEHB ITOTEHIIMAJILHOM OITACHOCTHU B DKCIUTYATAIIMOHHBIX PAMOHAX IITAXT

B crathe mpeactaBieHbl pe3ybTaThl BHIOPAHHOW YacTH HUCHBITAHUH, MPOBEIEHHBIX B paMKaxX CTPYKTYpajJbHOTO
npoexTa ,, IHpopMaIoHHass cucTeMa COACHCTBHSI KOMIUIEKCHOTO YIIPABIICHHsI TOPHBIME OTacHOCTAMEU . OOCYKICHBI
MPEIIOChUTKN  KJIACCH(DUKAIMK PAaliOHOB JIaB, IMPOBCACHHONH HAa OCHOBE OIIO3HAHHOTO IOTCHIIUAIBLHOTO YPOBHS
TOSIBILTFOIIMXCSI ommacHocTel. [Toka3ana mepapxust MOTEHIMATHHOTO YPOBHS OMACHOCTH TOPHBIX paboT B palioOHAX JIaB
maxT: YroasHoit Komnanuu r. Scrmem6, Katosumkoro YronasHoro Xonauara 1 YroiabHoi KoMmanum.



