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EFEKTYWNOSC WYPASU KROW MLECZNYCH
W WIELKOOBSZAROWYM GOSPODARSTWIE ROLNYM

Zbigniew WASILEWSKI

Instytut Technologiczno-Przyrodniczy w Falentach, Zaktad Uzytkow Zielonych

Stowa kluczowe: efektywnos¢ wypasu, mleko, pasze, wypas krow

Streszczenie

Badania prowadzono w latach 2007-2009 na pastwiskach potozonych na glebach torfowo-
-murszowych typowych dla siedlisk pobagiennych. Ich celem bylo okreslenie efektywnosci pastwi-
skowego zywienia bydia mlecznego, wyrazonej produkcja mleka, w wielkoobszarowym gospodar-
stwie z duzym udziatem trwatych uzytkow zielonych.

Wypasano, sposobem dawkowania paszy, dwa stada krow (razem 240 szt.) na dwoch pastwi-
skach. Obsada wynosita 1,6-2,0 DJP-ha™'. W sezonie pastwiskowym run spasano pigciokrotnie. Pa-
stwiska plonowaty na poziomie 37 tha™' z.m., z czego 63% skarmiono zwierzetami, a 37% zakon-
serwowano (kiszonka, siano). Sezon pastwiskowy trwat srednio 179 dni. Zwierzgta korzystaly z pa-
stwiska 8—10 godzin dziennie. W oborze byly dokarmiane. Na warto$¢ pokarmowa dawki, wyrazonej
w JPM, skladaly sig: zielonka pastwiskowa — 60,4%, pasze tresciwe — 28,0% i inne pasze objgtoscio-
we — 11,6%.

Efekty produkcyjne pastwiskowego zywienia krow mlecznych, mierzone ilo$cia udojonego mle-
ka w przeliczeniu na ha pastwiska, byly relatywnie male (3 340 kg). Efektywnos¢ takiego zywienia
moze by¢ znacznie wigksza pod warunkiem lepszego wykorzystania potencjalu produkcyjnego pa-
stwisk, poprawy organizacji wypasu oraz zmniejszenia zuzycia drogich konserwowanych pasz objg-
tosciowych i pasz tresciwych.

WSTEP

Zielonka pastwiskowa, oprocz niskich kosztow jej pozyskiwania, charakteryzu-
je si¢ duza wartoscia pokarmowa (bogaty sktad botaniczny, wysoka strawno$¢, do-
bra smakowito$¢, duza zawartos¢ biatka i weglowodandw, optymalna zawarto$¢
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makro- 1 mikroelementéw, witamin i innych zwiazkdéw, wpltywajacych korzystnie

na zdrowie zwierzat oraz warto$¢ pozyskiwanych od nich produktéw). Jej wartosé

pokarmowa oraz dzienne spozycie moze gwarantowa¢ wydajno$¢ kréw na pozio-
mie nawet 20 | mleka.

Pastwiska w Polsce, w latach 2007-2009, zajmowaly kolejno powierzchnig
773,8, 734,11 716,6 tys. ha, co stanowito 23,7, 23,1 1 22,5% powierzchni trwatych
uzytkéw zielonych oraz 4,78, 4,54 i1 4,44% powierzchni uzytkow rolnych [GUS
2009].

Pastwiskowe zywienie zwierzat, zwtaszcza krow mlecznych, nie jest obecnie
wlasciwie oceniane i doceniane. Taki sposob zywienia zwierzat jest mocno osa-
dzony w polskiej tradycji i nie $wiadczy o ekstensywnosci czy zacofaniu w chowie
bydta mlecznego. Pastwiskowe zywienie krow ma duze znaczenie, m.in.:

— ekonomiczne — zielonka pastwiskowa jest najtansza soczysta pasza objgtosciowa
[GOLINSKI 1994; KRZYWIECKI 2002; OKULARCZYK 2002; PROKOPOWICZ 1995;
RYBAK 1988; WASILEWSKI 1996];

— gospodarcze — mniejsze zuzycie maszyn i energii, mniejsza produkcja nawozow
naturalnych, czgsto trudnych do zagospodarowania;

— jakosciowe — zielonka moze by¢ tzw. ,pasza wylaczna”, czyli zawierajaca
wszystkie niezbedne dla organizmu zwierzgcego sktadniki pokarmowe, ktorej
skarmianie przektada si¢ na wysoka jakos$¢ uzyskiwanych produktéw zwierze-
cych, zwlaszcza mleka;

— zoohigieniczne — wypas to lepsze zdrowie zwierzat, dluzszy okres uzytkowania,
wigksza liczba odchowanego potomstwa;

— $Srodowiskowe — mate zagrozenie dla srodowiska, duza réoznorodno$¢ biologicz-
na terendw spasanych;

— krajobrazowe — pasace si¢ zwierzeta ozywiaja krajobraz wiejski.

Przedmiotem badan byl wypas krow mlecznych na trwatych pastwiskach poto-
zonych na glebach torfowo-murszowych w typowych dla tych gleb siedliskach po-
bagiennych (murszowiskach) na zmeliorowanym torfowisku Kuwasy.

Celem badan byto okreslenie efektywnos$ci wypasu krow mlecznych w wielko-
obszarowym gospodarstwie z duzym udziatem trwatych uzytkdéw zielonych.

MATERIAL I METODY BADAN

Badania prowadzono w latach 2007-2009, w Zaktadzie Doswiadczalnym Me-
lioracji 1 Uzytkéw Zielonych (obecnie ITP) w Biebrzy. Omawiane gospodarstwo
posiada 602,7 ha uzytkéw rolnych, w tym 437,8 ha uzytkéw zielonych. Stanowia
one az 72,6% powierzchni uzytkéw rolnych. Wobec tak duzego udziatu tak i pa-
stwisk w uzytkach rolnych gléwnym kierunkiem dziatalnosci gospodarczej jest
chow bydta mlecznego i czgsciowo bydta migsnego.
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W latach 2007 i 2009 prowadzono wypas dwoch stad krow mlecznych, licza-
cych odpowiednio 243 i 235 szt. na dwoch pastwiskach. W 2008 r. — z przyczyn
organizacyjnych — wypasano natomiast okresowo tylko jedno stado liczace 98 szt.
W zwiazku z tym dane z 2008 r. nie zostaly uwzglednione w niniejszym opraco-
waniu. W sezonie pastwiskowym uzyskiwano pigc¢ rotacji wypasowych.

W badaniach wykorzystano nast¢pujace metody:

e metodg zootechniczna do oceny produkcyjnosci pastwisk;

e metodeg bilansowa na podstawie dokumentacji ksiggowej, rejestrujacej zasztosci
gospodarcze, w zakresie obrotu i zuzycia pasz oraz produkcji zwierzecej (mleko,
wycielenia);

e oceng warto$ci pokarmowej wg norm INRA, wyrazona w JPM-kg"' [DOBRO-
WOLSKA 20017;

— pasze tresciwe — 0,9—1,1,

— sianokiszonka — 0,25,

— kiszonka z kukurydzy — 0,32,
— siano — 0,80,

— zielonka pastwiskowa — 0,16;

e zapotrzebowanie bytowe i produkcyjne wypasanych zwierzat wg norm INRA,
wyrazone w JPM-szt "-doba ' lub JPZ-szt "-doba ', wynosito:
— zapotrzebowanie bytowe krowy — 5,0 JPM,

— zapotrzebowanie produkcyjne — 12,7 JPM,
— urodzone cielgta — 2,1 JPZ.

Ponadto rejestrowano dlugo$¢ sezonu pastwiskowego (dni), zuzycie pasz do-
datkowych w sezonie pastwiskowym oraz udziat paszy pastwiskowej w dziennej
dawce pokarmowe;j.

WYNIKI BADAN

Zwierzeta wypasano na pastwiskach trwatych. Ich r6zna powierzchnia w anali-
zowanych latach badan (tab. 1) wynikata z prowadzenia w gospodarstwie zmien-
nego sposobu ich uzytkowania (pastwiskowo-kosnego). Stosowano réwniez mata
obsade zwierzat. W zwiazku z mala obsada zbierano duze nadwyzki paszy,
zwlaszcza w 2007 r., kiedy obsada wynosila tylko 1,6 DJP-ha™'. W tym roku tylko
45,7% plonu skarmiono zwierz¢tami, a 54,3% zebrano do zakonserwowania.
W 2009 r., gdy obsada wynosita 2,0 DJP-ha ', skarmiono zwierzetami 80,5% plo-
nu, a 19,5% zakonserwowano. Srednio w latach 2007 i 2009 skarmiono zwierze-
tami 63,1% plonu, a 36,9% zakonserwowano.

Wypas krow prowadzono sposobem dawkowania paszy, wykorzystujac prze-
nos$ne ogrodzenia elektryczne. W analizowanych latach badan sezon pastwiskowy
trwat 174 1 184 dni. W dniach wypasu zwierz¢ta korzystaly z pastwiska na ogot
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Tabela 1. Dane ogolne, dotyczace gospodarstwa ZD MUZ Biebrza w latach 2007 i 2009
Table 1. General data on the Experimental Farm Biebrza in the years 2002 and 2009

Wyszczegdlnienie Lata Years Srednio
Specification 2007 2009 Mean
Powierzchnia pastwisk, ha Pasture area, ha 151,18 116,30 133,24
Liczebno$¢ stada kréw, DJP Number of cows, LU 243 235 239
Obsada, DJP-ha™!  Animal stock, LU-ha ' 1,6 2,0 1,8
Sezon pastwiskowy, dni Grazing season, days 174 184 179
Plony z.m., tha Yields of green mass, tha 39,2 34,0 36,6

Zrodto: wyniki whasne. Source: own study.

przez 8—10 godzin. Zwierzeta korzystaly bez ograniczen z wody dowozonej becz-
kowozem oraz lizawek solnych. W oborze byly dokarmiane. W sezonie pastwi-
skowym zwierzgta otrzymywaly, poza zielonka pastwiskowa, nast¢pujace pasze
objetosciowe, zadawane ,,na zakladke”: sianokiszonke, siano takowe i kiszonke
z kukurydzy. Ilo$¢ tych pasz w dziennej dawce w analizowanych latach miata war-
tos¢ pokarmowa odpowiednio 1,8 i 2,4 JPM ($r. 2,1 JPM) — tabela 2. Stanowily
one 9,9 1 13,3% wartosci pokarmowej calej dawki, co wskazuje, ze w 2009 r. ogra-
niczono zuzycie pasz tresciwych, natomiast zwigkszono zuzycie uzupetniajacych
pasz objetosciowych. Laczny udziat pasz dodatkowych (objgtosciowych dodawa-
nych na ,,zaktadke” oraz tre§ciwych) w dawce pokarmowej w 2009 r. byt mniejszy
niz w 2007 r., wigkszy natomiast zielonki pastwiskowej. Stanowila ona gltéwna
pasze objgtosciowa, a jej spozycie w 2009 r. byto wigksze niz w 2007 r. o 8,1%
(rys. 1), co uznaje sig za bardzo korzystne.

Skarmiano nastgpujace pasze tresciwe: mieszanki z zakupu, otrgby pszenne,
korektor energetyczny i biatkowy, $rute rzepakowa i suche wystodki melasowane.
Pasze te w dawce pokarmowej, wyrazonej w JPM, stanowily odpowiednio 33,7
122,2%. Zmniejszajacy sig¢ ich udzial w dawce pokarmowej w 2009 r. $wiadczy

Tabela 2. Dzienne zuzycie pasz w sezonie pastwiskowym w ZD MUZ Biebrza, JPM-szt '

Table 2. Daily consumption of fodder in the grazing season in the Experimental Farm Biebrza,
UFL head '

Warto$¢ pokarmowa Nutritive value

Lata zielonka . uzupelniajace pasze ob- petna dawka
Years pastwiskowa pasze tresciwe jetosciowe pokarmowa
concentrates L .
pasture forage additional bulk fodder | complete feed ration
2007 10,24 6,11 1,79 18,14
2009 11,60 4,00 2,40 18,00
Srednio Mean 10,92 5,05 2,10 18,07

Zrodto: wyniki whasne. Source: own study.
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Dawka pokarmowa

(100%)
Feed ration
(100%)

Zielonka pastwiskowa Pasze tresciwe Dodatkowe pasze
Pasture forage Concentrates objetosciowe
2007 r. 56,4% 2007 r. — 33,7% Additional roughages

. 2009r.-64,5% 2009 r. —22,2% 2007 r.—9,9%

Srednio Mean —60,4% Srednio Mean — 28,0% 2009 r.-13,3%

Srednio Mean — 11,6%

Rys. 1. Udziat poszczegdlnych grup pasz w dawce pokarmowej, wyrazonej w JPM,
w ZD MUZ Biebrza w latach 2007 i 2009; zrodto: wyniki wtasne

Fig. 1. The share of particular fodder groups in the feed ration (expressed in UFL)
in the Experimental Farm Biebrza in the years 2007 and 2009, source: own studies

o zracjonalizowaniu zywienia przez lepsze wykorzystanie pastwisk i poprawe ren-
townosci produkcji mleka (rys. 1).

Efekty produkcyjne pastwiskowego zywienia krow mlecznych, przedstawione
w tabeli 3., wskazuja, ze nie byly one duze i wynosily odpowiednio 2 692 i 3 987
kg mleka-ha™ (ér. 3 340). Jednak, poréwnujac powyzsze dane z produkcija uzyska-
na kilka lat wczesniej w doswiadczeniu prowadzonym nad ocena roznej liczby
kwater na pastwisku dla krow mlecznych w tym samym gospodarstwie i w bardzo

Tabela 3. Produkcja mleczna w ZD MUZ Biebrza w latach 2007 i 2009
Table 3. Dairy production in the Experimental Farm Biebrza in the years 2007 and 2009

Wyszczegdlnienie Lata Years Srednio
Specification 2007 2009 Mean

Produkcja mleka w sezonie pastwiskowym, kg
Milk production in the grazing, kg

Produkcja mleka, kg-ha™ Milk production, kg-ha™ 4773 6209 5491
Produkcja mleka z zielonki pastwiskowej, kgha™!

721 541 722 054 721798

2 692 3987 3340

Milk production from green forage, kg-ha™'
Produkcja mlek: ie pastwisk kg-szt.”!

r9 ukcja m ? alw sezonle.pas wis owim, g'sZ 2 969 3073 3 001
Milk production in the grazing, kg-head
Produkcja mleka z zielonki pastwiskowej, kg-szt.™"

r9 u qam.e a z zielonki pastwiskowej %152 1 675 2016 | 846
Milk production from green forage, kg-head
Produkcja mleka, kg-szt.'-doba '

rf)uqam.ea g5z 7102171 17.0 16,7 169
Milk production, kg-head " -day

. . . . C Lonat-l -1

Produkcja mleka z zielonki pastwiskowej, kg-szt -doba 9.6 11,0 103

Milk production from green forage, kg-head '-day !

Zrodto: wyniki wlasne. Source: own study.
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zblizonych warunkach siedliskowo-produkcyjnych, wynoszaca nieco ponad 2 tys.
kg [ZUREK 2000], wydajno$¢ te nalezy uznaé za dobra, umozliwiajaca osiaganie
zadowalajacych zyskow, ktore sa pochodna ograniczenia zuzycia drogich pasz
konserwowanych i tresciwych. Z innych, niepublikowanych wynikow badan autora
wynika, ze w omawianym gospodarstwie koszty pasz zuzywanych na produkcje
mleka w okresie letnim byty o 1/4 mniejsze niz w okresie zimowym. Roznicg tych
kosztow mozna umownie nazwacé ,,renta pastwiskowa”.

Przedstawiona analiza pastwiskowego zywienia kréw mlecznych oraz uzyska-
ne efekty produkcyjne upowazniaja do stwierdzenia, ze obecnie cz¢sto odchodze-
nie od wypasu krow mlecznych nie wynika, jak coraz powszechniej si¢ twierdzi,
tylko z niskiej efektywnos$ci takiego sposobu zywienia i podanych na wstepie in-
nych czynnikow, lecz, przede wszystkim, z checi i potrzeby ograniczania angazo-
wania wlasnej sily roboczej (zdaniem rolnikow wypas jest czaso- i pracochtonny).
Trzeba rowniez krytycznie odnies¢ si¢ do stosowanego w gospodarstwie zbyt ,,roz-
rzutnego” gospodarowania paszami. Swiadcza o tym nastgpujace dane: warto$é
pokarmowa zielonki pastwiskowej, zjadanej przez krowe w ciagu dnia, moze gwa-
rantowa¢ wydajno$¢ nawet 20 kg mleka [KRZYWIECKI 2002; RYBAK 1988],
a w analizowanym gospodarstwie wydajno$¢ ta (z wszystkich zadawanych pasz)
wynosita ok. 17 kg (tab. 3), wigc nie ma potrzeby zadawania tak duzych ilosci pasz
dodatkowych. Przyczyn powyzszego mozna doszukiwaé si¢ takze w dos¢ niskiej
jakosci spasanej zielonki. Nalezy réwniez nadmienié, ze w omawianym gospodar-
stwie $rednia roczna wydajno$¢ kréw wynosi ok. 6 tys. kg mleka. Nie jest to mato.
Moze gwarantowa¢ nawet wysoka zyskownos¢ produkcji, wynikajaca gltéwnie
z mniejszego zuzycia drogich pasz tresciwych i objgtosciowych konserwowanych
oraz wigkszego niz w intensywnej produkcji wykorzystania relatywnie taniej zie-
lonki pastwiskowej, lecz dobrej jako$ci. Za pastwiskowym zywieniem krow mlecz-
nych przemawia rowniez wydluzenie czasu uzytkowania kréw nawet do 67 lakta-
cji w warunkach zywienia pastwiskowego, czego nie analizowano w niniejszej

pracy.

PODSUMOWANIE

Wypas — jako sposob letniego zywienia kréw mlecznych w gospodarstwach
z duzym udzialem uzytkow zielonych w uzytkach rolnych — jest bardzo racjonalny.
W analizowanym gospodarstwie efekty gospodarcze moglyby by¢ wigksze, gdyby
wykorzystanie potencjatu produkcyjnego pastwisk bylo lepsze, poprawie ulegt
sktad botaniczny runi i organizacja wypasu. Sprzyjatoby to lepszemu wykorzysta-
niu pastwisk oraz ograniczeniu zuzycia drogich pasz obj¢tosciowych konserwowa-
nych oraz pasz tre§ciwych. Zmiany w tym kierunku juz si¢ rozpoczely, o czym
s$wiadcza (roznica migdzy latami 2007 i 2009):
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— zwigkszenie obsady na pastwiskach (z 1,6 do 2,0 DJP-haﬁl),

— zmniejszenie zbioru nadwyzek paszy (z 54 do 20% masy plonu),

— zwigkszenie udziatu zielonki pastwiskowej w dawce pokarmowe;j (z 56 do 65%),

— ograniczenie zuzycia pasz tresciwych (z 34 do 22% warto$ci dawki pokarmowej
wyrazonej JPM),

— uzyskanie wigkszej produkcji mleka w przeliczeniu na ha pastwiska (z prawie
2 700 do 4 000 kg).
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Zbigniew WASILEWSKI
THE EFFICIENCY OF DAIRY COW GRAZING IN A LARGE FARM
Key words: cow grazing, fodder, grazing efficiency, milk
Summary

Studies were carried out in the years 2007-2009 on pastures situated on peat-muck soils typical
for post-bog habitats. Their aim was to estimate the efficiency of dairy cattle grazing, expressed in
milk production, in a large farm with a high percentage of grasslands.

Two herds of cows (240 heads in total) were fed on two pastures by dosing fodder. Animal stock
was 1.6-2.0 LUha™". The sward was grazed 5 times in a season. Pastures yielded 37 t-ha™' green
mass; cows were fed 63% of that amount and 37% was conserved as hay or silage. Grazing season
was 179 days long on average. Animals grazed 810 hours a day and were additionally fed in a cow-
shed. Nutritive value of the feed ration, expressed in UFL consisted of 60.4% of green fodder, 28.0%
of concentrates and 11.6% of other bulk fodder.

Productive effects of pasture feeding of dairy cows measured by the amount of milk per ha of
pasture were relatively small (3 340 kg). The efficiency of such feeding may be much higher provid-
ing better use of productive potential of pastures, improved organisation of grazing and decreased
consumption of expensive conserved bulk fodder and concentrates.

Recenzenci:
prof. dr hab. Mikolaj Nazaruk

doc. dr hab. Romuald Ostrowski
Praca wptyneta do Redakeji 01.03.2011 r.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /PageByPage
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (None)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (ISO Coated)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.5
  /CompressObjects /Off
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Perceptual
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /sRGB
  /DoThumbnails true
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 524288
  /LockDistillerParams true
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts false
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 150
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 150
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 150
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 150
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 2.00000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 225
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org?)
  /PDFXTrapped /False

  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /ENU (Versita Adobe Distiller Settings for Adobe Acrobat v6)
    /POL (Versita Adobe Distiller Settings for Adobe Acrobat v6)
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [2834.646 2834.646]
>> setpagedevice




