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PLONOWANIE RUNI PASTWISKOWEJ
7. UDZIALEM KONICZYNY BIALEJ
W ZALEZNOSCI OD ILOSCI WYSIEWU NASION
I SIEDLISKA

Jozefa HARASIM

Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB w Putawach, Zaktad Uprawy Roslin Pastewnych
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Streszczenie

Badano wplyw ilo$ci wysiewu nasion mieszanki na plonowanie runi pastwiskowej w réznych
stanowiskach. Mieszankg o sktadzie: koniczyna biata (Trifolium repens L.) odmiany Aura (40%) +
zycica trwala (Lolium perenne L.) Solen (25%) + kostrzewa takowa (Festuca pratensis Huds.) Mo-
tycka (20%) + tymotka takowa (Phleum pratense L.) Skald (15%) wysiano w trzech stanowiskach: po
ziemniaku uprawianym na oborniku, na uzytku przemiennym po trawach pastewnych uprawianych po
jeczmieniu jarym (10 lat bez obornika), na tace, odnowionej metoda pelnej uprawy. Zastosowano
zrbznicowana ilo$é wysiewu nasion: 10, 20 i 30 szt.-ha™'. Mieszanke w kazdym stanowisku wysiano
bez rosliny ochronnej. W roku siewu run koszono, okreslajac plon suchej masy z dwoch odrostow,
aw latach pelnego uzytkowania wypasano krowami mlecznymi 4-5-krotnie w okresie wegetacji.
W badaniach okreslano plon suchej masy z kazdego odrostu, udziat koniczyny w plonie suchej masy
i wykorzystanie runi przez zwierzgta.

Stwierdzono, ze na plon suchej masy istotnie dodatnio wptywalo stanowisko po ziemniaku na
oborniku i ilo§¢ wysiewu nasion zwickszona z 10 do 20 min szt.-ha™'. Na uzytku przemiennym i tace
uzyskano plony o 50% mniejsze niz na polu uprawnym po ziemniaku. Duza zmienno$¢ warunkow
pogodowych spowodowata nierdwnomierne plonowanie mieszanki w poszczegdlnych latach i odro-
stach. Najwigkszy udziat koniczyny w suchej masie wystapil na polu uprawnym, a najmniejszy na
Tace. Ilo$¢ wysiewu nasion mieszanki miata dodatni wplyw na udziat koniczyny tylko w pierwszym
roku wegetacji. Krowy chgtnie wyjadaty mieszankg ze wszystkich stanowisk, wykorzystujac run
pastwiskowa w ponad 80%.

Adres do korespondencji: dr J. Harasim, Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB, Zaktad
Uprawy Roslin Pastewnych, ul. Czartoryskich 8, 24—100 Pulawy; tel. +48 (81) 886-34-21 w. 354,
e-mail: tjharasim@iung.pulawy.pl
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WSTEP

Pastwiskowy sposob zywienia zwierzat jest konkurencyjny wobec systemu alkierzo-
wego zarowno pod wzglgdem ekonomicznym, jak i zoohigienicznym [FALKOWSKI, 1983;
TERLIKOWSKI, 1999; WASILEWSKI, 1994]. Uprawa mieszanek pastwiskowych z udzialem
ro$lin motylkowatych odgrywa coraz wigksza rolg¢ w gospodarstwach prowadzacych pro-
dukcje mleka i migsa wotowego [GAIDA, SAWICKI, KRAWCZYK, 2000]. Plonowanie zalezy
od wielu czynnikow, zwlaszcza od komponentéw mieszanek, ktérych dobor powinien by¢
dostosowany zarowno do warunkow siedliskowych, jak i sposobu uzytkowania runi. Innym
czynnikiem jest ilo§¢ wysiewu nasion, ktora na gruntach ornych mozna ograniczy¢ nawet
do 10 mln szt.-ha™' [HARASIM, 2001b]. Na ogét proponuje si¢ zawyzona ilo§¢ wysiewu
nasion, podawana w jednostkach masy. Najczgsciej odnosi si¢ ona do siedlisk trwatych
uzytkéw zielonych [DOMANSKI, 1999; GRZYB, 1988]. Mozliwo$¢ zmniejszenia ilosci wy-
siewanych nasion wptywa na zmniejszenie kosztow uprawy i moze dodatnio oddziatywaé
na run w latach petnego uzytkowania [KOZEOWSKA, 1992; 1995]. Ustalanie masy wysiewu
poszczegdlnych komponentéw powinno odnosi¢ si¢ do pozadanej obsady roslin (mln
szt.-ha '), z uwzglednieniem nie tylko wartoéci siewnej, ale rdwniez masy tysiaca nasion
(MTN) kazdego z tych komponentow. MTN jest cecha, ktorej warto$¢ rézni si¢ zardowno
w obrebie gatunkéw roslin, jak i odmian [MARTYNIAK, ZYEKA, 2001; Trawy..., 1982].

Celem badan byta ocena plonowania runi pastwiskowej w zaleznosci od ilosci wysiewu
mieszanki nasion i warunkow siedliskowych.

METODY I WARUNKI BADAN

Badania prowadzono w latach 2004-2007 w RZD Graboéw (woj. mazowieckie)
w trzech siedliskach: 1. na polu uprawnym w stanowisku po ziemniaku na oborniku, 2. na
uzytku przemiennym w stanowisku po jeczmieniu jarym, uprawianym po trawach pastew-
nych, 3. na face trwalej, zagospodarowanej metoda petnej uprawy. W siedliskach 1. i 2.
byla gleba ptowa — kompleksu zytniego bardzo dobrego, a w siedlisku 3. — czarna ziemia
zdegradowana. Odczyn gleby we wszystkich siedliskach byt lekko kwasny. Gleba takowa
cechowala si¢ mala zawarto$cia fosforu i potasu, a gleba pod uzytkiem przemiennym byta
uboga w potas. Doswiadczenie prowadzono w kazdym siedlisku w trzech powtoérzeniach.

Wiosna 2004 r. wysiano mieszankg pastwiskowa o sktadzie: koniczyna biata (7rifolium
repens L.) odmiany Aura (40%) + zycica trwata (Lolium perenne L.) Solen (25%) + ko-
strzewa takowa (Festuca pratensis Huds.) Motycka (20%) + tymotka takowa (Phleum pra-
tense L.) Skald (15%). Zastosowano 3 ilo§ci wysiewu: 10, 20 i 30 mln szt. nasion kietkuja-
cych na 1 ha, co odpowiadato masie nasion: 17, 34 i 51 kg-ha . Takie zréznicowanie ilosci
wysiewu nasion umozliwiato wskazanie normy wysiewu dla poszczeg6lnych siedlisk. Masg
nasion kazdego gatunku obliczono wedlug wzoru [HARASIM, 2001b]:

Iw=@100
cd
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gdzie:
Iw — masa wysiewanych nasion, kg-ha ';
a — planowana obsada ro$lin, mln szt.ha';
b—MTN (masa tysiaca nasion), g;
¢ — zdolno$¢ kietkowania nasion, %;
d — czysto$¢ nasion, %;
u —udzial gatunku w mieszance, %.

Nasiona pochodzity z Hodowli Roslin Szelejewo 1 Antoniny. Zdolnos¢ kietkowania na-
sion wynosita 94-96%, a ich czystos¢ 98,8-99,8%. W kazdym siedlisku mieszank¢ wysia-
no bez rosliny ochronnej. Nawozenie mineralne wynosito (w kg-ha'): P — 44 (jednorazo-
wo, wiosng), K — 100 (w dwodch rownych dawkach — wiosna i po II odroscie) i N — 30 pod
kazdy odrost.

W roku siewu wykonano koszenie pielggnacyjne (odchwaszczajace) i okreslono plony
z 2 odrostow runi. W latach pelnego uzytkowania run wypasano krowami mlecznymi 4-5
razy w okresie wegetacji, zabezpieczajac pastwisko pastuchem elektrycznym. Wielko$é¢
pojedynczego poletka (z kazda ilo$cia wysiewu nasion) do wypasu wynosita 48 m”. Catoéé
powierzchni doswiadczenia do wypasu w jednym siedlisku wynosita ok. 12 aré6w. Run
wypasano stawka ok. 60 szt. krow mlecznych, ktéorym zapewniono staly dostgp do wody.
Przed kazdym wypasem okre$lano plon zielonej masy runi, uzyskanej z jednego przejazdu
(7,2 m”) kombajnem do zielonek na kazdym poletku. W kolejnych odrostach koszenie prze-
prowadzano w innym miejscu poletka. W czasie zbioru pobierano 2 probki roslin po 1 kg
w celu ustalenia plonu suchej masy runi i wykonania uproszczonej analizy botaniczno-wago-
wej (koniczyna, trawy, ziota i chwasty). Plony suchej masy opracowano statystycznie, ocenia-
jac istotnos¢ roznic testem Tukeya. Po kazdym wypasie okreslano plon zielonej masy niedo-
jadéw na kazdym poletku, a nastgpnie ustalano stopien wykorzystania runi pastwiskowe;.

Tabela 1. Warunki hydrotermiczne w okresach wegetacyjnych

Table 1. Hydrothermal conditions in growing seasons

Lata Miesiac Month

Years v [ v ]wvi]vo]vin] X | X [IvVX
Suma opadéw, mm Sum of precipitations, mm

2004 67,0 41,3 83,7 112,1 587 17,5 354 4157

2005 10,2 84,0 46,3 132,8 36,8 43,6 5,6 3593

2006 30,1 534 382 10,0 219,5 13,8 33,8 3988

2007 13,3 746 999 755 151,7 774 12,7 505,1

Srednia wieloletnia Long term mean 46 60 86 80 74 58 49 453

Srednia temperatura dobowa, °C Mean daily temperature, °C

2004 82 12,0 159 18,0 18,6 13,0 9,7 13,6
2005 86 13,5 16,1 20,0 17,5 148 88 142
2006 90 13,6 174 224 17,9 155 10,0 15,1
2007 87 152 18,7 192 19,1 12,8 76 145

Srednia wieloletnia Long term mean 7,7 134 16,7 183 17,3 13,2 7,9 13,5
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Przebieg pogody w latach wegetacji byt dos¢ zréznicowany (tab. 1). Pierwszy rok byt
na ogo6! sprzyjajacy wzrostowi i rozwojowi roslin, chociaz warunki w czasie ich wschodow
nie byly najlepsze, gtéwnie ze wzgledu na niska temperaturg¢ w maju. W nastgpnych latach
opady charakteryzowaly si¢ bardzo nieréwnomiernym rozktadem, zwtaszcza w sezonach
wegetacyjnych 2005 i 2006 r., kiedy okresowy brak opadow i wysoka temperatura spowo-
dowaty letnie susze. Najwigkszy deficyt wilgoci, potaczony z upatami wystapit w czerwcu
i lipcu 2006 r. Nadmiar opadow odnotowano natomiast w lipcu w latach 2004 i 2005 oraz
w sierpniu w latach 2006 i 2007. Zimy byly na ogot tagodne, ale dtugo utrzymujaca sig
okrywa $niezna w 2006 r. wptyngla niekorzystnie na run, zwlaszcza w siedlisku takowym,
w ktorym stwierdzono znaczne uszkodzenia darni przez norniki, co wptyngto ujemnie na
plon pierwszego odrostu runi.

WYNIKI BADAN I DYSKUSJA

Decydujacy wpltyw na wielkos¢ plonéw runi pastwiskowej miaty warunki pogodowe
i siedliskowe. Najmniejsze plony suchej masy w latach pelnego uzytkowania uzyskano
w 2006 r., kiedy brak opadéw i upaly w czerwcu i lipcu spowodowaty zaschnigcie trzecie-
go odrostu runi i catkowite wytaczenie go ze zbioru. Najgorszy stan runi obserwowano
wowczas na uzytku przemiennym. Najlepsze warunki wzrostu i rozwoju roslin na polu
uprawnym po ziemniaku zapewnity istotnie wyzsza wydajnos¢ runi niz na uzytku prze-
miennym 1 tace (tab. 2). Zmienno$¢ plonowania, spowodowana stresowymi warunkami
w latach pelnego uzytkowania pastwiska, byla najmniejsza w siedlisku takowym (rys. 1),
ktére charakteryzowato si¢ wigksza wilgotnoscia gleby niz pole uprawne. Podobne obser-
wacje poczyniono we wczesniejszych badaniach porownawczych, w ktorych trwate uzytki
zielone w trudnych warunkach wilgotnosciowych charakteryzowaly si¢ wigksza stabilno-
$cia plonowania niz roslinno$¢ na uzytku przemiennym [HARASIM, 2001a]. Bardzo duza
obnizke plonu runi (ponad 45%), spowodowang susza, stwierdzono w stanowisku po ziem-
niaku. Przyczyny takiej zmiennos$ci plonéw na polu uprawnym nalezy upatrywa¢ w znacz-
nym przerzedzeniu runi w wyniku zahamowania krzewienia traw i rozwoju koniczyny
bialej. Potwierdza to zwarto$¢ runi, ktéra w pierwszym roku uzytkowania byla najlepsza
w stanowisku po ziemniaku, a najgorsza w siedlisku takowym, natomiast w drugim roku
(2006) na polu uprawnym pogorszyta sig, a na face ulegta poprawie (tab. 3). Warunki gle-
bowe i przedplon sa waznymi czynnikami produkcyjnosci ros§lin [HARASIM, 2006a; KUS,
NAWROCKI, 1993; ROGALSKI i in., 1998], a mieszanki motylkowato-trawiaste znacznie
lepiej plonuja nawet na stabszej glebie, ale po dobrym przedplonie (okopowe na oborniku),
niz na lepszej glebie po zbozach [HARASIM, 2003]. W niniejszych badaniach obserwowano,
ze obfite opady wystgpujace po okresach suszy sprzyjaly dobrej regeneracji runi we
wszystkich siedliskach, ale jej sktad ulegat zmianie. Udziat koniczyny biatej zmniejszyt si¢
na polu uprawnym i uzytku przemiennym, zwlaszcza w 2006 r. (rys. 2), a z komponentow
trawiastych wysianych w mieszance pozostata gldwnie Zzycica trwata, ktora nadal dobrze
si¢ rozwijata w sezonie wegetacyjnym 2007 r. Na tace natomiast pojawito si¢ nieco wigcej
koniczyny, z traw przewazata rowniez zycica trwata, ale w ostatnim roku wegetacji zauwa-
zono obecno$¢ tymotki takowej. Zycica trwata, mimo pozornego zasychania w stresowych
warunkach wodno-termicznych, wykazata sig¢ po ich ustapieniu duza zdolnoscia regenera-
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Tabela 2. Plony suchej masy runi w zaleznosci od badanych czynnikéw, t-ha™

Table 2. Dry matter yields of sward in relation to the studied factors, t-ha™'

Wysiew nasion Plon w stanowisku (a) Yield in locality (a) NIR LSD (a=0,05)
Lata mln szt.-ha”! pole uzytek wysiew wspot-
Seeding uprawne | przemienny taka érednio | nasion | dziatanie
Years -1 . . .
min seeds-ha arable temporary | meadow | mean seeding | interacion
(b) land grassland (b) (axb)
2004 10 6,75 3,61 3,98 4,71 0,55
20 7,43 3,77 4,00 5,07 0,31 0,89
30 6,60 3,90 3,85 4,78
Srednio mean 6,93 3,76 3,94 4,88
NIR LSD (a = 0,05) 0,90
2005 10 13,49 8,31 6,60 9,47
20 14,25 8,85 7,04 10,05 0,54 r.n.
30 13,76 8,17 6,37 9,31
Srednio mean 13,71 8,45 6,67 9,61
NIR LSD (a = 0,05) 0,78
2006 10 7,10 6,07 6,70 6,62
20 7,38 5,38 7,47 6,74 r.n. 0,46
30 7,38 5,37 6,86 6,53 0,52
$rednio mean 7,29 5,61 7,01 6,63
NIR LSD (a=0,05) 0,49
2007 10 9,68 8,62 7,20 8,50
20 10,86 8,59 7,53 8,99 r.n. r.n.
30 10,07 8,63 7,81 8,84
$rednio mean 10,20 8,62 7,51 8,78
NIR LSD (a=0,05) 1,92
Razem 10 37,03 26,25 24,48 29,25
Total 20 39,93 27,05 25,95 30,97 1,22 r.n.
2004— 30 37,43 26,08 24,88 29,46
~2007 " 4rednio mean 38,13 26,46 25,10 29,90
NIR LSD (a=0,05) 3,45

Objasnienia: r.n. — réznice nieistotne.

Explanations: r.n. — not significant differences.

cyjna. Podobne zjawisko obserwowano rowniez we wczesniejszych badaniach [HARASIM,
2000; WARDA, KRZYWIEC, 2002]. Dodatkowym elementem stymulujacym udziat zycicy
trwatej w mieszankach jest wypasanie, ktore jednocze$nie hamuje rozwoj tymotki takowe;j
i kostrzewy takowej [HARASIM, 2000; KLECZEK, 1998]. Po czesciowym ustapieniu niekto-
rych gatunkéw wysianych, zwlaszcza w stanowisku po jeczmieniu i w siedlisku takowym,
stwierdzono zachwaszczenie runi, glownie przetacznikiem ozankowym (Veronica chamae-
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Rys. 1. Sezonowa zmienno$¢ plonowania runi

Fig. 1. Seasonal variation of the sward yielding

Tabela 3. Zwarto$¢ runi, kg z.m.-cm "ha™'

Table 3. Sward density, kg fresh weight-cm '*ha™!

. Wysiew nasion Zwartos¢ w latach uzytkowania
Stanowisko 1 .. e
. mln szt.-ha Density in the years of utilisation
Locality . 1
Seeding, mln seeds-ha 2005 | 2006 2007
Pole uprawne 10 969 717 664
Arable land 20 999 757 710
30 1000 767 839
Uzytek przemienny 10 630 610 562
Temporary grassland 20 673 620 671
30 645 680 612
Laka 10 493 675 458
Meadow 20 551 745 578
30 568 753 589
Srednio 10 697 667 561
Mean 20 741 707 653
30 738 733 680

drys L. s. str.) tasznikiem pospolitym (Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.) 1 mniszkiem
pospolitym (Taraxacum officinale F. H. Wigg.), a na tace dodatkowo wiechling roczna
(Poa annua L.). Sezon wegetacyjny 2007 r. byl w czteroletnim okresie badawczym do$é
korzystny dla rozwoju ro$lin. Przeprowadzono wowczas 5 wypasow w kazdym siedlisku,
a plon suchej masy zwigkszyt si¢ w stosunku do poprzedniego roku $rednio o ponad 30%.
Ilo$¢ wysiewu nasion mieszanki miata dodatni wptyw na wielko$¢ plonéw suchej ma-
sy, ale istotne roznice spowodowane tym czynnikiem stwierdzono tylko w 1. i 2. roku we-
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getacji roslin z siewu zageszczonego do 20 min szt. nasion-ha ' (tab. 1). W warunkach do-
tkliwej suszy (2006 r.) wystapitlo wspoldziatanie badanych czynnikow. Zaggszczony wy-
siew na uzytku przemiennym spowodowat udowodnione zmniejszenie plondéw, natomiast
na tace korzystniejszy byl wysiew w zwigkszonej ilosci do 20 mIn nasion-ha'. Tak mata
zalezno$¢ plonowania runi od iloéci wysiewu mieszanki nalezy thumaczy¢ konkurencja
ro$lin zaréwno migdzy-, jak i wewnatrzgatunkowa o wodg, sktadniki pokarmowe i $wiatlo.
Konkurencja mogla w wigkszym stopniu zaistnie¢ na obiektach z zaggszczonym wysie-
wem. Swiadczy o tym liczba roélin mieszanki okrelana po wschodach, ktora zwigkszata
si¢ wraz z zaggszczeniem wysiewu nasion we wszystkich siedliskach [HARASIM, 2006b].
Rowniez z badan KOzZLOWSKIES [1992] wynika, Zze zmniejszenie ilo§ci wysiewu nasion
sprzyjato lepszej przezywalnosci siewek, niezaleznie od siedliska, mieszanki i roku siewu,
a wysiew nasion w ilosci 25% normy nie spowodowat istotnych réznic w plonach suche;j
masy. GODLEWSKA [1975] w swoich badaniach uzyskala nawet nieco wigksze plony runi
pastwiskowej w warunkach wysiewu nasion w ilosci 20 kg-ha ' niz 40 kg-ha . Obserwacje
prowadzone w badaniach wlasnych wykazaty, ze run powstala po wysiewie najmniejszej
ilosci mieszanki byta niezbyt zwarta, ale pojedyncze rosliny traw bylty wyzsze i bardziej
rozkrzewione. Interesujace jest, ze w dobrym stanowisku (po ziemniaku) run z ggstego
siewu radzita sobie w trudnych warunkach lepiej niz na uzytku przemiennym. Z tego wyni-
ka, ze w uprawie mieszanek na gruntach ornych nie nalezy rekompensowac¢ gorszego sta-
nowiska zwigkszong ilo§ciag wysiewu nasion, natomiast tylko w dobrym stanowisku z za-
geszezonego wysiewu mozna oczekiwac lepszych efektéw produkeyjnych.

Podaz paszy w poszczegolnych odrostach byla $cisle zwigzana z warunkami pogodo-
wymi i na ogét w kazdym sezonie uktadata si¢ nierownomiernie. Najwigksza czgs¢ plonu
rocznego uzyskiwano zazwyczaj z pierwszego i drugiego odrostu runi (tab. 4).

Tabela 4. Udziat plonéw z odrostow w plonie rocznym, %

Table 4. Contribution of yields from regrowths to the annual yield, %

Lata . . Udziat z odrostu  Contribution from regrowth
Stanowisko Locality
Years 1 11 1 v \'%
2005 pole uprawne arable land 25,8 25,3 15,4 22,0 11,5
uzytek przemienny 26,6 28,5 13,3 22,0 9,6
temporary grassland
taka meadow 32,0 26,0 8,8 25,0 8,2
2006 pole uprawne arable land 23,3 38,9 - 20,2 17,6
uzytek przemienny 25,3 34,8 - 17,0 23,1
temporary grassland
taka meadow 19,6 39,1 - 25,0 16,3
2007 pole uprawne arable land 41,7 20,6 11,0 12,2 14,5
uzytek przemienny 447 21,2 8,8 16,8 8,5
temporary grassland
taka meadow 35,5 27,2 6,7 243 6,3

Objasnienia: ,,—” brak odrostu. Explanations: ,,—” no regrowth.
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Udziat koniczyny biatej w plonie suchej masy byt zmienny w latach i zalezny od bada-
nych czynnikéw. Najwigcej tego gatunku w runi bylo w drugim roku wegetacji roslin,
zwlaszcza na polu uprawnym i uzytku przemiennym. Na face koniczyna stanowila tylko
kilka procent plonu (rys. 2), mimo ze obsada jej siewek po wschodach byta podobna we
wszystkich siedliskach [HARASIM, 2006b]. Ustgpowanie koniczyny w warunkach takowych
byto spowodowane wyginigciem czg$ci roslin juz w pierwszym roku wegetacji, a nast¢pnie
wyniszczeniem jej w okresie zimowym przez norniki. Na uzytku przemiennym udziat ko-
niczyny w runi zmniejszat si¢ w kolejnych latach, natomiast na polu uprawnym w trzecim
1 czwartym roku wegetacji utrzymywat si¢ on na podobnym poziomie. Glownym powodem
ustgpowania koniczyny z runi byta susza i upaty w 2006 r., a po zregenerowaniu mieszanki
silna konkurencja ze strony zycicy trwalej, ktéra wyraznie ograniczata rozwoj ostabionej
koniczyny. Przypuszcza si¢, ze mniejszy udziat koniczyny w runi na uzytku przemiennym
i tace mogl by¢ rowniez spowodowany malq zawartoscia przyswajalnych form P i K w tych
siedliskach. [FALKOWSKI, KUKULKA, KOZLOWSKI, 1990; KASPERCZYK, 2003].
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Rys. 2. Udzial koniczyny biatej (Trifolium repens L.) w plonie suchej masy runi
w roznych stanowiskach

Fig. 2. The share of the white clover (Trifolium repens L.) in dry weight yield of the sward
in different sites

Ilos¢ wysiewu nasion mieszanki miata najwigkszy wplyw na udzial koniczyny
w pierwszym roku wegetacji roslin. Wysiew zwigkszony z 10 do 20 mln szt. nasion-ha '
spowodowat wtedy okoto 3-krotne zwigkszenie udziatu koniczyny w plonie. W kolejnych
latach réznice w udziale koniczyny si¢ zacieraly (tab. 5). We wczesniejszych badaniach
[HARASIM, 2001b; TWARDY, 1978] udzial roslin motylkowatych w plonie byt podobny,
niezaleznie od ilo$ci wysiewu nasion mieszanki.



J. Harasim: Plonowanie runi pastwiskowej z udziatem koniczyny bialej ... 27

Tabela 5. Udziat koniczyny biatej (Trifolium repens L.) w plonie suchej masy runi, % w zaleznosci
od ilosci wysiewu nasion mieszanki

Table 5. The share of the white clover (Trifolium repens L.) in dry weight yield of the sward (in %) in
relation to seeding rate of mixture

Wysiew nasion, mln szt.-ha ™ Udzial w latach wegetacji Share in the years of vegetation
Seeding rate, min seeds-ha™ 1. | 2. | 3. | 4.
10 6,6 22,3 11,6 6,5
20 17,6 25,8 15,8 9,3
30 15,5 244 13,1 8,0

Tabela 6. Wykorzystanie runi przez krowy mleczne, % plonu z.m.

Table 6. Utilization of sward by dairy cows, % of fresh weight yield

. Wykorzystanie w odroscie
Lata Stanowisko e
Years Site Utilization in regrowth
1 | o0 | m | v | v
2005 pole uprawne arable land 82,4 81,0 k 88,1 90,5
uzytek przemienny temporary grassland 84,8 79,0 k 93,1 92,1
taka meadow 82,7 92,8 k 86,2 91,6
2006 pole uprawne arable land 81,5 90,1 - 96,7 78,6
uzytek przemienny temporary grassland 85,4 76,3 - 89,7 83,4
taka meadow 84,2 87,5 - 92,4 86,7
2007 pole uprawne arable land 83,6 86,3 95,5 92,1 95,1
uzytek przemienny temporary grassland 94,6 96,6 88,0 95,9 84,7
taka meadow 95,7 80,3 91,4 79,2 87,9
Srednio pole uprawne arable land 86,0 86,0 95,5 92,3 88,1
Mean uzytek przemienny temporary grassland 88,3 84,0 88,0 93,0 86,7
2005-2007 1aka meadow 86,6 87,0 91,4 86,0 88,7
Objasnienia: k — odrost koszony, ,,—” — brak odrostu.
Explanations: k — cut regrowth, ,,—” — no regrowth.

Oceniono, ze wykorzystanie runi przez krowy mleczne byto bardzo dobre — na ogo6t
przekraczato 80% plonu zielonej masy [WASILEWSKI, 1994]. Zwierzgta najchgtniej wyjada-
ly run w czwartym odroscie 2006 r. Odrosta ona wowczas bujnie po obfitych opadach
deszczu (tab. 6). Najwigcej niedojadéw bydto zostawiato zazwyczaj w pierwszym odroscie
na polu po ziemniaku, co byto zwiazane z wigkszym plonem w tym siedlisku.

Mieszanki pastwiskowe z udzialem ros$lin motylkowatych, uprawiane na gruntach or-
nych, utrzymuja si¢ na ogo6t przez 1-4 lata w ptodozmianie polowym. Z przeprowadzonych
badan wynika, Ze plon runi takich mieszanek w petlnym trzyletnim uzytkowaniu, w stano-
wisku po ziemniaku byt o okoto 50% wigkszy niz po zbozu, w warunkach uprawy bez-
obornikowej i po zaoranej tace. Ponadto tylko w stanowisku po ziemniaku run charaktery-
zowala si¢ optymalnym udziatem koniczyny biatej i lepiej plonowata w warunkach wysie-
wu zwigkszonej ilo$ci nasion.
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WNIOSKI

1. Plony suchej masy runi i udzial koniczyny biatej w plonie byly zmienne w latach
i zalezaty glownie od uwilgotnienia i zyznosci siedliska.

2. Stanowisko po ziemniaku na oborniku stwarzato najlepsze warunki do wzrostu i roz-
woju roslin, a run w tym siedlisku odznaczata sig istotnie wigkszym plonowaniem i wigk-
szym udziatem koniczyny biatej niz na uzytku przemiennym i tace.

3. Tlo$¢ wysiewu mieszanki nasion miata istotnie dodatni wptyw na wydajnos¢ suchej
masy tylko w warunkach siewu zaggszczonego do 20 mln szt.-ha .

4. Wykorzystanie runi przez krowy mleczne byto na ogét bardzo dobre we wszystkich
siedliskach, gdyz stanowito ponad 80% dyspozycyjnego plonu zielonej masy.
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Jozefa HARASIM

YIELDING OF PASTURE SWARD WITH WHITE CLOVER
IN RELATION TO THE SEEDING RATES AND HABITAT

Key words: locality, seeding rate, sward of pasture, white clover, yield
Summary

The aim of the study was to analyse the influence of seeding rates of mixture on the yielding of
pasture sward in different habitats. The mixture containing: 40% of the white clover variety Aura +
25% of the perennial ryegrass v. Solen + 20% of the meadow fescue v. Motycka + 15% of timothy v.
Skald was sown in three different habitats: in the arable field after potatoes fertilized with manure, in
alternate grassland after fodder grasses cultivated after spring barley (10 years without manure) and
after ploughed meadow. Mixture was sown without cover crop in every habitat. The seeding rates of
the mixture were 10, 20 and 30 million seeds per ha. In seeding year the sward was cut two times. In
the years of utilization sward was grazed by dairy cattle 4-5 times in the growing season. Yields of
dry matter, percentage of white clover in dry matter yield and utilization of sward by cows were
assessed in the study

The study showed that the seeding rate increased from 10 to 20 million seeds per ha and the
stand after potatoes positively affected dry matter yields. Yields of dry matter were lower by about
50% on alternate grassland or on meadow than in the stand after potatoes. Irregular yields of mixture
in subsequent years and regrowths were caused by variable weather conditions. The largest percent-
age of white clover was observed in the arable field and the smallest — in the meadow. The seeding
rates of mixture had beneficial effect on the percentage of white clover only in the year of seeding.
Utilisation of the swards by dairy cattle was very good in all stands (over 80%).
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