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Streszczenie

W opracowaniu przeprowadzono dwie analizy, dotyczace sytuacji dochodowej i mozliwosci re-
produkcji majatku trwatego wigkszych towarowych gospodarstw rolnych, bgdacych w posiadaniu
0sob fizycznych w sytuacji przedtuzania si¢ do 2013 r. §wiatowego kryzysu gospodarczego. Jedna
z nich polegata na poréwnaniu przysztych dokonan gospodarstw o wielkosci 8—16 ESU i rézniacych
si¢ struktura produkcji, druga natomiast — na poréwnaniu przysztych dokonan gospodarstw o tej sa-
mej strukturze produkcji, ale rézniacych si¢ wielkoscia (8—16 1 40—100 ESU). Do osiagnigcia wyzna-
czonego celu wykorzystano metody modelowe. Postuzono si¢ metodami programowania liniowego
i planowania programu. Zauwazono m.in., ze sytuacja dochodowa gospodarstw o wielkosci 8-16
ESU bedzie w 2013 r. gorsza niz np. w 2005 r. Gospodarstwa o wielkosci 40-100 ESU zapewnia
natomiast ,,optatg pracy wlasnej” co najmniej na poziomie parytetowym i beda dysponowaé srodkami
wlasnymi na inwestycje ponad poziom wyznaczony reprodukcja prosta majatku trwatego.

WSTEP

Swiatowy kryzys gospodarczy stal sie bodajze najwazniejsza przyczyna spo-
wolnienia tempa wzrostu gospodarczego w Polsce, poczawszy od drugiej potowy
2008 r. Po wzroscie produktu krajowego brutto (PKB) w czwartym kwartale owe-
go roku tylko o 3%, rok 2009 przynidst dalsze ostabienie aktywnosci polskiej go-
spodarki. W efekcie tego zjawiska od stycznia do wrze$nia 2009 r. PKB byt zaled-
wie o 1,2% wigkszy niz rok wczesniej. To niekorzystne zjawisko zostato wywota-
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ne ograniczeniem popytu. Spadek popytu krajowego byt na szcze$cie hamowany"
naptywem $rodkow w ramach funduszy unijnych, stymulujacych inwestycje, oraz
zauwazalnie nizszym niz w 2008 r. kursem polskiej waluty wzgledem euro i jeszcze
innymi sprzyjajacymi okoliczno$ciami. Kryzys i spowodowana nim recesja u na-
szych partneréw zagranicznych doprowadzily natomiast do znaczacego ogranicze-
nia popytu zewngtrznego, czyli do ograniczenia obrotow handlowych z zagranica.

W polskim sektorze gospodarki zywno$ciowej sytuacja ksztatltowala si¢ nieco
korzystniej niz w pozostalych dziatach gospodarki narodowej. Podczas gdy na
przyktad taczna wartos¢ eksportu krajowego (liczonego w euro) byta w pierwszych
trzech kwartatach 2009 r. o 21,6% mniejsza niz przed rokiem, to eksport produk-
tow rolno-spozywczych obnizyt si¢ w tym samym okresie tylko o 1,4%. Tym nie-
mniej spowolnienie tempa wzrostu gospodarczego znalazto odbicie w ekonomicz-
nych warunkach gospodarowania w rolnictwie.

Sezon 2009/2010 jest drugim z kolei, w ktorym notowania cen zb6z gwattow-
nie spadaja (rocznie nawet o 24%)>. W pazdzierniku 2009 r. tansze niz przed ro-
kiem byly tez ziemniaki (o 1,3%) 1 zywiec wieprzowy (o 2,4%). Ponadto w pierw-
szej polowie 2009 r. nastapito poglebienie spadkowego trendu cen skupu mleka,
cho¢ za zywiec wotowy placono w pazdzierniku 2009 r. o 11% wigcej niz przed
rokiem.

Odnotowane niekorzystne w wigkszo$ci zmiany cen produktow rolniczych sa
kontynuacja trendoéw, jakie ujawnily si¢ po akcesji. W 2004 r., co prawda, ceny
wielu produktéw rolnych byly wyzsze niz w latach poprzednich, ale w kolejnych
latach pojawily sig¢ zmiany niekorzystne. Wskazniki wzrostu cen produktow rolni-
czych byly mniejsze od wskaznikow inflacji i od dynamiki cen $rodkéw produkcji
kupowanych przez rolnikow. Dos¢ powiedzie¢, ze wskaznik nozyc cen (rys. 1) byt
w 2008 r. mniejszy o ok. 6 punktéw procentowych niz w 2004 r.

Dynamika zmian cen to tylko jeden z waznych elementow ksztattujacych sytu-
acje dochodowa gospodarstw rolnych. Na sytuacje t¢ wywieraly rowniez korzystny
wplyw rosnace z roku na rok kwoty doptat, warunki atmosferyczne, obnizajace
plony niektorych rodzajow upraw, i jeszcze inne czynniki.

W takiej sytuacji zasadne jest pytanie o losy polskich gospodarstw rolnych
w najblizszych latach, a $cislej w 2013 r., kiedy skutki obecnego kryzysu moga juz
nie by¢ odczuwane. W tym opracowaniu podjeto probe udzielenia odpowiedzi na
to pytanie w odniesieniu do gospodarstw, bedacych w posiadaniu 0séb fizycznych®

Y Ocenia sig, ze spozycie indywidualne moglo w 2009 r. wzrosnaé o ok. 2% w poréwnaniu z sytuacja
z roku poprzedniego, ale w 2008 r. analogiczny wskaznik byt o 3,9 punktu procentowego wigkszy
[CHRUSCICKT, 2009].

% Dane liczbowe, dotyczace zmian cen zb6z, ziemniakow, Zywca wieprzowego i wolowego, zaczerp-
nigto z opracowania CHRUSCICKIEGO [2009].

3 Pod wzgledem formy wladania majatkiem podmioty gospodarcze (tu: gospodarstwa rolne) dzieli sie
na bgdace w posiadaniu o0sob fizycznych i bedace w posiadaniu 0s6b prawnych (spotek prawa han-
dlowego).
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Rys. 1. Wskaznik nozyc cen (ceny produktéw rolnych sprzedawanych odniesione do cen towarow
i ustug kupowanych przez gospodarstwa indywidualne na cele biezacej produkcji i inwestycji)
w latach 2000-2008 (zrodto: obliczenia wlasne na podstawie danych GUS)

Fig. 1. Price differentials index (prices of agricultural products related to prices of goods and services
purchased by individual farms for current production and investments) in the years 2000-2008
(source: own calculations based on the GUS data)

(zwanych rowniez gospodarstwami indywidualnymi) i wielko$ci co najmniej
8 ESUY. Mialy one w latach 20042008 zblizona badz wyzsza od parytetowej”
,oplate pracy wiasnej”® i prosta lub rozszerzona reprodukcje¢ majatku trwatego”.
Te natomiast o wielkosci 16 1 wigcej ESU wyrozniata dodatkowo zdolnos¢ do kon-
kurowania z gospodarstwami rolnymi z innych krajow unijnych [JOZWIAK, 2009;
KOWALSKI, JOZWIAK, 2009a].

W Polsce w 2007 r. funkcjonowato 243 tys. gospodarstw osob fizycznych
o powierzchni ponad 1 ha uzytkéw rolnych i wielkosci 8 oraz wigcej ESU. Gospo-
darstwa mniejsze, w liczbie 1561 tys., roznily si¢ bardzo od tamtych. Cechowata je
w latach 2004-2007 mniegjsza od parytetowej ,,optata pracy wlasnej” i ujemna re-
produkcja majatku trwatego. Gospodarstwa o wielkosci do 8 ESU byly zatem
w stanie jedynie uzupelnia¢ dochody rodzin swych posiadaczy, aich przysztosé
stoi pod znakiem zapytania, poniewaz nie odtwarzaja one w pelni posiadanego ma-
jatku trwatego. Sytuacja kryzysowa moze jedynie poglebic¢ lub przyspieszy¢ te ne-
gatywne zjawiska i procesy, ktore w nich wystgpuja.

Zasygnalizowana problematyka nie jest nowa, gdyz istnieja na jej temat co
najmniej dwa opracowania [JOZWIAK, 2009a; WILCZYNSKI, 2009]. Wskazuja one

9 1 ESU odpowiada 1200 euro warto$ci standardowo liczonej nadwyzki bezposredniej.

% Optata parytetowa jest réwna $redniemu w kraju wynagrodzeniu netto pracy najemne;j.

® Stosujac odpowiednia metode [JOZWIAK, 2009], podzielono dochody z gospodarstwa na dwie czesci
— jedna z nich jest wynagrodzeniem za pracg wlasna rolnika i cztonkoéw jego rodziny w posiadanym
gospodarstwie, druga za$ jest przeznaczana na inne cele, np. na inwestycje produkcyjne.

W przypadku reprodukcji prostej wartosé inwestycji jest rowna kwocie amortyzacji srodkow trwa-

ych.
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na pogarszanie si¢ sytuacji polskich gospodarstw rolnych w sytuacji panujacego
obecnie $wiatowego kryzysu gospodarczego.

Sporzadzono w tym opracowaniu projekcje sytuacji dochodowej i mozliwosci
inwestowania gospodarstw rolnych w 2013 r. w dwojakim ujgciu. Jedno z nich po-
lega na poréwnaniu przysztych dokonan gospodarstw o wielkosci 8—16 ESU i roz-
niacych si¢ strukturg produkcji, drugie natomiast — na poréwnaniu przysztych do-
konan gospodarstw o tej samej strukturze produkcji, ale rozniacych si¢ wielkos$cia.

METODA BADAN

Do osiagnigcia wyznaczonego celu wykorzystano metod¢ modelowa. Modelo-
wano zachowania si¢ rolnikéw, biorac pod uwage przyszte warunki gospodarowa-
nia.

Do modelowania zachowan si¢ rolnikow wobec zmienionych warunkéw go-
spodarowania postuzono si¢ metodami programowania liniowego i planowania
programu. U podstaw obu tych metod tkwia zatozenia o maksymalizowaniu do-
chodoéw z posiadanego gospodarstwa i liniowosci relacji naktadow oraz dochodow
w stosunku do powierzchni poszczegdlnych upraw i liczby zwierzat poszczegol-
nych gatunkow i grup wiekowych.

Charakteryzujac warunki gospodarowania w rolnictwie w 2013 r., wzi¢to pod
uwagg kilka przestanek.

1. W warunkach spowolnienia tempa rozwoju polskiej gospodarki utrzymaja
si¢, zapewne, wspomniane wczesniej, a niekorzystne dla gospodarstw rolnych ten-
dencje zmian poziomu cen na krajowe produkty rolnicze i cen $srodkéw produkcji
dla rolnictwa (rys. 1). Nie odnotowuje si¢ bowiem ograniczenia tempa wzrostu cen
tych srodkow, a — co wigcej — komunikaty prasowe informuja o wzroscie cen nie-
ktorych surowcow (np. ropy naftowej) na rynkach swiatowych, co, niewatpliwie,
znajdzie swoje odbicie rowniez w Polsce. Przyjeto w zwiazku z tym zasadg ekstra-
polacji tempa zmian cen poszczegdlnych produktow rolniczych i poszczegodlnych
srodkéw produkceji dla rolnictwa w latach 2000-2007 (4 lata przed, rok akcesji
i 3 lata po niej) na lata 2008-2013.

2. Wzigto pod uwage zmiany plondéw roslin uprawnych i wydajnosci jednost-
kowej zwierzat, co bylo spowodowane: zmiana klimatu i skali produkcji, postgpem
agro- oraz zootechnicznym, a takze genetycznym. Analiza zmian plonow w latach
1995-2007 (potowa okresu, w ktorym odnotowano nasilone zmiany klimatu) wy-
kazata niewielkie zmniejszenie lub stagnacj¢ $rednich krajowych plondéw wigkszo-
$ci ro$lin jarych i tych uprawianych na glebach gorszej jakosci (rys. 2). Rosty na-
tomiast plony roslin uprawianych na glebach dobrej jakosci i odnotowano w latach
20002007 znaczne tempo wzrostu mlecznosci krow.

Podobnie jak w poprzednim przypadku, przyjeto zasade ekstrapolacji ustalo-
nych retrospektywnie wielkosci na kolejne lata, az do 2013 r.
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Rys. 2. Srednie roczne zmiany plonéw roélin uprawnych w kg (lata 1994-2007)
(zrédto: jak na rys. 1)

Fig. 2. Mean annual changes in the crop plant yields in kg (years 1994-2007; source as in Fig. 1)

3. Liczby charakteryzujace $rednie tempo zmian plonéw i wydajnosci jednost-
kowych zwierzat poddano korekcie, biorac za podstawe silny dodatni zwiazek
tempa tych zmian z wielko$cia gospodarstw. Jeden z przyktadow tej korekty za-
wiera rysunek 3.

Podstawa modeli gospodarstw rolnych staly si¢ usrednione charakterystyki
okreslonych grup gospodarstw. Maksymalizowano dochod modelowych gospo-
darstw rolnych, biorac pod uwage: kwoty nadwyzek bezposrednich®, skorygowane
0 wyzej opisane zatozenia, wszelkie rodzaje doptat dla gospodarstw, obszar, struk-
turg i jako$¢ posiadanych przez gospodarstwa gruntow, mozliwos$¢ dodzierzawie-
nia ziemi, liczbg stanowisk dla zwierzat w budynku inwentarskim, zasoby pracy
w poszczegolnych okresach agrotechnicznych, mozliwosé zatrudnienia pracy na-
jemnej i tzw. ograniczenia agrotechniczne (konieczno$¢ zapewnienia co najmniej
minimalnego poziomu nawozenia organicznego, maksymalny dopuszczalny udziat
powierzchni uprawy rzepaku w zasiewach itd.). Dochod brutto kazdego z modelo-
wanych gospodarstw w danym okresie policzono jako roéznicg migdzy suma nad-
wyzek bezposrednich, uzyskanych z rozwiazania optymalnego, i kosztow statych
z pominigciem kosztow amortyzacji.

Nadwyzki bezposrednie, koszty state i dochody brutto liczono w cenach nomi-
nalnych, zar6wno w roku wyjsciowym 2005 (Srednie roczne z lat 2004-2006), jak
i w roku docelowym 2013 (Srednie roczne z lat 2012-2014).

® Wykorzystano w tym celu nadwyzki bezposrednie, ustalane w ZRR IERiGZ-PIB [Wyniki...,
2007]. Obejmuja one rézne uprawy i rodzaje produkcji zwierzecej i sa zréoznicowane zaleznie od skali
(wielkosci) produkcji.
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Rys. 3. Obszar uzytkow rolnych a Srednie roczne tempo przyrostu mleka od 1 krowy (lata 1995—
—2007) (zroédto: obliczenia wlasne na podstawie publikacji ZRR IERIGZ z lat 1995-2003 i wynikow
monitoringu Polskiego FADN z lat 2004-2007)

Fig. 3. Cropland area and the mean annual rate of milk increment from 1 cow (years 1995-2007)
(source: own calculations based on publications of the ZRR IERiGZ for the years 19932003 and
monitoring results of the Polish FADN for the years 2004—2007)

Przed sporzadzeniem projekcji sytuacji w okresie docelowym poddano weryfi-
kacji modele gospodarstw na podstawie danych z okresu wyjsciowego. Obliczone
optymalne dochody byty wigksze o 3,7-8,4% od dochodéw rzeczywistych mode-
lowanych gospodarstw. Gospodarstwa te dysponowatly wigc rezerwami, ktorych
wykorzystanie umozliwiloby poprawe efektow ekonomicznych. Prawdziwos¢ tego
spostrzezenia potwierdzaja wyniki innych badan [JOZWIAK, 2009b].

Zweryfikowane modele wykorzystano do sporzadzenia rachunkow optymaliza-
cyjnych (projekcji dochodéw) w roku docelowym. Uzyta metoda pozwala odniesé¢
sytuacje gospodarstw ustalona w rachunkach modelowych do przysztej sytuacji
rzeczywistych gospodarstw o zblizonych charakterystykach.

GOSPODARSTWA O ROZNYCH TYPACH I WIELKOSCI 8-16 ESU

Analizowano gospodarstwo specjalizujace si¢ w produkcji zboz (gospodarstwo
zbozowe) i gospodarstwo o produkcji niewyspecjalizowanej, taczace uprawe roslin
z chowem zwierzat (gospodarstwo wielostronne).

Dziatalno$¢ gospodarstwa zbozowego w okresie wyjsciowym byta prowadzona
na 50 ha dobrej jako$ci uzytkéw rolnych”. Uprawiano glownie zboza. Gospodar-
stwo osiagato dochdd brutto w kwocie 73,1 tys. zl, a to oznacza ze po optaceniu
pracy wlasnej w gospodarstwie rolnika i cztonkow jego rodziny na poziomie pary-

% Wskaznik bonitacji gleb w tym gospodarstwie wyniost 1,1.
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tetowym (27,1 tys. zt) powstawata nadwyzka srodkdéw, ktora umozliwiata nie tylko
zapewnienie prostej reprodukcji majatku trwatego (inwestycje w kwocie 20 tys. zt),
ale takze $rodki na reprodukcje¢ rozszerzona w kwocie 26 tys. zt. Sytuacje gospo-
darstwa mozna zatem ocenic¢ jako dobra.

Rozwiazanie modelowe, sporzadzone dla roku wyjsciowego, dostarczyto jed-
nak informacji, ze dochdd analizowanego gospodarstwa zbozowego wynosit 76,2
tys. zt (rys. 4), czyli byt wigkszy od rzeczywistego o 4,2%.

Dochéd w 2005 r.
Farm income in 2005

90

B Dochdd w 2013 r. bez inwestycji
Farm income in 2013 without
investment

B Dochdd w 2013 r. z inwestycja,
Farm income in 2013 with
investment

tys. zt thous. z

Y

gospodarstwo zbozowe gospodarstwo o wielostronnej produkcji
cereal farm mixed crops and livestock farm

8-16 ESU

Rys. 4. Dochody rolnicze brutto (rozwiazanie modelowe) w 2005 roku bez inwestycji i ich projekcja
na 2013 r., sporzadzona dla gospodarstw o wielkosci 8—16 ESU, zbozowych i o wielostronne;j
produkcji (w zt na 1 gospodarstwo) (zrodto: opracowanie witasne)

Fig. 4. Gross agricultural incomes (model solution) in 2005 without investments and their projection
into the year 2013 made for farms of a size of 8-16 ESU of cereal and many-sided production
(in zt per farm) (source: own elaboration)

Sporzadzona dla roku docelowego projekcja modelowa wykazata natomiast, ze
$redni roczny dochdd rolniczy brutto wzrosnie do 79,2 tys. zt (rys. 4), czyli bedzie
wigkszy o 4,1% od dochodu z rozwiazania modelowego w roku wyjsciowym.
Okazuje sig, ze nawet w warunkach kryzysu gospodarczego dochod wystarczy za-
réwno na oplacenie pracy rolnika i jego rodziny na poziomie parytetowym'”, jak
i na rozszerzong reprodukcje¢ majatku trwatego. Na realizacjg tego ostatniego celu
pozostanie jednak kwota mniejsza niz w roku wyjsciowym, bo jedynie 6,1 tys. zt.

Czy w takiej sytuacji celowe bedzie zakupienie np. agregatu do uprawy bezor-
kowej, ograniczajacej koszty paliwa? Ustalenia wynikajace z odpowiedniego ra-

19 7a optatg parytetowa w 2013 r. przyjeto stawke 11,72 zt za 1 godz., podczas gdy w 2005 r. wyno-
sita ona 8,66 zI [Wyniki..., 2007].
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chunku modelowego wskazuja, ze taka inwestycja'” spowoduje spadek dochodu
0 4,7% w porownaniu z sytuacja z okresu wyjsciowego. Gospodarstwo bedzie mu-
sialo bowiem skorzysta¢ z kredytu, by mdc sfinansowac zakup, a odsetki wywra
ujemny wptyw na dochdd. Dochod ten bedzie rowniez w tym przypadku na tyle
duzy, ze zapewni parytetowy poziom wynagrodzenia za prace wlasng w gospodar-
stwie, ale nie zapewni wlasnych srodkow finansowych na pelne odtworzenie ma-
jatku trwalego (tj. prosta jego reprodukcje). Srodkoéw finansowych wystarczy bo-
wiem na odtworzenie tylko 86% zuzywajacych si¢ w procesie produkcji srodkow
trwatych, a to oznacza¢ bedzie postepujaca deprecjacje majatku. Taka sytuacja be-
dzie trwata co najmniej do chwili sptacenia kredytu.

Z powyzszych ustalen ptynie wniosek, ze w sytuacji niekorzystnych warunkow
rynkowych $miate decyzje inwestycyjne, realizowane z duzym udzialem $rodkow
obcych, nie poprawia, lecz pogorsza sytuacje ekonomiczna gospodarstwa zbozo-
wego o wielkosci 8—16 ESU. Takie gospodarstwo bedzie sta¢ jedynie na niewielkie
inwestycje finansowane $rodkami wlasnymi.

Drugie analizowane gospodarstwo — o produkcji wielostronnej — roznito sig
znaczaco w okresie wyjsciowym obszarem i jako$cig gleb od gospodarstwa zbo-
zowego. Dysponowato ono 22,4 ha uzytkow rolnych, w tym faki i pastwiska (uzyt-
ki zielone) zajmowaty ok. 23%. Jakos¢ zarowno gruntow ornych, jak iuzytkow
zielonych byla nieco gorsza od $redniej krajowej. Poglowie zwierzat liczyto 14,9
jednostek przeliczeniowych (LU)'?, z wickszo$ciowym udziatem trzody chlewnej
i poglowiem bydta dopasowanym do ilosci pasz, produkowanych na uzytkach zie-
lonych. Dochéd brutto gospodarstwa wynosit 47,5 tys. zt, a to oznacza, ze wystar-
czal na ,,optatg¢ pracy wlasnej” na poziomie parytetowym (lacznie 33,7 tys. zl), ale
nie pozwalal na inwestowanie w petni z wlasnych $rodkéw finansowych na pozio-
mie zapewniajacym prosta reprodukcj¢ majatku trwatego. Skala deprecjacji majat-
ku trwatego wynosita bowiem ok. 10%.

Rozwiazanie modelowe', sporzadzone dla roku wyjsciowego (2005 r.), do-
starczyto jednak informacji, ze $redni roczny dochdd brutto analizowanego gospo-

W modelu przyjeto, ze gospodarstwo nie posiada wystarczajacej kwoty srodkéw wiasnych na za-
kup agregatu do uprawy bezorkowej i w zwiazku z tym zaciaga kredyt w kwocie odpowiadajacej
80% wartosci inwestycji o oprocentowaniu w wysokosci 1,5 stopy redyskonta weksli.

1) Jednostki przeliczeniowe inwentarza zywego LU (ang. “livestock unit”) sa uzywane w ogolno-
unijnym i Polskim FADN, przy czym 1 LU odpowiada jednej krowie. Jednostki te nie pokrywaja si¢
jednak z tzw. duzymi jednostkami przeliczeniowymi inwentarza zywego, ktore sa powszechnie uzy-
wane w naszym kraju.

13) . . .. .

Rozwiazanie modelowe sporzadzone zostato z uzyciem metody planowania programu, podczas
gdy rachunek modelowy dla gospodarstwa zbozowego — metoda programowania liniowego. Zatoze-
nia obu tych metod sa identyczne, a roznia si¢ one jedynie sposobem ustalania rozwiazania optymal-
nego. Opracowujac rachunki modelowe, korzystano poza tym z réznych zrédet danych. W przypadku
gospodarstwa zbozowego korzystano z wynikéw monitoringu Polskiego FADN, za$§ w przypadku
gospodarstwa o wielostronnej produkcji — z danych FADN ogdlnounijnego. Uzycie dwoch réznych
zrédel danych nie powinno jednak wptyna¢ na jako$¢ poréwnan, poniewaz Polski FADN jest czgscia
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darstwa o wielostronnej produkcji wynosit 49,9 tys. zt (rys. 4), a wigc byt wigkszy
od rzeczywistego o 5,1%.

Sporzadzona dla roku docelowego, projekcja modelowa (2013 r.) wykazata na-
tomiast spadek dochodu o 5,1 tys. zt (rys. 4), czyli o 10,2% mniejszy niz
w rozwiazaniu modelowym z roku wyj$ciowego. Mimo spadku dochodu brutto,
mozliwe bedzie ,,optacenie pracy wilasnej” w okresie docelowym na poziomie pa-
rytetowym, ale w takim rozwiazaniu gospodarstwo przestatoby niemal odtwarzaé
majatek trwaly, zuzywajacy si¢ w procesie produkcji, bowiem stopa deprecjacji
tego majatku wyniostaby 92%. Przedtuzanie takiej sytuacji poza okres docelowy
grozitoby zatem zapa$cia gospodarcza. Mozliwy jest, oczywiscie, inny wariant,
ktory polega na tym, ze odtwarzany bedzie w peitni majatek trwaty, ale wtedy
,oplata pracy wlasnej” wyniesie zaledwie ok. 50% poziomu parytetowego.

W takiej sytuacji kupno agregatu do uprawy bezorkowej pogorszytoby sytuacje
gospodarstwa 1 w jednym, i w drugim rozwazanym przypadku, przynajmniej
w okresie splacania kredytow. Dalsze rozwazanie takiego wariantu jest zatem nie-
celowe.

GOSPODARSTWA ROZNEJ WIELKOSCI
SPECJALIZUJACE SIE W PRODUKCJI ZBOZ

Poddano analizie gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji zb6z (gospodar-
stwa zbozowe) o wielkosci 8-16 i 40-100 ESU. Charakterystyke tego mniejszego
przedstawiono wczesniej. Podobnie jak tamto, gospodarstwo o wielkosci 40—-100
ESU dysponowato w roku wyjsciowym gruntami dobrej jakosci i uprawiato glow-
nie zboza, ale posiadato grunty orne o powierzchni 206,5 ha, czyli okolo cztero-
krotnie wigkszej.

Gospodarstwo o wielkosci 40-100 ESU osiagneto w roku wyjsciowym dochod
rolniczy brutto w kwocie 270,6 tys. zt, co umozliwito ,,optacenie pracy wtasnej” na
poziomie parytetowym, sfinansowanie wlasnymi $rodkow inwestycji, zapewniaja-
cych prosta reprodukcj¢ majatku trwatego i1 zgromadzenie srodkdéw na reprodukcje
rozszerzona w kwocie okolo 166 tys. zt. Sytuacja ekonomiczna tego gospodarstwa
byta wigc wyjatkowo dobra.

Rozwiazanie modelowe, sporzadzone dla roku wyjsciowego, dostarczyto in-
formacji, ze dochdd rolniczy brutto wynosit jednak 2933 tys. zt (rys. 5) i byt wigk-
szy od rzeczywistego o 8,4%.

Sporzadzona dla roku docelowego, projekcja modelowa (rys. 5) wykazata, ze
dochdd rolniczy brutto gospodarstwa bedzie wigkszy o 15,5 tys. zt (o 5,3%) niz
w rozwigzaniu modelowym z roku wyjsciowego. Zapewni to §rodki na ,,optacenie

FADN ogélnounijnego i wykorzystuje takie same metody do gromadzenia danych empirycznych i ich
przetwarzania.
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Rys. 5. Dochody rolnicze brutto (rozwiazania modelowe) w 2005 r. bez inwestycji i projekcja na rok
2013, sporzadzona dla gospodarstw zbozowych o wielkosci 11,7 1 60,7 ESU (w zt na 1 gospodarstwo)
(zrodto: opracowanie witasne)

Fig. 5. Gross agricultural incomes (model solution) in 2005 without investments and their projection
into the year 2013 made for cereal farms of a size of 11.7 and 60.7 ESU (in zt per farm)
(source: own elaboration)

pracy wiasnej” rolnika i cztonkéw jego rodziny w prowadzonym gospodarstwie na
poziomie parytetowym i na inwestycje, umozliwiajace prosta reprodukcje, a mimo
to pozostang srodki w kwocie ok. 163 tys. zt, ktére gospodarstwo moze przezna-
czy¢ na reprodukcje rozszerzona majatku.

Zakup maszyny do uprawy bezorkowej umozliwi powigkszenie dochodu
04,7 tys. zt, wigc w sumie dochod brutto gospodarstwa w roku docelowym moze
by¢ wigkszy o ok. 20 tys. zl, tj. 0 6,9% niz w roku wyjsciowym. Racjonalne decy-
zje inwestycyjne moga zatem poprawi¢ sytuacje ekonomiczna duzego gospodar-
stwa rolnego nawet w warunkach kryzysu ekonomicznego.

WNIOSKI

W opracowaniu poddano analizie sytuacj¢ dochodowa i mozliwosci reproduk-
cji majatku trwatego wigkszych (=8 ESU) towarowych gospodarstwach rolnych,
bedacych w posiadaniu o0séb fizycznych w sytuacji przedtuzania si¢ do 2013 r.
$wiatowego kryzysu gospodarczego. Porownano gospodarstwa rdzniace si¢ struk-
tura 1 wielkoscig produkcji, rowniez na tle sytuacji z 2005 r.

Na potrzebe takiej analizy wskazuje rosnacy udziat polskiego sektora zywno-
sciowego w $wiatowym podziale pracy, na co wskazuje blisko trzykrotny wzrost
warto$ci polskiego eksportu produktéw rolno-spozywczych w latach 2004-2008.
Kryzys dotknat silnie kraje importujace te dobra, wigc ograniczenia eksportowe
moga odczu¢ takze nasze gospodarstwa rolne.
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Na podstawie analizy wynikéw uzyskanych z ustalen modelowych sformuto-
wano kilka wnioskow.

1. Sytuacja dochodowa gospodarstw o wielkosci 8—16 ESU bedzie w 2013 r.
gorsza niz np. w 2005 r. Tylko cze$¢ gospodarstw (np. specjalizujace si¢ w pro-
dukcji zb6z) bedzie w stanie zapewnic ,,optate pracy wlasnej” rolnikoéw i cztonkow
ich rodzin w posiadanych gospodarstwach na poziomie parytetowym i w zasadzie
tylko reprodukcj¢ prosta majatku trwatego. Inne (np. z produkcja wielostronna,
taczace uprawe ziemi z chowem roznych gatunkdéw zwierzat) moga zapewni¢ ten
sam poziom ,,optaty pracy wilasnej”, ale w warunkach giebokiej deprecjacji majat-
ku trwatego. Przedluzanie si¢ takiej sytuacji grozi gospodarstwom zapascia. Oczy-
wiscie, czg$¢ gospodarstw bedzie mogta odtwarza¢ majatek trwaly, zuzywajacy sie¢
w procesie produkcji, ale bedzie si¢ to odbywaé kosztem poziomu zycia rolnikow
i cztonkow ich rodzin.

2. Gospodarstwa wigksze (np. o wielkosci 40-100 ESU) zapewnia ,,optate pra-
cy wiasnej” co najmniej na poziomie parytetowym i beda dysponowaé $rodkami
wlasnymi na inwestycje ponad poziom wyznaczony reprodukcja prosta majatku
trwatego. Racjonalne decyzje inwestycyjne beda poprawiac¢ sytuacje dochodowa
takich gospodarstw nawet w sytuacji trwajacego S$wiatowego kryzysu gospo-
darczego.

3. W sytuacji kryzysowej nasili si¢ dostrzegane juz wczesniej zjawisko polary-
zacji sytuacji ekonomicznej polskich gospodarstw rolnych. Wzrosnie liczebnie
grupa gospodarstw towarowych, ktére nie beda w stanie zapewnié¢ rolnikom i ich
rodzinom znos$nych dochodéw i §rodkéw co najmniej na prosta reprodukcje majat-
ku trwalego, a wérdd nich bedzie takze czgs$¢ gospodarstw o wielkosci 8—16 ESU.
Z drugiej strony jednak umacniaé si¢ bedzie ciagle jeszcze mato liczna w Polsce
grupa gospodarstw wigkszych i rozwojowych, ktore sa w stanie konkurowac z go-
spodarstwami innych krajow unijnych.
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POLISH FARMS IN CRISIS
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Summary

Two analyses were made of the incomes and possibilities of reproduction of real estate in larger
privately owned market farms under the prolongation of world economic crisis until 2013. One of
them consisted in a comparison of future achievements of 8—16 ESU size farms differing in the pro-
duction structure and the second — in a comparison of future achievements of farms of the same pro-
duction structure but differing in size (8—16 and 40—-100 ESU). Modelling methods were used for this
purpose. The methods of linear programming and planning programme were used. It was found that
the incomes of farms of a size of 8—16 ESU will be worse in 2013 than e.g. in 2005. Farms of a size
of 40-100 ESU will ensure “payment of the own labour” at a parity level and will possess the means
for investments above the level of simple reproduction of real estate.
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