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Streszczenie

Celem artykutu jest analiza podejscia do oceny eutrofizacji w §wietle wymagan dyrektywy azo!l]
tanowej, Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW) oraz przepisow polskich. W zadnym z tych aktow
prawnych nie podaje si¢ metodologii oceny zjawiska. Opracowany w 2005 r., w ramach Wspolnej
Strategii Wdrazania RDW, projekt wytycznych do oceny eutrofizacji w kontekscie europejskiej polill
tyki wodnej oparty jest na zharmonizowanym podejsciu do zagadnienia, uwzgledniajacym wymagal]
nia RDW oraz dyrektywy azotanowej i $ciekowej. Oznacza to, ze metodologia oceny eutrofizacji
przyjeta w RDW powinna by¢ zastosowana rowniez w celu spelnienia wymagan pozostatych dyrek(]
tyw 1, tym samym, przepisow polskich.

WSTEP

Eutrofizacja wod jest jednym z najpowazniejszych zagrozen jakosci wod $rod]
ladowych i przybrzeznych. Dlatego w polityce wodnej Unii Europejskiej problem
eutrofizacji jest czgsto podejmowany, a wiele dyrektyw unijnych zawiera wymog
oceny zjawiska i wdrazania dziatan ochronnych, ograniczajacych jego nasilenie.
Najwazniejszymi z tych dyrektyw sa: tzw. dyrektywa S$cieckowa [Dyrektywa
91/271/EWG], dyrektywa azotanowa [Dyrektywa 91/676/EWG] oraz Ramowa Dy[]
rektywa Wodna [Dyrektywa 2000/60/WE].

Adres do korespondencji: dr H. Soszka, Instytut Ochrony Srodowiska, Zaktad Metod Oceny i Monito[
ringu Wod, ul. Kolektorska 4, 01-692 Warszawa; tel. +48 (22) 832-33-03, e-mail: hasoszka@
ios.edu.pl
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Celem artykutu jest analiza podejscia do oceny eutrofizacji w $wietle wymagan
dyrektywy azotanowej, Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz przepiséOw polskich.

DEFINICJA EUTROFIZACJI W USTAWODAWSTWIE POLSKIM
ORAZ RAMOWEJ DYREKTYWIE WODNEJ
IDYREKTYWIE AZOTANOWEJ

Eutrofizacja jest zdefiniowana w ustawie ,,Prawo wodne” [2005] jako ,,wzbo[]
gacanie wody biogenami, w szczegdlnosci zwiazkami azotu lub fosforu, powodul’
jacymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych form zycia ro§linnego, w wy[J
niku ktorego nastgpuja niepozadane zaktocenia biologicznych stosunkéw w srodo[’
wisku wodnym oraz pogorszenie jako$ci tych wod”. Rozporzadzenie Ministra Srol
dowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriow wyznaczania wod wrazlil]
wych na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze zrodel rolniczych ustala graniczne
warto$ci podstawowych wskaznikow eutrofizacji (fosfor ogdlny, azot ogolny, azot
azotanowy, chlorofil a, przezroczystos¢ wod) dla réoznych kategorii wod (wody
stojace, wody ptynace, morskie wody wewngtrzne, morskie wody przybrzezne),
zalecane do stosowania w ocenie zjawiska.

W Ramowej Dyrektywie Wodnej — RDW [Dyrektywa 2000/60/WE] nie podaje
si¢ definicji eutrofizacji, ale ocena stopnia eutrofizacji zawiera si¢ w ocenie stanu
ekologicznego, poniewaz zwigkszona dostawa zwiazkoéw biogennych i zwigkszenie
ich stgzenia w wodach wywiera wplyw na stan elementow biologicznych i fizycz[
no-chemicznych. Dodatkowo, specyficzne odniesienie do eutrofizacji stanowi wy[]
mog oszacowania wielkosci wszystkich znaczacych punktowych i obszarowych
zrodet zanieczyszczen z uwzglednieniem ,,substancji, ktore przyczyniaja si¢ do eul’
trofizacji (w szczego6lnosci azotany i fosforany)”.

W dyrektywie azotanowej [Dyrektywa 91/676/EWG] definicja eutrofizacji zal
wiera identyczny, jak w ustawie ,,Prawo wodne” [2005], opis skutkow eutrofizacji,
ale musza one by¢ spowodowane dostawa zwiazkéw azotu, a nie biogenow
w ogolnosci. Ocena stopnia eutrofizacji stuzy identyfikacji ,,wod zanieczyszczol
nych” (,,polluted waters” — w ustawie ,,Prawo wodne” [2005] zwanych wodami
wrazliwymi na zanieczyszczenie zwiazkami azotu) oraz wyznaczeniu ich zlewni
jako stref wrazliwych na azotany (,,nitrate vulnerable zones” — w ustawie ,,Prawo
wodne” zwanych obszarami szczegdlnie narazonymi). Strefy wrazliwe na azotany,
wyznaczone w ramach wdrazania dyrektywy azotanowej, w zapisach RDW staja
si¢ obszarami chronionymi. W dyrektywie azotanowej nie okresla si¢ kryteridow ani
metody oceny zjawiska.
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WYMAGANIA DOTYCZACE OCENY EUTROFIZACJI
W DYREKTYWACH EUROPEJSKICH I PRZEPISACH POLSKICH

Dyrektywa azotanowa wymaga, by kraje wyznaczyty wody zanieczyszczone
w kategoriach stezenia azotanow (ponad 50 mg NOs-dm ) i w kategoriach eutrofil
zacji (eutroficzne lub mogace stac si¢ eutroficznymi, jesli nie zostana podjgte przel[]
ciwdzialania). Jesli zostana wyznaczone wody ,,zanieczyszczone”, to ich zlewnia,
w mysli dyrektywy azotanowej, staje si¢ strefa wrazliwa na azotany. W tej strefie
trzeba uruchomié, skierowane do rolnikoéw, programy dziatan, dotyczace sposobu
stosowania nawozow naturalnych i sztucznych oraz zasad hodowli, majace na celu
ograniczenie dostawy do wod azotanow pochodzenia rolniczego. Co 4 lata powil]
nien nastgpowac przeglad stref wrazliwych, a takze powinna zosta¢ przeprowadzo [
na ocena efektow podjetych dziatan ochronnych.

Ramowa Dyrektywa Wodna stawia za cel osiagnigcie dobrego stanu wod
w kazdym obszarze dorzecza. Osiagnigcie celow Srodowiskowych Scisle wiaze si¢
z przeciwdziataniem eutrofizacji. Definicja dobrego stanu ekologicznego wyklucza
bowiem wystgpowanie wzmozonego rozwoju fitoplanktonu, bedacego efektem eul]
trofizacji i powodujacego niepozadane skutki dla innych zespotdw organizmow
wodnych i cech fizyczno-chemicznych wod.

Ocena eutrofizacji mieSci si¢ zatem w celach monitoringu diagnostycznego
(ogblna ocena stanu wod w dorzeczach) 1 monitoringu operacyjnego. Monitoring
diagnostyczny powinien by¢ prowadzony na wodach reprezentujacych cate spekl’]
trum stanow, a wigc rowniez na wodach zagrozonych nadmiernym doptywem bio[]
gendéw. Wyniki tego monitoringu powinny by¢ wykorzystane do, wymaganych dy [’
rektywa azotanowa, okresowych przegladow juz wyznaczonych stref wrazliwych
i do ewentualnego wskazania nowych, wczesniej niezidentyfikowanych wod ,,zall
nieczyszczonych” i stref wrazliwych na azotany. Strefy takie powinny by¢ wyznal]
czone tam, gdzie azot ze zrodet rolniczych ma znaczacy udziat w wystepowaniu
zjawiska eutrofizacji, niezaleznie od tego, ktory z glownych biogenéw — azot czy
tez fosfor — ma akurat znaczenie limitujace. W praktyce chodzi o ustalenie zrodet
pochodzenia azotu i fosforu, dostajacych si¢ do wod (zrodta punktowe, rozproszo[
ne, atmosfera, zasilanie wewnegtrzne) i okreslenie ich wzajemnych relacji.

Czesci wod znajdujace si¢ pod wptywem zwigkszonej dostawy biogendw i niel
spetiajace celow srodowiskowych lub zagrozone takim ryzykiem, powinny by¢
objete monitoringiem operacyjnym (RDW). Te same czg$ci wod, jesli sa zagrozone
dostawg biogenow ze zrodet obszarowych, powinny by¢ objete monitoringiem
zmocy dyrektywy azotanowej. Jak z powyzszego wynika, istnieje bardzo Sciste
powiazanie migdzy wymaganiami obu dyrektyw, ktore powinno si¢ odzwierciedlac¢
w programach monitoringowych wymaganych obiema dyrektywami.

Artykut 47 ustawy ,,Prawo wodne”, dotyczacy ochrony wod przed zanieczysz[]
czeniami zwiazkami azotu ze zrddet rolniczych, zobowiazuje wojewodzkiego inl]
spektora ochrony srodowiska do dokonywania co 4 lata oceny stopnia eutrofizacji
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wod powierzchniowych. Pomiary dokonywane w ramach panstwowego monitorin[’]
gu Srodowiska powinny by¢ podstawa wyznaczenia i weryfikacji ,,wod zanieczysz![]
czonych” 1 ,,wdd zagrozonych zanieczyszczeniem”, a takze obszaréw narazonych.

] KRYTERIA OCENY EUTROFIZACJI
W SWIETLE DYREKTYW UE ORAZ PRZEPISOW POLSKICH

Sposob oceny eutrofizacji na potrzeby wypehienia zapisow dyrektywy azotall
nowej [Dyrektywa 91/676/EWG], a takze $ciekowej [Dyrektywa 91/271/EWG],
przeszedt w ciagu kilkunastu lat od opublikowania dyrektyw znaczaca ewolucje.
W zZadnej z tych dyrektyw nie podaje si¢ metodologii oceny zjawiska. Kraje UE,
zobowiazane na poczatku lat dziewigcdziesiatych XX w. do wyznaczenia ,,wod
zanieczyszczonych” lub ,,zagrozonych zanieczyszczeniem”, w wigkszosci przy[
padkéw stosowaly wige podejscie OECD [Eutrophication of waters..., 1982],
zgodnie z ktorym proces eutrofizacji mozna opisa¢ za pomoca takich podstawo![’
wych parametrow, jak: koncentracja fosforu catkowitego, chlorofilu a i przezrol’
czystosci wod, mierzonej widzialno$cia krazka Secchiego. Niektore kraje poszel]
rzyly te liste o stezenie azotu catkowitego, a takze parametry opisujace powszech[]
nie znane symptomy eutrofizacji, jak zmiany obfitosci i r6znorodnosci zespolow
organizméw wodnych, deficyty tlenowe, wystgpowanie zakwitow wody czy $nig[]
cia ryb.

W 2001 r. Joint Research Centre przedstawit propozycje systemu klasyfikacy;[]
nego jezior, ktory miat sta¢ si¢ narzedziem do zharmonizowanej i poréwnywalnej
w skali europejskiej oceny stopnia eutrofizacji jezior [CARDOSO i in., 2001].
W pigciostopniowym systemie klasyfikacyjnym uwzglgdniono nastgpujace parall
metry: widzialnos$¢ krazka Secchiego (warto$¢ srednia roczna i minimalna), chloro[”
fil a (warto$¢ $rednia roczna i maksymalna), fosfor calkowity (warto$¢ srednia
roczna) i stezenie tlenu w hypolimnionie. Dodatkowo, do systemu wprowadzono
kilka parametréow biologicznych (w postaci kryteriow opisowych), jak: obfitos$¢
i sktad glonoéw, makrofitow oraz ryb, charakterystyka osadow dennych oraz test
zyznosci wod oparty na tempie wzrostu glonow. W pigciostopniowym systemie
klasyfikacyjnym znakomita jako$¢ wod dotyczyta glebokich jezior, o $redniej gl
bokosci 20 m i wigcej, naturalnie oligo- 1 mezotroficznych, wedlug kryteriow
OECD. Klasa jezior o jakosci dobrej dotyczyla zbiornikéw o glebokosci sredniej
10 m i ponizej, naturalnie mezotroficznych i mezo-eutroficznych. Te dwie grupy
jezior powinny by¢, wedlug autorow opracowania, traktowane jako ,niezaniel[]
czyszczone” w rozumieniu dyrektywy azotanowej. Jeziora zaliczone do pozostal
tych 3 klas to jeziora ,,zanieczyszczone”, w r6znym stopniu zdegradowane w stol[]
sunku do warunkow naturalnych, opisanych w dwoch pierwszych klasach jakosci,
i reprezentujace eutrofie¢ wedtug kryteriow OECD.
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Wypracowane przez JRC ujednolicone kryteria oceny eutrofizacji, ktore wy(]
raznie nawiazuja do podejscia promowanego w Ramowej Dyrektywie Wodnej, nie
byty obowiazujace i nie zostaty zalecone do stosowania w oficjalnych wytycznych
do oceny i raportowania stanu i kierunkéw zmian $rodowiska wodnego zgodnie
z dyrektywa azotanowa [Nitrates directive..., 2000]. W odniesieniu do eutrofizacji
wytyczne te zalecaja okre$lenie stopnia nasilenia zjawiska w kategoriach OECD
(ultra-oligotrofia, oligotrofia, mezotrofia, eutrofia, hypertrofia).

Opracowany w 2005 r. przez Grup¢ Robocza ECOSTAT (powotang przez
Komisje¢ Europejska w ramach Wspolnej Strategii Wdrazania RDW) projekt wyl[
tycznych do oceny eutrofizacji w kontekscie europejskiej polityki wodnej [Eul]
trophication assessment..., 2005] oparty jest na zharmonizowanym podejsciu do
zagadnienia, uwzgledniajacym wymagania RDW oraz dyrektywy azotanowej
i $cickowej. W praktyce oznacza to, ze metodologia oceny eutrofizacji przyjeta
w RDW powinna by¢ zastosowana rowniez w celu spelnienia wymagan pozostal]
tych dyrektyw.

Zbiorniki wodne moga reprezentowac szeroki zakres ttowych (referencyjnych)
stezen biogenow, ktore zaleza przede wszystkim od warunkow geologicznych
zlewni. Zatem stan referencyjny moze by¢ opisany zaréwno oligotrofiag, mezotro[]
fia, jak 1 eutrofia zgodnie z klasyczna limnologiczna klasyfikacja troficzng (tab. 1).

Tabela 1. Wartosci wskaznikow eutrofizacji dla réznych kategorii troficznych wedhug klasyfikacji
OECD [Eutrophication of waters..., 1982]

Table 1. Values of eutrophication parameters for different trophic categories according to OECD
classification [Eutrophication of waters..., 1982]

Wskaznik Kategoria troficzna Trophic category
Index ultra-oligotrofia | oligotrofia | mezotrofia | eutrofia | hypertrofia
ultra-oligotrophy | oligotrophy | mesotrophy | eutrophy | hypetrophy

Fosfor catkowity, ug P-dm™ <4 <10 10-35 35-100 >100
Total phosphorus, pg P-dm
Chlorofil a, pg-dm™ <1 <2,5 2,5-8,0 8-25 >25
Chlorophyll a, pg-dm™
Przezroczysto$¢, m >12 >6 6-3 3-1,5 <1,5

Transparency, m

Eutrofizacja w rozumieniu dyrektyw UE odnosi si¢ do niepozadanych efektow
spowodowanych zwickszeniem obciazenia wod tadunkiem zwiazkéw biogennych
na skutek dziatalno$ci cztowieka. Nie chodzi tu wigc o samo okreslenie stanu trol[
ficznego, z jakim mamy do czynienia (oligo-, mezo-, eutrofia), lecz o stwierdzenie,
czy w funkcjonowaniu ekosystemu wystgpuja niepozadane zmiany i czy nasilenie
eutrofizacji wynika z przyczyn naturalnych, czy tez jest efektem dziatalnosci czto[
wieka. Oznacza to np., ze jezioro mezotroficzne moze by¢ zaliczone do wod zanie[
czyszczonych, a jego zlewnia potraktowana jako strefa wrazliwa na azotany (w rol
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zumieniu dyrektywy azotanowej), jesli na skutek antropogenicznego doptywu sub(]
stancji biogennych do wod nastapily niekorzystne zmiany ekologiczne. W takim
przypadku niezbedne jest podjecie dzialan ochronnych, cho¢ zbiornik nie jest eul’
troficzny w kategoriach OECD. Oczywiscie, moze si¢ rowniez zdarzy¢ sytuacja
odwrotna, gdy jezioro w stanie eutroficznym nie zostanie zaliczone do zanieczysz[]
czonych (w rozumieniu dyrektywy azotanowej), poniewaz jego stan wynika
z przyczyn naturalnych, a nie nadmiernego obciazenia biogenami pochodzenia an[’
tropogenicznego. Takie jezioro, mimo ze eutroficzne, nie zostanie wigc objgte prol’
gramem dzialan ochronnych. Eutrofizacja w rozumieniu dyrektyw UE zwiazana
jest wiec z oceng nasilenia zmian ekologicznych w stosunku do stanu naturalnego
(referencyjnego). Jak wynika z tabeli 2., graniczne dla stanu dobrego i umiarkowa
nego wartosci wskaznikow eutrofizacji jezior polskich, zgodnie z Rozporzadzel
niem Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikal
cji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, sa uzaleznione od typu jezior
i wszystkie odpowiadaja wodom eutroficznym (a takze hypertroficznym) wedlug
klasyfikacji OECD. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze — zgodnie z ww. rozporzadze[]
niem — wody w stanie bardzo dobrym i dobrym réwniez naleze¢ moga do eutrol]
ficznych lub nawet hypertroficznych.

Tabela 2. Graniczne wartoSci wskaznikow eutrofizacji jezior (Srednie z okresu wegetacyjnego) dla
stanu dobrego i umiarkowanego wedlug Rozporzadzenia MS [2008]

Table 2. Threshold values of lake eutrophication parameters (means from vegetation period) for good
and moderate ecological status according to the Ordinance of the Minister of Environment [2008]

. Chlorofil @ | Fosfor catkowity | Przezroczysto§¢
Typ jeziora
Chlorophyll a | Total phosphorus | Transparency
Type of lake e 3
pg-dm ug P-dm m

Stratyfikowane, wspotczynnik Schindlera <2 8 60 2,5
Stratified, Schindler’s ratio <2
Stratyfikowane, wspotczynnik Schindlera >2 13 90 1,7
Stratified, Schindler’s ratio >2
Niestratyfikowane, wspotczynnik Schindlera <2 19 100 1,5
Non-stratified, Schindler’s ratio <2
Niestratyfikowane, wspotczynnik Schindlera >2 23 120 1,0

Non-stratified, Schindler’s ratio >2

W Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
kryteriow wyznaczania wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze
zrddet rolniczych podaje si¢ liczbowe warto$ci podstawowych wskaznikéw eutro[]
fizacji, ktore powinny by¢ stosowane w ocenie zjawiska. Nie odwoluje si¢ przy
tym do specyficznych dla poszczegolnych typow wod warunkow referencyjnych.
Tak wigc zasady oceny eutrofizacji wod podane w tym rozporzadzeniu nie sa
zbiezne z nowoczesnym podejsciem, prezentowanym w dokumentach przygotol]
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wywanych przez grupg robocza ECOSTAT, powotana przez Komisj¢ Europejska,
1 wymagaja weryfikacji.

Dostawa biogenoéw ze zrddet punktowych i obszarowych (w tym rolniczych),
wywolujaca antropogeniczng eutrofizacje wod, jest gldownym zagrozeniem osig[]
gnigcia dobrego stanu wod stojacych w Polsce. Zgodnie z RDW, do oceny stanu
ekologicznego niezbgdne jest uwzglednienie wszystkich elementow biologicznych
oraz wspomagajacych elementow fizyczno-chemicznych i hydromorfologicznych.
Do najbardziej czutych na eutrofizacje wod elementdw biologicznych naleza: glo(]
ny planktonowe, fitobentos i makrofity, ktdre najszybciej reaguja na wzbogacenie
wod biogenami. Fitoplankton i fitobentos, pobierajace biogeny bezposrednio z toni
wodnej, moga by¢ wskaznikiem wczesnej eutrofizacji. Jednakze duza sezonowa
zmienno$¢ fitoplanktonu sprawia, ze ocena jest trudna. Makrofity pobieraja bioge
ny z osadow dennych, a w niektorych przypadkach réwniez z toni wodnej. Ich rel’
akcja na zwigkszenie zawarto$ci biogendéw wymaga wigcej czasu niz w przypadku
fitoplanktonu. Nie wykaza wigc one wczesnych zmian eutrofizacyjnych, na ktére
moze wskazywac fitoplankton, cho¢ wigksza stabilno$¢ zespotu makrofitow moze
utatwic¢ oceng skutkéw dlugoterminowych. Zmniejszenie sig zasiggu glgbokoscioll
wego roslinnosci wodnej lub wycofanie sig pewnych zbiorowisk makrofitow, np.
ramienic, z powodu pogorszenia si¢ warunkoéw $wietlnych (na skutek silnego roz[’
woju fitoplanktonu), sa dobrym wskaznikiem niepozadanych zmian, wskazujacych
na co najwyzej umiarkowany stan ekologiczny. Generalnie, w ocenie stopnia eutrol
fizacji nalezy wykorzysta¢ kombinacj¢ metod uwzgledniajacych elementy reaguja’
ce na eutrofizacje szybko i powoli. Pozostale elementy biologiczne — makrobez[
kregowce bentosowe i ryby — na skutek zwigkszonej dostawy biogendéw do wod
réwniez moga wykazywaé zmiany o charakterze wskaznikowym.

PODSUMOWANIE

Nowe rozporzadzenie MS w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu
jednolitych czgs$ci wod powierzchniowych i podziemnych podaje liczbowe warto(]
sci parametrow odnoszacych si¢ do niektorych elementow biologicznych oraz
wspomagajacych elementow fizyczno-chemicznych, bgdacych podstawa oceny
stanu ekologicznego wod. Wsrdd nich znajduja sig¢ niektore z wymienionych pol
wyzej glowne parametry shuzace ocenie stopnia eutrofizacji wod. Jako kryterium
decydujace w ocenie eutrofizacji wod na potrzeby dyrektywy azotanowej nalezy
przyjac¢ specyficzne dla typu jeziora wartosci okreslone dla granicy stanu dobrego
i umiarkowanego (tab. 2).

Strefy wrazliwe na azotany, zgodnie z wymaganiami dyrektywy azotanowej
powinny by¢ wyznaczone tam, gdzie azot ze zrddet rolniczych ma znaczacy udziat
w wystepowaniu zjawiska eutrofizacji, niezaleznie od tego, ktory z gtownych bio[]
gendw — azot czy tez fosfor — ma akurat znaczenie limitujace. W praktyce chodzi
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o ustalenie zrddel pochodzenia azotu i fosforu dostajacych si¢ do wod (zrodta
punktowe, rozproszone, atmosfera, zasilanie wewngtrzne) i okreslenie ich wzajem!(]
nych relacji. Ta kwestia wymaga ciagle w Polsce szerszej dyskusji, zarowno co do
aspektow metodycznych, jak i odpowiedzi na zasadnicze pytanie — co w katego[
riach liczbowych nalezy interpretowac jako ,,znaczacy udzial” zrédet rolniczych
w wystepowaniu zjawiska eutrofizacji.

Artykul zostal przygotowany na podstawie opracowania dotyczacego oceny eutrofizacji
wod w kontekscie wdrazania dyrektywy azotanowej przygotowanego w 2007 r. w Instytul]
cie Ochrony Srodowiska na zlecenie Gtoéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska i sfinan !
sowanego ze $rodkoéw GIOS.
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WITH THE ASSESSMENT OF LAKE EUTROPHICATION
FOR DESIGNATION OF ZONES VULNERABLE TO NITRATES
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Summary

An analysis of approaches to the assessment of eutrophication in view of the requirements of nilJ
trate directive, Water Framework Directive and Polish legal acts is presented in this paper. None of
the acts gives the methodology of assessing the phenomenon. Draft guidelines for assessing eutrophi
cation in the context of European water policies, prepared in 2005 within the Common Implemental
tion Strategy of the WFD, are based on harmonised approach to the problem with the consideration of
the WFD, nitrate directive and urban waste-water treatment directive. It means that the methodology
of assessing eutrophication adopted in the WFD should be used in to fulfil the requirements of other
directives and Polish regulations.
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