
Zrównowa¿one zagospodarowanie placów zabaw, miejsc (wytyczenia œcie¿ek, schodów terenowych, budow most-
wypoczynku (parków miejskich, terenów rekreacji osied- ków nad wodami powierzchniowymi, zapewnienia odpo-
lowej, ogrodów dydaktycznych, zabytkowych parków  w i ed n ie j  iloœci miejsc wypoczynku, oœwietlenia parku, bu-
i ogrodów) – to istotny problem spo³eczny, poniewa¿ ich dowy toalet, altanek, placów gier i zabaw dla dzieci, 
urz¹dzenie i dostêpnoœæ musz¹ spe³niæ oczekiwania ogrom- uwzglêdnienia potrzeb osób niepe³nosprawnych). 
nej liczby mieszkañców miasta. Zielone tereny otwarte po- Tab. 1. Zalecane wymiary urz¹dzeñ terenowych i wnêtrz bu-
winny byæ zaprojektowane w taki sposób, aby byæ dosto- dynków (uwzglêdniaj¹cych potrzeby osób niepe³nosprawnych)
sowane dla wszystkich grup wiekowych, osób o ró¿nych 
zainteresowaniach i oczekiwaniach. W szczególnoœci ocze-
kuje siê, ¿e bêd¹ dostêpne tak¿e dla niepe³nosprawnych, 
starszych lub o innych ograniczeniach motorycznych (mat-
ki z wózkami dzieciêcymi). Starzej¹ce siê spo³eczeñstwo 
polskie, bêdzie w coraz wiêkszym stopniu oczekiwaæ ta-
kiego sposobu urz¹dzenia publicznych parków i ogrodów, 
o takich parametrach, aby osoby starsze i niepe³nosprawne 
nie spotyka³y tam barier urbanistycznych, architektonicz-
nych, terenowych. S¹ to potrzeby tak¿e dotycz¹ce opieku-
nów dzieci (szczególnie tych najm³odszych) [1, 5,7,8].

Je¿eli ta potrzeba nie bêdzie zapewniona, wymienione gru-
py spo³eczne bêd¹ nadal (bo dzieje siê tak niestety obecnie) 
wykluczane z ró¿nych aktywnoœci, w tym wypoczynku na 
publicznych terenach zielonych. Wobec ogromnej potrze-
by, tej w³aœnie grupy, udzia³u w ¿yciu spo³ecznym, a tak¿e 
licznych walorów terapeutycznych, jakie ma rekreacja na 
terenach otwartych – nie ulega w¹tpliwoœci, ¿e osoby nie-
pe³nosprawne, opiekunowie z ma³ymi dzieæmi, powinni �ród³o: Opracowanie autora na podstawie ró¿nych Ÿróde³
mieæ zapewnion¹ dostêpnoœæ tak¿e do zabytkowych par-

1)ków miejskich . Projektuj¹c ju¿ szczegó³owe urz¹dzenie parku, z myœl¹       
o rozwoju funkcji turystyczno–rekreacyjnej, nale¿y Zabytkowe parki i ogrody s¹ powszechnie postrzegane 
uwzglêdniæ w projekcie adaptacyjnym podstawowe ele-jako atrakcyjne miejsca wypoczynku i czynnej rekreacji 
menty, jakimi s¹: [6–8]. Prawid³owe zaspokojenie potrzeb przysz³ych u¿yt-
! po³o¿enie parku (odleg³oœæ od ruchliwych tras komuni-kowników wymaga jednak odpowiednich przygotowañ, 

kacyjnych, usytuowanie wzglêdem stron œwiata, kszta³t wzniesienia urz¹dzeñ sportowych i obiektów us³ugowych. 
i rzeŸbê terenu), jego otoczenie (charakter krajobrazu),Nie mog¹ byæ to dzia³ania pochopne w stosunku do ¿ad-

! warunki glebowe oraz czynniki œrodowiskowe jakimi nego obszaru o wartoœciach przyrodniczych, w stosunku 
s¹ mikroklimat, jakoœæ powietrza, wód i gleby (ewen-jednak do historycznych za³o¿eñ ogrodowych takie projek-
tualnie charakter i wielkoœæ zanieczyszczeñ),ty musz¹ byæ realizowane ze szczególn¹ uwag¹ [3,6]. Wy-

! istniej¹ca szata roœlinna i istniej¹ce urz¹dzenia,
nika to ze skali koniecznych przeobra¿eñ, szerokiego za-

! potrzeby funkcjonalne, oczekiwania przysz³ych u¿yt-
kresu prac adaptacyjnych przeprowadzanych dla wprowa-

kowników,
dzania nowych funkcji. Dostosowanie zabytkowego parku 

! szacunki wp³ywu nowych inwestycji na œrodowisko 
lub ogrodu do ruchu turystycznego, funkcji rekreacyjnej (np. szacunki pojemnoœci i ch³onnoœci rekreacyjnej te-
lub uzdrowiskowej – wymaga przekszta³ceñ terenu, ko- renu zabytkowego parku).
niecznych inwestycji, budowy odpowiednich urz¹dzeñ 

   Dr hab. in¿. arch. Anna Pawlikowska–Piechotka – Instytut Turystyki i Rekreacji Do podstawowych urz¹dzeñ, które mo¿na wprowadziæ 
AWF Warszawa. Wydzia³ Architektury Politechniki Warszawskiej (lub uzupe³niæ istniej¹ce), w celu zapewnienia pe³niejsze-
1) Obliguj¹ do tego liczne prawa polskie i miêdzynarodowe (UE, Disability Dis-

go wypoczynku nale¿¹:crimintion Act (1995), wspomniany w artykule 27 Universal Human Rights.

ANNA PAWLIKOWSKA–PIECHOTKA  

Tereny rekreacji i wypoczynku bez barier
Uwzglêdnienie potrzeb osób niepe³nosprawnych w zabytkowych parkach i ogrodach 
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Toalety

Urz¹dzenia 
terenowe/wnêtrza 

budynków

Wejœcia, 
korytarze, 
przejœcia 
i œcie¿ki

Parking

Sposób przygotowania dla osób niepe³nosprawnych

Wszystkie wejœcia o przeœwicie minimum 90cm, wejœcie 
do budynku (je¿eli pokonywana ró¿nica terenu) wyposa-
¿one w rampy (nie d³u¿sze ni¿ 9m) o niewielkim kacie 
nachylenia;korytarze (przejœcia, œcie¿ki) o szerokoœci 130 
cm – 180 cm; powierzchnia powinna byæ równa, g³adka 
(lecz nie œliska)

Kabina WC dla osób niepe³nosprawnych powinna zacho-
waæ wymiary 150cmx220cm (umo¿liwienie manewrów 
wózkiem wewn¹trz), niezbêdne s¹ tak¿e dodatkowe urz¹-
dzenia (porêcze, dzwonki alarmowe, umocowanie instala-
cji sanitarnych na odpowiednim poziomie (wygodnym dla 
osoby na wózku)

Parking dla osób niepe³nosprawnych powinien byæ loka-
lizowany jak najbli¿ej atrakcji (wejœcie do parku), odpo-
wiednio oznaczony symbolami; stanowisko parkingowe 
powinno mieæ wymiary 600cm x 480cm, aby umo¿liwiæ 
swobodne wsiadanie i wysiadanie osobie na wózku; je¿eli 
parking jest p³atny, nale¿y uwzglêdniæ umocowanie ,,auto-
matu do op³at” w taki sposób, aby urz¹dzenie by³o dos-
têpne dla osoby na wózku



- alejki i œcie¿ki spacerowe (asfaltowe, ¿wirowe, p³yty najzupe³niej zdrowe – ale mog¹ce natrafiæ na bariery tere-
betonowe, nawierzchnie z Press–betonu, kostki betono- nowe (ma³e dzieci, opiekunowie z dzieæmi w wózkach). 
wej, nawierzchnia ziemna (utwardzona) Wœród zalecanych przez specjalistów zabiegów, mo¿na 

wymieniæ miêdzy innymi takie konkretne dzia³ania [1,7,8]:- miejsca wypoczynku (³awki ogrodowe, murki z siedzis-
a)  pokonywanie ró¿nic terenukami)
- równe, szerokie alejki spacerowe, prowadzone ³agod-- parkingi

- murki oporowe i kwiatowe nie po stoku (bez stopni terenowych)
- schody terenowe - rampy – stosowane obok (lub zamiast) schodów
- tarasy i mostki - barierki
- pergole, altanki, zadaszenia - ostrze¿enia o pojawiaj¹cych siê nierównoœciach tereno-

wych- place zabaw dla dzieci (z urz¹dzeniami: karuzel¹ obro-
b)  œcie¿ki spacerowetow¹, piaskownic¹, przeplotni¹, ogródkami)
- wygodne, szerokie alejki, o równej nawierzchni (mo¿li-- place gier dla m³odzie¿y

- tory jazdy na rolkach, œcie¿ki rowerowe woœæ wyboru wariantów), prowadz¹ce do najbardziej 
atrakcyjnych czêœci parku- urz¹dzenia widowiskowe (estrady, muszle koncertowe, 

krêgi taneczne) - utwardzone œcie¿ki na terenie o piaszczystym lub grz¹s-
kim gruncie (podesty drewniane)- brodziki, wodotryski, kaskady
stabilne porêcze i uchwyty wszêdzie tam, gdzie mo¿e ma³a architektura: ogrodzenia, furtki, kosze na œmieci --

istnieæ potrzeba dodatkowego wsparcia(w tym psie ubikacje), oœwietlenie, toalety, tablice in-
formacyjne - miejsca dla wypoczynku (w regularnych odstêpach), 

wygodne, stabilne ³aweczki z oparciami, zapewnienie - akcenty dekoracyjne: rzeŸby, fontanny, wazy kwiatowe
wystarczaj¹cej powierzchni dla mo¿liwoœci manewro-

W zwi¹zku z promocj¹ „przestrzeni miasta przyjaznej ma- wania tam wózkiem
³emu dziecku”, warto te¿ rozwa¿yæ potrzebê budowy coraz - wyraŸna segregacja ruchu pieszego i œcie¿ek dla rowe-
bardziej popularnych altanek dla karmi¹cych piersi¹ matek rzystów (znaki informacyjne, kolor nawierzchni)

- specjalne zabezpieczenia przy skarpach, ekspozycjach, (w pobli¿u np. placów zabaw), zapewniaj¹cych spokój           
tarasach widokowych stref¹ brzegow¹ stawów, rzek lub i prywatnoœæ, umo¿liwiaj¹cych w³aœciw¹ opiekê nad ma-
jezior (utrudniaj¹ce stoczenie siê wózka) ³ym dzieckiem [7].

- wyraŸne znaki informacyjne (du¿e litery na jasnym tle), 
dobre oœwietlenie (pomocne dla osób niedowidz¹cych)Tereny rekreacji, parki i ogrody miejskie „dostêpne”

c)  inne zalecenia
- place „rehabilitacji ruchowej” ze specjalnymi urz¹dze-Wspominaj¹c o „niepe³nosprawnoœci” musimy pamiêtaæ     

niami oraz fachow¹ pomoc¹ medyczn¹o wieloznacznoœci tego terminu, który mo¿e obejmowaæ 
- furtki w ogrodzeniu o klamkach i zasuwkach (bolcach) grupy spo³eczne o ró¿nych ograniczeniach [1,5,7,8]:

na wysokoœci osoby na wózku
- osoby o ograniczeniach motorycznych (poruszaj¹ce siê 

- parkingi z miejscami zarezerwowanymi dla osób nie-z trudem, przy pomocy kul, „balkoników” lub na wóz-
pe³nosprawnych, projektowane mo¿liwie najbli¿ej wejœ-kach),
cia do obiektu

- osoby o ograniczeniach sensorycznych (problemy ze 
- toalety z przystosowanymi kabinami dla osób porusza-s³uchem, wzrokiem),

j¹cych siê na wózkach, o wymiarach umo¿liwiaj¹cych 
- osoby o ograniczeniach umys³owych,

manewry wózkiem i specjalnym wyposa¿eniu
- osoby o zaburzeniach osobowoœci,

- s³u¿by porz¹dkowe przeszkolone w zakresie pierwszej 
- osoby o innych zaburzeniach zdrowotnych, takich jak 

pomocy, o mo¿liwoœci kontaktu ze s³u¿bami ratowni-astma, problemy kardiologiczne.
czymi

Przedstawiciele ka¿dej z tych grup mog¹ w ró¿ny sposób        
Osoby starsze i w nienajlepszej kondycji psychicznej i fi-i w ró¿nym stopniu mieæ ograniczony dostêp do publicz-
zycznej mog¹ pragn¹æ tak¿e izolacji i spokoju w chwilach nych terenów rekreacyjnych – jakimi s¹ parki miejskie. 
wypoczynku. Warto wiêc pomyœleæ o takiej lokalizacji Trudno oczywiœcie w szczegó³owy sposób przewidzieæ        
miejsc wypoczynkowych, aby elementy naturalne (zieleñ z góry i omówiæ wszelkie mog¹ce wyst¹piæ trudnoœci         
drzew, krzewów) tworzy³y po¿¹dan¹ os³onê i optyczne wy-i bariery dostêpnoœci terenów rekreacyjnych dla tych osób. 
grodzenie. Wobec braku mo¿liwoœci wykorzystania ,,zie-Jest to bardzo szerokie zagadnienie, które wymaga odrêb-
lonych parawanów”, nale¿y rozwa¿yæ stosowanie a¿uro-nego omówienia, wykraczaj¹cego poza temat podjêty w ar-
wych œcianek (w przysz³oœci mog¹ byæ poroœniête pn¹cza-tykule. Ograniczono wiêc niniejsze rozwa¿ania do dostêp-
mi, obsadzone krzewami), wygodnych altanek w celu za-noœci zabytkowych parków dla osób o ograniczeniach mo-
pewnienia wiêkszej prywatnoœci wypoczywaj¹cym [7,8].torycznych. Do tej grupy, mo¿na równie¿ zaliczyæ osoby 
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Fot. 4. Przyk³adowa aran¿acja zatoki parkingowej z uwzglêd-Fot. 1. Osoba starsza poruszaj¹c siê po równej, szerokiej po-
– nieniem potrzeb osób niepe³nosprawnych poruszaj¹cych siê na wierzchni alejki  przy pomocy „balkonika” (Park Praski, czer-

Fot. Anna Pawlikowska–Piechotka, 2008 wózkach, typowy sposób oznakowania (Uniwersytet Warszaw-wiec 2008) ( )
ski) (Fot. Anna Pawlikowska–Piechotka, 2008)

Fot. 5. Toaleta kontenerowa (przenoœna) w Parku ¯eromskiego Fot. 2. Kilka ³aweczek w „zatoczce” przy alejce parkowej, oto-
(2008), której szerokoœæ drzwi, parametry wewnêtrzne i sposób czone nasadzeniami ¿ywop³otu (Park Wilanowski, czerwiec 
urz¹dzenia uwzglêdniaj¹ potrzeby i bezpieczeñstwo osób nie-2008) (Fot. Anna Pawlikowska–Piechotka, 2008)
pe³nosprawnych (Fot. Anna Pawlikowska–Piechotka, 2008)

Fot. 6. Opiekunowie z ma³ymi dzieæmi w wózkach mog¹ natrafiæ Fot. 3. £aweczka postawiona w „zielonej zatoczce”, zapewnia 
na ró¿ne bariery architektoniczne i urbanistyczne w parkach prywatnoœæ i spokój wypoczywaj¹cym (Park Wilanowski, 
(ró¿nice terenu, schody, zbyt w¹skie przejœcia), Park Praski, czerwiec 2008) (Fot. Anna Pawlikowska–Piechotka, 2008)
2008 (Fot. Anna Pawlikowska–Piechotka, 2008)



Place zabaw dla niepe³nosprawnych dzieci nie im oddzielnych placów zabaw. Wspó³czesna wiedza        
w zakresie rehabilitacji podkreœla ogromne znaczenie „re-

Problem zapewnienia bezpieczeñstwa na placach zabaw habilitacji spo³ecznej”, jak najszersze w³¹czanie osób nie-
dla dzieci ma priorytetowe znaczenie. Na podstawie obser- pe³nosprawnych w rozmaite aktywnoœci spo³eczne w ra-
wacji placów zabaw w parkach Warszawy (badania tereno- mach tej samej przestrzeni. Wielu zaanga¿owanych w to za-
we ITiR AWF, 2007–2008), nale¿y s¹dziæ, ¿e wspó³czesne gadnienie specjalistów jest zdania, ¿e dzieci maj¹ce pro-
modele aran¿acji placów zabaw dla dzieci (zgodne z reko- blemy zdrowotne musz¹ mieæ zapewnione w³aœciwe wa-
mendacjami UE) maj¹ na uwadze zarówno ich atrakcyj- runki zabawy, ale ich potrzeby nie odbiegaj¹ znacz¹co od 
noœæ, estetykê jak i bezpieczeñstwo korzystaj¹cych. Nie- preferencji ich grupy rówieœniczej. Chodzi wiêc przede 
zwykle kolorowe urz¹dzenia (utrzymane w pastelowych wszystkim o uzupe³nienie o urz¹dzenia specjalne zwyk³e-
barwach), zastosowane ró¿norodne materia³y (masy plas- go placu zabaw (najprawdopodobniej dzieci zreszt¹ zarea-
tyczne, drewno, sznury) pomys³owe rozwi¹zania – pozwa- guj¹ elastycznie i tak¿e zdrowe dzieci – je¿eli tylko bêd¹ 
laj¹ na udan¹ i bezpieczn¹ zabawê, rozwój sprawnoœciowy, mieæ tak¹ fantazjê – chêtnie z takich urz¹dzeñ skorzystaj¹).
daj¹ pole do popisu dla ma³ych akrobatów, inspiruj¹ do 

Wœród zasad dotycz¹cych samego projektu urz¹dzeñ dla 
eksperymentów i popisów zrêcznoœciowych.

dzieci niepe³nosprawnych, wyboru materia³ów, sposobu 
Wydaje siê, ¿e ogromnie wa¿ne z punktu widzenia spo³ecz- realizacji – naczeln¹ zasad¹ powinno byæ bezpieczeñstwo, 
nego, by³oby dodanie do programu tych placów – urz¹dzeñ co oznacza wybór materia³ów solidnych i trwa³ych, pieczo-
specjalistycznych, zaprojektowanych dla dzieci o ograni- ³owit¹ budowê placu zabaw oraz sta³¹, systematyczn¹ kon-
czeniach motorycznych (np. poruszaj¹cych siê na wózku) serwacjê urz¹dzeñ, dba³oœæ o porz¹dek i standardy sani-
lub niedowidz¹cych. Wymaga³oby to zaanga¿owania spe- tarne. Z tego te¿ wzglêdu jest uzasadnione grodzenie pla-
cjalistów (absolwentów akademii plastycznych, akademii ców zabaw, przestrzeganie zasad takich jak: zakaz wpro-
wychowania fizycznego, akademii medycznych), ponie- wadzania psów, jazdy na rowerach, u¿ywania butów na 
wa¿ musiano by rozwi¹zaæ problem szczególny: propo- szpilkach na delikatnych pow³okach bêd¹cych „pod³og¹” 
zycjê urz¹dzeñ o walorach estetycznych, zgodnych z wy- placu zabaw (regu³y te zreszt¹ powinny obowi¹zywaæ 
mogami bezpieczeñstwa, umo¿liwiaj¹cych rehabilitacjê, wszystkie place zabaw dzieciêcych) [7,8]. 
rozwój sprawnoœciowy, zachêcaj¹cych do samodzielnoœci. 
Dodatkow¹ trudnoœci¹ by³oby zharmonizowanie tych urz¹-
dzeñ z istniej¹cymi ju¿ na placu zabaw, tak aby dzieci mia-
³y mo¿liwoœæ zabawy na przestrzeni wspólnej (bez ozna-
czania „strefy specjalnej” czy „urz¹dzeñ specjalnych” w ja-
kikolwiek sposób).

Nale¿y podkreœliæ, zdecydowany sprzeciw specjalistów do 
tworzenia gett dla dzieci niepe³nosprawnych i proponowa-

Fot. 8. Tablica przed wejœciem na plac zabaw dla dzieci w Parku 
Miejskim w Ursusie (czerwiec 2008) (Fot. Anna Pawlikows-
ka–Piechotka, 2008)

Tak samo jak w zaleceniach dla niepe³nosprawnych osób 
doros³ych, mo¿na by rozszerzyæ program urz¹dzeñ placów 
zabaw o specjalne zestawy umo¿liwiaj¹ce æwiczenia reha-
bilitacyjne (tak¿e zadbanie o wykwalifikowany w tym kie-
runku personel, dy¿uruj¹cy w okreœlonych terminach). 
Ogromnie wa¿ny dla podniesienia bezpieczeñstwa placów Fot. 7. Pe³nosprawne dzieci swobodnie wykorzystuj¹ dla swojej 
zabaw by³by specjalnie dobierany personel porz¹dkowy zabawy wysok¹ (podwy¿szon¹) piaskownicê, skonstruowan¹ 
parku (stra¿ miejska lub pracownicy ochrony) maj¹cy specjalnie dla dzieci korzystaj¹cych z wózków (Park Skaryszew-
przeszkolenia w zakresie ratownictwa medycznego, potra-ski, plac zabaw dla dzieci, 2008) (Fot. Anna Pawlikowska–Pie-

chotka, 2008) fi¹cy udzieliæ pierwszej pomocy. 
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Podsumowanie

Chocia¿ w ci¹gu ostatnich dwóch dekad wiele uczyniono 
w celu poprawy dostêpnoœci przestrzeni publicznych dla 
osób niepe³nosprawnych, obecny stan polskich miast,         
w tym terenów otwartych, niestety wci¹¿ przedstawia wie-
le do ¿yczenia. Przyk³adem jest Centrum Warszawy, gdzie 
chodniki „Traktu Królewskiego” s¹ tak szczelnie zastawia-
ne ma³¹ architektur¹ (kawiarniane stoliki, kwietniki, ³a-
weczki), ¿e osobie niepe³nosprawnej (a tak¿e starszej lub 
rodzicom pchaj¹cym wózek z dzieckiem) trudno jest prze-
cisn¹æ siê przez w¹skie przejœcie. Bariery urbanistyczne         
i architektoniczne s¹ stopniowo usuwane tak¿e na terenach 
rekreacyjnych. W nowo odrestaurowanych zabytkowych 
parkach miejskich (Park ¯eromskiego, Park Ujazdowski, Fot. 9. Wygodna, stabilna ³aweczka zachêca do wypoczynku; 
Park Dreszera) osoby niepe³nosprawne maj¹ zapewnio- kosz – do utrzymywania porz¹dku w parku; ustawienie ³aweczki 
nych wiele udogodnieñ. Nale¿y mieæ nadziejê, ¿e stopnio- w dobrze widocznym miejscu, przy alejce spacerowej – wzmac-
wo takie korzystne zmiany bêd¹ dotyczyæ wszystkich tere- nia poczucie bezpieczeñstwa tym grupom spo³ecznym które s¹ 
nów otwartych. We wszystkich wymienionych parkach bardziej nara¿one na akty agresji w miejscach publicznych: ko-

bietom, osobom starszym i niepe³nosprawnym (£azienki Kró-podniesiono tak¿e w sposób znacz¹cy stopieñ bezpieczeñs-
lewskie w Warszawie, 2008) (Fot. Anna Pawlikowska–Piechot-twa publicznego (CCTV, ochrona, oœwietlenie), jak¿e istot-
ka, 2008)ny dla osób starszych, niepe³nosprawnych, kobiet i dzieci – 

grup najbardziej nara¿onych na przejawy przemocy na 
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miejskich terenach publicznych.
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People, PB Ltd. Chichester 1994w parkach zabytkowych i historycznych ogrodach (w sa-

mej Warszawie jest ich 60, a w ca³ej Polsce a¿ – 8733) war-
to wiêc wprowadzaæ wszelkie, nawet niewielkie udogod-
nienia, na które zezwoli program konserwatorski, maj¹c na 
uwadze naczeln¹ ideê mo¿liwej w ten sposób wiêkszej in-
tegracji spo³ecznej, znoszenie nierównoœci dostêpu ró¿-
nych grup spo³ecznych do publicznych terenów rekreacyj-
nych [4].

Tab. 2. Czynniki ograniczaj¹ce dostêpnoœæ do otwartych terenów 
rekreacyjnych ró¿nych grup spo³ecznych
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Osoby niepe³nosprawne

Grupy spo³eczne

Opiekunowie 
ma³ych dzieci

Osoby starsze

Czynniki ograniczaj¹ce

Niskie bezpieczeñstwo terenów publicznych, zna-
czna odleg³oœæ (limity czasu wolnego), koniecz-
noœæ op³at, bariery urbanistyczne i architektonicz-
ne dla wózków dzieciêcych

Marginalizacja roli spo³ecznych, stereotypy, oba-
wa przed wysi³kiem, niskie bezpieczeñstwo pu-
bliczne, znaczna odleg³oœæ, koniecznoœæ op³at, 
bariery urbanistyczne i architektoniczne

Marginalizacja roli spo³ecznych, stereotypy, oba-
wa przed wysi³kiem, niskie bezpieczeñstwo pu-
bliczne, znaczna odleg³oœæ, koniecznoœæ op³at, 
bariery urbanistyczne i architektoniczne
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