
Œwiadomoœæ spo³eczna oznacza zbiór wyobra¿eñ, symboli, po- i umiejêtnoœci jest kszta³towanie trwa³ych proœrodowiskowych 
jêæ, opinii, pogl¹dów i przes¹dów wspólnych dla wiêkszoœci postaw oraz gotowoœci do przestrzegania w ¿yciu codziennym 
danego spo³eczeñstwa. W szerszym znaczeniu obejmuje ca³o- zasad etyki œrodowiskowej, nawet jeœli to bêdzie wymagaæ oso-
kszta³t charakterystycznych dla danego spo³eczeñstwa treœci   b is ty c h  w y r ze c z eñ  i ograniczeñ.   
i form ¿ycia duchowego: wyobra¿eñ rzeczywistoœci przyrodni-

W wymiarze jednostkowym jest rezultatem procesu socjalizacji, 
czej i spo³ecznej, czyli ca³oœæ pogl¹dów naukowych, filozoficz-

w jakim uczestniczy ka¿dy cz³owiek przez ca³e ¿ycie. Natomiast 
nych, ideologicznych, politycznych, prawnych, religijnych, ety-

wiedza ekologiczna obejmuje informacje i umiejêtnoœci dotycz¹-
cznych i estetycznych, które sk³adaj¹ siê na sposób myœlenia                ce procesów zachodz¹cych w ekosystemach, informacje o zale¿-
i kulturê umys³ow¹ danego spo³eczeñstwa [1]. W tym znaczeniu noœciach miêdzy ró¿nymi formami dzia³alnoœci ludzkiej w œro-
œwiadomoœæ obejmuje opinie, pogl¹dy i postawy ludzi, w³aœci- dowisku przyrodniczym, a w szczególnoœci o zanieczyszcze-
woœci psychiczne klas i warstw spo³ecznych, okreœlonych grup niach i zagro¿eniach œrodowiska oraz sposobach profilaktyki [5].
etnicznych, œrodowisk zawodowych oraz ró¿ne formy ¿ycia du-

Reasumuj¹c, œwiadomoœæ ekologiczna obejmuje przekonania, chowego jednostek. Idee spo³eczne formu³uj¹ jednostki. Pow-
pogl¹dy, opinie oraz wzorce zachowañ, zwi¹zane ze stosunkiem szechne uznanie i akceptacja ich pogl¹dów sprawiaj¹, ¿e staj¹ siê 
ludzi do przyrody. Pod³o¿em œwiadomoœci s¹: wiedza nabyta              elementami œwiadomoœci spo³ecznej jakiejœ grupy (Europy, na-
w szkole i poza szko³¹, tradycja kulturowa okreœlonej grupy spo-rodu, œrodowiska lokalnego, klasy szkolnej). 
³ecznej, presja opinii tej grupy, w³asne doœwiadczenia. Treœci¹ 

Œwiadomoœæ spo³eczna wyra¿a siê w ró¿nych formach. S¹ to: tych przekonañ s¹ miêdzy innymi:
- myœlenie potoczne (zdroworozs¹dkowe przeœwiadczenia), - œwiadomoœæ prawa cz³owieka do œrodowiska,
- sfera sacrum (magia i religia – przeœwiadczenia zwi¹zane ze - œwiadomoœæ zagro¿eñ, ich przyczyn i skutków, poczucie od-

œwiatem nadnaturalnym, bytem po œmierci – prawdy obja- powiedzialnoœci za stan przyrody,
wione przez autorytet), - wola dzia³ania po³¹czona z przekonaniem, ¿e warto chroniæ 

- ideologie, wyró¿nia je funkcja legitymizacji interesów gru- przyrodê.
powych, Œwiadomoœæ powinna ³¹czyæ  wiedzê z kultur¹ i etyk¹ oraz da-

- opinia publiczna, stanowi istotn¹ informacjê o przekona- waæ pierwszeñstwo racji rozumowych nad emocjami.
niach grupy,

- wiedza naukowa, Poziom œwiadomoœci ekologicznej spo³eczeñstwa polskiego
- sztuka [2].    

W Polsce pierwsze badania poœwiêcone spo³ecznym problemom W tych wszystkich formach mo¿e wyra¿aæ siê te¿ œwiadomoœæ 
ochrony œrodowiska, œwiadomoœci ekologicznej i postawom wo-ekologiczna. Œwiadomoœæ ta stanowi formê œwiadomoœci spo³e-
bec œrodowiska, przeprowadzono w latach osiemdziesi¹tych cznej, odzwierciedlaj¹cej siê w prze¿yciach i myœleniu poszcze-
ubieg³ego stulecia. Za pionierskie badania poœwiêcone w ca³oœci gólnych ludzi oraz funkcjonuj¹cych spo³ecznie normach rozu-
œwiadomoœci ekologicznej uznaje siê badania tarnobrzeskie               mienia i wartoœciowania œrodowiska [3]. 
z 1983 roku [6]. 

Jednoczeœnie œwiadomoœæ œrodowiskowa jest zjawiskiem subie-
Badania nad œwiadomoœci¹ ekologiczn¹ spo³eczeñstwa polskie-ktywnym, polegaj¹cym na uzupe³nianiu siê wiedzy i wyobraŸni 
go s¹ prowadzone przez Instytut na rzecz Ekorozwoju (INE) od ekologicznej. Jest efektem w³asnych przemyœleñ, doznañ, doœ-
szesnastu lat. Mia³y one miejsce w latach: 1992, 1993, 1997, wiadczeñ i umiejêtnoœci przekszta³cenia nabytej wiedzy ekolo-
2000, 2004 i 2008. W 2006 roku prowadzono badania stanu edu-gicznej w normy codziennego ¿ycia [4]. 
kacji œrodowiskowej spo³ecznoœci lokalnych, tu równie¿ zwraca-

Wed³ug D. Cichy: „Œwiadomoœæ ekologiczna to oprócz wiedzy, no uwagê na stan œwiadomoœci ekologicznej spo³eczeñstwa. 
motywacja do przyjmowania odpowiedzialnej postawy, wynika- Wed³ug INE œwiadomoœæ ekologiczna jest zespo³em informacji    
j¹ca ze znajomoœci zale¿noœci i praw, nieprzestrzeganie których i przekonañ na temat œrodowiska przyrodniczego oraz postrze-
prowadzi stopniowo do kryzysu”. Uzasadniona wydaje siê wiêc ganiem zwi¹zków miêdzy stanem i charakterem œrodowiska przy-
koniecznoœæ prowadzenia w³aœciwej edukacji w tym zakresie, rodniczego a warunkami i jakoœci¹ ¿ycia cz³owieka [7].
uwzglêdniaj¹cej motywy dzia³ania spo³ecznego na rzecz œrodo-

Na tej podstawie opracowano syntezê stanu œwiadomoœci ekolo-wiska. Œwiadomoœæ ekologiczna jest rozumiana jako obszar 
gicznej spo³eczeñstwa polskiego. W opracowaniu tym zwrócono œwiadomoœci spo³ecznej odniesionej do sfery œrodowiska przy-
uwagê na to, ¿e ludzie  mobilizuj¹ siê do dzia³ania bardziej przez rodniczego. Podstaw¹ tej œwiadomoœci obok rzetelnej wiedzy            
elementy zagra¿aj¹ce bezpoœrednio cz³owiekowi, np.: zanieczy-
szczenie wody pitnej w konkretnej miejscowoœci, ni¿ zagro¿enia 
„odleg³e”, np.: zagro¿enie stanu lasów przez wycinkê lub ¿e   Dr L. Tuszyñska – Wydzia³ Biologii Uniwersytetu Warszawskiego
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spo³eczeñstwo traktuje œrodowisko naturalne jako wartoœæ, ale 9) awarie elektrowni atomowych – 10%
10) kryzys ekonomiczny – 10%nie odczuwa potrzeby dzia³añ na jego rzecz. Œwiadomoœci zagro-
11) wyczerpywanie siê zasobów – 7%¿eñ towarzyszy bardzo niewielka wiedza na temat ich Ÿróde³              
12) katastrofy komunikacyjne – 5% [7]i skutków. W spo³eczeñstwie wystêpuje brak zaufania do insty-

tucji odpowiedzialnych za informacjê i dzia³ania œrodowiskowe Nale¿y zwróciæ uwagê, ¿e spo³eczeñstwo polskie nie bardzo od-
oraz negatywna ocena ich dzia³alnoœci. Wobec braków edukacyj- staje od innych krajów Unii Europejskiej a tym bardziej Œwiata. 
nych, œwiadomoœæ ekologiczna by³a przede wszystkim zdetermi- Œwiadczyæ o tym mo¿e fakt, ¿e w dziesiêæ lat po Szczycie Ziemi 
nowana doœwiadczeniem indywidualnym poszczególnych jed- w Rio de Janeiro, na którym „Agendê 21” podpisa³o 179 krajów, 
nostek i spo³ecznoœci lokalnych [8]. okaza³o siê, ¿e poziom œwiadomoœci spo³ecznej ludzi na œwiecie 

jest nadal niski a realizacja rozwoju zrównowa¿onego przebiega Badania socjologiczne, prowadzone przez Instytut Kszta³towa-
zbyt wolno. Konieczne sta³o siê powo³anie ogólnoœwiatowego nia Œrodowiska od pocz¹tku lat dziewiêædziesi¹tych wskazywa-
projektu dzia³añ „Dekada Edukacji dla Zrównowa¿onego Roz-³y na niewielki wzrost poziomu œwiadomoœci ekologicznej spo-
woju 2005–2014”  W Polsce, w zwi¹zku z dekad¹ podejmuje siê ³eczeñstwa polskiego. Wynika³o z nich, ¿e zmniejszy³o siê przy-
wiele projektów edukacyjnych. Oczekuj¹c na skutki tych dzia³añ zwolenie spo³eczne na ograniczenie produkcji przemys³owej, 
dowiadujemy siê, ¿e ostatnie badania stanu wiedzy o œrodowis-zapewne z powodu wzrostu bezrobocia. Wzros³a rola samorz¹du 
ku, przeprowadzone przez Instytut na rzecz Ekorozwoju (INE)  lokalnego i indywidualnych dzia³añ mieszkañców na rzecz œro-
w 2008 roku wskazuj¹, ¿e œwiadomoœæ ekologiczna Polaków dowiska naturalnego. W wiêkszym stopniu dostrze¿ono zwi¹zek 
wci¹¿ jest na niskim poziomie – jedynie 30% badanych s³ysza³o miêdzy stanem œrodowiska i szansami rozwojowymi. Pog³êbi³ 
o sieci „Natura 2000”. Obecnie za najgroŸniejsze Polacy uwa¿a-siê jednak podzia³ na wykszta³conych, bogatych i proekologicz-
j¹ ocieplenie klimatu co nale¿y uznaæ za niew¹tpliwy efekt inten-nych oraz biednych, starszych, gorzej wykszta³conych, mieszka-
sywnej obecnoœci kwestii globalnego ocieplenia w przestrzeni j¹cych na wsi i obojêtnych na kwestie ekologiczne. Nast¹pi³ nie-
medialnej. Jako przyczynê tego stanu rzeczy 67% badanych ob-znaczny wzrost znaczenia organizacji ekologicznych, ale i spa-
winia przemys³, wycinanie lasów – (46%), transport (32%). Zwra-dek wiedzy o celach i dzia³aniach tych organizacji. Autorzy ba-
ca te¿ uwagê dwukrotny wzrost wskazañ na wa¿noœæ zagadnie-dañ wnioskuj¹, ¿e przysz³y stan œwiadomoœci ekologicznej spo-
nia wyczerpywania siê surowców, co œwiadczy prawdopodobnie ³eczeñstwa bêdzie zale¿eæ od stanu gospodarki. Zwrócono uwa-
o coraz czêstszym pojawianiu siê tego tematu w przestrzeni me-gê, ¿e wci¹¿ panuje lêk i przekonanie o sta³ym pogarszaniu siê 
dialnej. Tak¿e wymowny jest dwukrotny spadek liczby osób           stanu œrodowiska. Widoczne by³y równie¿ ró¿nice regionalne             
o niezdecydowanych pogl¹dach na temat globalnych zagro¿eñ w postrzeganiu problemów ekologicznych, okreœlane przez stan 
œrodowiskowych, co równie¿ mo¿na wi¹zaæ z czêstsz¹ obecnoœ-œrodowiska w danym rejonie kraju [9].
ci¹ tego rodzaju problematyki w mediach.

Z analizy wyników badañ ankietowych, przeprowadzonych przez 
Z porównania tegorocznego sonda¿u z badaniami przeprowa-autorkê w 2006 roku nadal wy³ania siê diagnoza spo³eczeñstwa 
dzonymi w latach 1992–1997 wynika, ¿e maleje liczba Polaków polskiego o stosunkowo ma³ej wiedzy i niskiej œwiadomoœci œro-
niezadowolonych ze stanu ochrony œrodowiska w kraju. Obecnie dowiskowej. Mieszkañców lokalnych spo³ecznoœci charaktery-
a¿ 71% ankietowanych uwa¿a, ¿e ¿yje w zdrowym œrodowisku. zuje na ogó³ brak aktywnoœci i odpowiedzialnoœci za œrodowis-
Zdecydowana wiêkszoœæ respondentów nie wierzy jednak, ¿e ko, brak poczucia wiêzi z lokalnym œrodowiskiem. Natomiast lu-
stan œrodowiska mo¿e poprawiæ rz¹d lub ekolodzy. Dzisiejsze dzie doceniaj¹  najbardziej dobro w³asne i najbli¿szej rodziny. 
spo³eczeñstwo stawia raczej na samorz¹dy, lokalne spo³ecznoœci Dominuje pogl¹d, ¿e starania o zapewnienie czystego œrodowis-
i szko³ê.ka to sprawa lokalnego samorz¹du, który to powinien równie¿ 

realizowaæ program edukacji ekologicznej spo³eczeñstwa, infor- Respondenci INE na ogó³ pozytywnie oceniaj¹ zmiany, jakie za-
mowaæ mieszkañców i aktywizowaæ ich do wspó³gospodarowa- sz³y w stanie œrodowiska przyrodniczego kraju od czasu przyst¹-
nia lokalnym œrodowiskiem [1]. pienia Polski do Unii Europejskiej. Rozpatruj¹c tê kwestiê w ujê-

ciu dynamicznym, nale¿y stwierdziæ, ¿e o ile odsetek osób dos-Powy¿sze cechy nie s¹ jeszcze cechami spo³eczeñstwa obywa-
trzegaj¹cych poprawê stanu œrodowiska raczej siê ustabilizowa³, telskiego, do którego statusu powinniœmy d¹¿yæ, w myœl Strate-
to nast¹pi³ bardzo wyraŸny spadek liczby respondentów twier-gii Zrównowa¿onego Rozwoju. Te niejednoznaczne wyniki ba-
dz¹cych, ¿e jakoœæ œrodowiska uleg³a pogorszeniu [7].dañ pozwalaj¹ jednak mieæ nadziejê, ¿e polskie spo³eczeñstwo 

powoli zmierza w kierunku rozwoju zrównowa¿onego, choæ je-
Edukacja œrodowiskowa szcze nie bardzo tê drogê rozumie. 

O percepcji zagro¿eñ ekologicznych wœród respondentów INE Pomimo koniecznoœci dostosowania programów studiów na kie-
œwiadcz¹ tak¿e wskazania na najwa¿niejsze zagro¿enia cywili- runku ochrona œrodowiska do standardów Unii Europejskiej na 
zacyjne dla Polski i Polaków. Ranking tych zagro¿eñ przedsta- studiach tych nie przewiduje siê przedmiotów z rodzaju dydak-
wia siê nastêpuj¹co: tyka œrodowiskowa czy edukacja ekologiczna jako obowi¹zko-
1) narkomania – 49% wych. Standardy kszta³cenia równie¿ nie uwzglêdniaj¹  edukacji 
2) alkoholizm – 48% œrodowiskowej spo³eczeñstwa jako wa¿nego zadania absolwen-
3) choroby cywilizacyjne (rak, AIDS) – 40% tów studiów ochrony œrodowiska. Uczelnie wy¿sze nie obliguj¹ 
4) przestêpczoœæ – 32% studiuj¹cych tam nauczycieli i samorz¹dowców do prowadzenia  
5) katastrofy naturalne – 27%

edukacji ekologicznej.6) zanieczyszczenie œrodowiska – 23%
Równie¿ ustawa o ochronie œrodowiska nie uwzglêdnia koniecz-7) terroryzm – 22%

8) konflikty zbrojne – 14% noœci podnoszenia œwiadomoœci ekologicznej spo³eczeñstwa ani
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obowi¹zku szkó³ wy¿szych do przygotowywania animatorów przewa¿aj¹cej czêœci spo³eczeñstwa, dlatego tak wa¿ne jest 
ochrony œrodowiska na kierunkach przyrodniczych i pedagogi- wzmocnienie edukacji œrodowiskowej na poziomie spo³ecznoœci 
cznych. Ustawa o ochronie œrodowiska nie uwzglêdnia koniecz- lokalnych.
noœci edukacji ekologicznej. A w publikacjach dydaktyków och- Absolwenci studiów ochrony œrodowiska powinni byæ przygoto-
rony œrodowiska czytamy, ¿e studenci kierunków: Kszta³towanie wywani do pe³nienia funkcji koordynatorów programów eduka-
i Ochrona Œrodowiska oraz Geografia z Przyrod¹ nie znaj¹ celów cyjnych spo³eczeñstwa. Powinni sami mieæ w³aœciwe postawy             
i metod kszta³cenia œrodowiskowego, pomimo ¿e przynajmniej i w³asne zdanie oparte na merytorycznej wiedzy. Powinni byæ 
niektórzy podejm¹ pracê w szkole [10]. przygotowywani do wykonywania swojej pracy w czasie prak-
Z badañ prowadzonych przez Oœrodek Doskonalenia Nauczy- tyki zawodowej nie tylko z politechnicznego punktu widzenia 
cieli w P³ocku wynika, ¿e wdra¿anie zasad rozwoju zrównowa- ochrony œrodowiska ale równie¿ a mo¿e szczególnie powinni po-
¿onego a wiêc i podnoszenie poziomu edukacji ekologicznej jest dejmowaæ projekty zwi¹zane z edukacj¹ spo³eczeñstwa na ró¿-
hamowane przez nastêpuj¹ce bariery: nych, lokalnych stanowiskach pracy. Do tego jednak jest nie-

zbêdna znajomoœæ nowoczesnych metod edukacji œrodowisko-- brak obowi¹zku i kontroli realizacji edukacji ekologicznej             
wej i psychologii spo³ecznej.w szkole,

- niewystarczaj¹ce przygotowanie nauczycieli, W Polsce dzia³alnoœæ œrodowiskowa szko³y ogranicza siê czêsto 
- wzrost postaw konsumpcyjnych w spo³eczeñstwie, do przeprowadzania okazjonalnych akcji. Niewielki procent ak-
- zró¿nicowanie materialne spo³eczeñstwa, tywnych zawodowo ludzi doros³ych uczestniczy we wspó³gos-

podarowaniu i ochronie œrodowiska na terenie rodzimej gminy.- konflikty spo³eczne na terenach chronionych,
- nieefektywne dzia³ania prawne, W sferze kszta³towania œwiadomoœci ekologicznej spo³eczeñ-
- brak informacji o lokalnych dzia³aniach proœrodowisko- stwa zaleca siê nastêpuj¹ce dzia³ania:

wych, ! umocnienie istniej¹cych i stworzenie nowych instytucji do-
radczych do informowania opinii publicznej o sprawach œro-- niewystarczaj¹cy monitoring stanu  lokalnego œrodowiska,
dowiska,- nieprawid³owa dystrybucja unijnych œrodków finansowych,

! promowanie instytucji edukacyjnych dzia³aj¹cych w us³u-
- brak podkreœlania znaczenia tematyki œrodowiskowej w me-

gach i przemyœle [11],  diach,
! wspieranie wydawania materia³ów szkoleniowych z aspek-

- niska œwiadomoœæ ekologiczna przedstawicieli w³adzy,
tami estetycznymi i etycznymi,

- niska œwiadomoœæ ekologiczna spo³ecznoœci lokalnych,
! promowanie i wspieranie kszta³towania nowego stylu ¿ycia 

zwi¹zanego z wyrabianiem nowej hierarchii wartoœci oraz Zdaniem polskiego spo³eczeñstwa podmioty, które przede wszy-
nawykami konsumpcji, zdrowego wypoczynku i ekoturysty-stkim powinny podejmowaæ dzia³ania na rzecz poprawy stanu 
ki [12].œrodowiska w najbli¿szym dla niego obszarze to podstawowy or-

gan samorz¹du terytorialnego, czyli gmina oraz sami mieszkañ- Œwiadomoœæ ekologiczn¹ uczniów determinuj¹ nastêpuj¹ce czyn-
cy. Wg INE zmniejszaj¹ siê oczekiwania spo³eczne w stosunku niki:
do administracji wojewódzkiej i centralnej. Niewielkie s¹ rów-

- wiarygodnoœæ nauczyciela,
nie¿ oczekiwania spo³eczne w stosunku do organizacji ekologi-

- przygotowanie procesu dydaktyczno–wychowawczego,
cznych, a tak¿e œrodowisk biznesowych.

- polityka oœwiatowa,
Pozytywnym zjawiskiem, zaobserwowanym w bie¿¹cym bada-

- doskonalenie zawodowe nauczycieli,
niu, jest skokowy wzrost wskazañ na miejscow¹ spo³ecznoœæ 

- wspó³praca instytucji i organizacji ekologicznych z nauczy-
jako grupê w drugiej kolejnoœci zobowi¹zan¹ do podejmowania cielami
dzia³añ na rzecz lokalnego œrodowiska przyrodniczego. 

- udzia³ w projektach edukacyjnych dla zrównowa¿onego roz-
Taki stan rzeczy œwiadczy o koniecznoœci podjêcia odpowied- woju o ró¿nym, nie tylko szkolnym zasiêgu [13].
nich dzia³añ ze strony w³adz samorz¹dowych oraz szkó³, jak            

Podnoszenie poziomu œwiadomoœci ekologicznej spo³eczeñstwa 
i o potrzebie wprowadzenia zmian systemowych, wynikaj¹cych 

jest warunkiem rozwoju zrównowa¿onego. Termin rozwój zrów-
z oceny ca³okszta³tu reformy edukacji na podstawie wyników 

nowa¿ony jest definiowany m.in. jako: koncepcja takiego sposo-
badañ pedagogicznych i œrodowiskowych. Dotychczasowe ba-

bu gospodarowania, w którym eksploatacja szeroko rozumia-
dania stanu œwiadomoœci, pogl¹dów i postaw ludzi wobec och-

nych zasobów naturalnych nie prowadzi do degradacji œrodowis-
rony œrodowiska i zasad rozwoju zrównowa¿onego dotyczy³y 

ka, a który jednoczeœnie pozwala na zaspokojenie potrzeb i aspi-
najczêœciej odrêbnych grup spo³ecznych i nie uwzglêdnia³y roli 

racji spo³eczeñstwa.
programów edukacyjnych we wspólnej dzia³alnoœci samorz¹-

W poszczególnych krajach, w tym i w Polsce, s¹ wdra¿ane stra-dów, szkó³ i lokalnych spo³ecznoœci na rzecz ochrony œrodowis-
tegie rozwoju zrównowa¿onego, oparte na zaleceniach Agendy ka, zachowania ró¿norodnoœci biologicznej oraz idei rozwoju 
21 – globalnego programu dzia³añ na rzecz œrodowiska i rozwoju zrównowa¿onego. Lokalne (gminne) strategie rozwoju zrówno-
na XXI wiek. Programy te wytyczaj¹ cele rozwoju gospodarcze-wa¿onego wytyczaj¹ cele rozwoju gospodarczego i spo³ecznego 
go, spo³ecznego i œrodowiskowego oraz wskazuj¹, w jaki sposób oraz wskazuj¹, w jaki sposób osi¹gn¹æ te cele przy pe³nym po-
osi¹gn¹æ te cele przy pe³nym poszanowaniu œrodowiska przyro-szanowaniu œrodowiska przyrodniczego. Ochrona œrodowiska 
dniczego i jego praw. Kluczow¹ rolê w procesie wdra¿ania musi stanowiæ integraln¹ czêœæ ka¿dego programu rozwoju 
Agendy 21 odgrywaj¹ w³adze lokalne, zgodnie z zasad¹ Myœl zrównowa¿onego. Strategia rozwoju zrównowa¿onego nie mo¿e 
globalnie, dzia³aj lokalnie. Rozwój zrównowa¿ony oznaczabyæ wprowadzona bez poparcia i aktywnego uczestnictwa 
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zharmonizowane i systematyczne dzia³ania na rzecz rozwoju go- nego. Ustawiczne kszta³cenie doros³ych (w uniwersytetach ot-
spodarczego i mieszkañców, a tak¿e tworzenie korzystnych wa- wartych, uniwersytetach trzeciego wieku, na studiach podyplo-
runków dla lokalnej gospodarki oraz zapewnienie ³adu prze- mowych dla nauczycieli, dla samorz¹dowców itp.) powinno            
strzennego i ekologicznego. Zgodnie z ustaw¹: Prawo ochrony w takim samym stopniu jak edukacja formalna dzieci i m³odzie-
œrodowiska przez zrównowa¿ony rozwój rozumie siê taki rozwój ¿y uwzglêdniaæ projekty edukacyjne dotycz¹ce dzia³añ na rzecz 
spo³eczno–gospodarczy, w którym nastêpuje proces integrowa- lokalnego œrodowiska. Samorz¹dy powinny korzystaæ z pomocy 
nia dzia³añ politycznych, gospodarczych i spo³ecznych z zacho- specjalistów nie tylko przy opracowywaniu programu ochrony 
waniem równowagi przyrodniczej oraz trwa³oœci podstawowych œrodowiska, lecz tak¿e przy przygotowywaniu programów edu-
procesów przyrodniczych, w celu zagwarantowania mo¿liwoœci kacji œrodowiskowej spo³eczeñstwa.
zaspokajania podstawowych potrzeb poszczególnych spo³ecz-

Dotychczasowe badania wskazuj¹ na niski poziom aktywnoœci noœci lub obywateli zarówno wspó³czesnego pokolenia, jak i przy-
spo³ecznej, brak inicjatyw oddolnych, brak gminnych progra-sz³ych pokoleñ.
mów edukacji spo³eczeñstwa oraz œcis³ej wspó³pracy szkó³ i sa-

Zdaniem wielu dydaktyków biologii i ochrony œrodowiska oraz 
morz¹dów w dziedzinie ochrony œrodowiska. Wspó³pracê po-

nauczycieli nale¿y poszukiwaæ nowych, atrakcyjnych sposobów 
miêdzy samorz¹dem lokalnym a szko³¹ nale¿a³oby oprzeæ na no-

dotarcia z informacj¹ do ca³ego spo³eczeñstwa. Odpowiednio 
wych uregulowaniach prawnych. 

dobrane strategie i metody kszta³cenia pomagaj¹ jednostkom i 
grupom spo³ecznym wyrobiæ sobie przekonanie o wysokiej po- Spo³eczeñstwo odbiera zagro¿enia œrodowiskowe g³ównie               
zycji œrodowiska naturalnego w hierarchii wartoœci ogólnoludz- w oparciu o informacje medialne zale¿nie od czêstotliwoœci po-
kich. jawiania siê danego tematu w mediach i sposobu jego przedsta-

wiania. Œwiadczy to o bardzo wa¿nej roli mediów jak¹ powinny 
Podsumowanie i wnioski

pe³niæ w dziedzinie edukacji ekologicznej spo³eczeñstwa, a tak-
¿e odpowiedzialnoœci za dostarczanie aktualnych i rzetelnych in-Ró¿ne formy edukacji œrodowiskowej powinny znaleŸæ nale¿ne 
formacji na tematy zwi¹zane ze œrodowiskiem.miejsce na wszystkich poziomach kszta³cenia nie tylko formal-

Rys. 1. Podnoszenie poziomu œwiadomoœci ekologicznej mieszkañców dzielnicy Warszawa–Ursynów
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Nik³a wiedza spo³eczeñstwa o dzia³aniach organizacji ekologi- ziomu œwiadomoœci i postaw obywateli oraz dokonywanie okre-
cznych powinna sk³oniæ te organizacje do wchodzenia w bli¿sze sowych ewaluacji przyjêtych programów edukacyjnych.
interakcje ze spo³eczeñstwem i do szerszych dzia³añ o charakte-
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Funkcje turystyczne wpisuj¹ siê niejako naturalnie w te prze- dowskiej w Warszawie) ale i ³¹czeniu kilku s¹siaduj¹cych (Mu-
strzenie miasta, które s¹ dla turystów najbardziej w mieœcie inte- zeum Historyczne Miasta Warszawy, Muzeum Literatury w War-
resuj¹ce, a wiêc przede wszystkim w te dzielnice i kwarta³y, któ- szawie). Indywidualny sposób wykorzystania zabytkowych ka-
re s¹ najsilniej nasycone zabytkami. W tych miastach polskich,  mienic jest bardzo ró¿ny, oferta turystyczna w podobnym seg-
w których szczêœliwie zachowa³y siê urbanistyczne uk³ady staro- mencie (muzeum, galeria sztuki, us³ugi hotelarskie) ró¿ni siê nie 
miejskie (Kraków, Toruñ, Poznañ, Lublin, Zamoœæ) lub zosta³y tylko w skali  samego miasta, ale nawet dzielnicy. Ró¿nice mo¿-
one odtworzone (Gdañsk, Warszawa, Wroc³aw) – s¹ to w³aœnie na dostrzec tak¿e w razie szczególnych ulic bêd¹cych swego ro-
„Starówki”. Poniewa¿ przewa¿aj¹c¹ zabudowê dzielnic staro- dzaju ,,krêgos³upem” przestrzeni turystycznej (np. w Warszawie 
miejskich, poza obiektami sakralnymi, stanowi¹ mieszczañskie jest to ca³y Trakt Królewski), nasyconych wieloma funkcjami 
kamienice, staj¹ siê one oczywist¹ baz¹ dla ró¿norodnych us³ug turystycznymi. Dostrzegane ró¿nice maj¹ zwi¹zek nie tylko z ro-
turystycznych: kulturalnych i edukacyjnych, hotelarskich i gas- dzajem funkcji (rodzajem us³ug), ale i ograniczeniami zwi¹zany-
tronomicznych. W ten sposób w wypadku miejskich starówek mi z samym budynkiem (warunkami technicznymi, narzuconym 
czêsto generalnym za³o¿eniem dla lokali mieszcz¹cych siê w kon- programem konserwatorskim), uwarunkowaniami lokalizacyj-

nymi i w³asnoœciowymi, wizj¹ rozwoju przedsiêbiorstwa kreo-dygnacji parteru, a nawet ca³ych domów, jest adaptacja do funk-
wan¹ przez w³aœciciela lub zarz¹dzaj¹cego zabytkowym obiek-cji turystycznych (muzeum, hotel, gastronomia). W odniesieniu 
tem. do funkcji wymagaj¹cych znacznych powierzchni dla celów 

u¿ytkowych (muzeum, hotel) dochodzi do adaptacji dla takich 
Funkcje muzealne zabytkowych kamienic funkcji nie tylko jednego budynku (Muzeum Marii Curie–Sk³o-

W zabytkowych kamienicach warszawskich znalaz³y pomiesz-   Dr hab. in¿. arch. Anna Pawlikowska–Piechotka – Instytut Turystyki i Rekre-
acji AWF Warszawa; Wydzia³ Architektury Politechniki Warszawskiej. czenie liczne muzea (na ogóln¹ liczbê 56 placówek muzealnych  

ANNA PAWLIKOWSKA–PIECHOTKA  

Funkcje hotelarskie i muzealne zabytkowych kamienic 


