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Dyskusja mozliwych losow
dwéch rodzin bobra europejskiego z Czarnej Rzeczki
zagrozonych budowg autostrady A4

Dzis$ nikt juz nie kwestionuje naglacej potrzeby budowania auto-
strad i drog ekspresowych. Aktualne pozostaje pytanie jak je bu-
dowac? Najlepszym tego przyktadem jest konflikt o budowg ob-
wodnicy Augustowa. Konflikt ten uwidacznia:

- olbrzymia uciazliwos¢ zle zorganizowanej motoryzacji (racje
mieszkancow Augustowa); z tego wynika pilna konieczno$¢
budowy obwodnic, drog ekspresowychi autostrad,
wzgledne bogactwo Polski w zasoby przyrody; stowo wzgle-
dne oznacza: bezsprzeczne bogactwo na tle Unii Europej-
skiej, oraz element realnej oceny, ze zawsze moze by¢ lepiej,
nieuzasadnione i niepotrzebne opdéznienia w procesie decy-
zyjnym (przygotowawczym) budowy autostrad,

brak doswiadczenia polskich decydentow w procedurach
przygotowawczych budowy autostrady a wymaganych np.
do wspotfinansowania z Unii Europejskiej. Uwidacznia to
roznica zdan pomiedzy polskim Ministrem Srodowiska (pro-
fesorem lesnictwa) a Komisarzem ds. Srodowiska KE (praw-
nikiem).

Celem pracy byto przedstawienie mozliwych losow dwoch ro-
dzin bobra europejskiego (Castor fiber), ktore maja siedlisko na
trasie planowanej autostrady A4. Tym samy jest to proba rozwia-
zania konfliktu pomigdzy elementem liniowej infrastruktury
drogowej a wybranym elementem przyrody. Proba zostata pod-
jeta na etapie przygotowywania inwentaryzacji przyrodnicze;j,
wykonywanej w ramach oceny oddziatywania odcinka plano-
wanej A4 na srodowisko.

Opis miejsca, opis zagrozonego gatunku i metodyka badan

Bobra wybrano jako przyktad konfliktu poniewaz:

- opisano fizycznie istniejace zwierzgta, przez ktore na prze-
strzeni kilkunastu lat prac przygotowawczych opisywany
ciek zostat skolonizowany — od wieckow populacja bobra jest
zarzadzana przez cztowieka,

- wspoteczenstwie bobr ma pozytywny (ciepty) obraz,

silny regres rolnictwa po 1989 roku przyczynit si¢ do two-

rzenia nowych siedlisk bobrowych; wtorna sukcesja na po-

rzuconych takach i pastwiskach zapewnila bezpieczenstwo
ipozywienie, post¢pujaca kanalizacja miasteczek i wsi wpty-
wa na znaczna popraw¢ chemizmu lokalnych ciekow a tym
samym usuwa barier¢ w ich kolonizacji przez bobra,

pojawienie si¢ bobra na Czarnej Rzeczce (zlewnia Wistoki)
przerwalo proces odwodnienia sasiadujacej taki, ktéra w la-
tach Il wojny $wiatowej byta zmeliorowana w celu zwigksze-
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nia jej produktywnosci. Opisywana taka to torfowisko niskie,
na ktorym wystepuja rosliny storczykowate. Tak wigc dzia-
fanie bobra w tym konkretnym wypadku ma wielkie znacze-
nie przyrodnicze.

Bobr europejski (Castor fiber) byt zwierzgciem powszechnie,
czgsto wystepujacym w naszej czesci Europy. Byt ceniony ze
wzgledu na skory, migso i sadlo, czyli thuszcz, ktdry byt wyko-
rzystywany w medycynie. Od poczatku panstwa polskiego byt
w kregu zainteresowan jego wtadcow. W $redniowieczu istniat
system bobrowych, wolnych ludzi odpowiedzialnych za polowa-
nia na bobry, tj. dostarczenie ksigciu wyznaczonego kontyngentu
pozytkow bobrowych. W XVI wieku przywilej pozyskiwania
pozytkéw z bobréw przeszedt na wlasciciela terenu, na ktérym
one wystgpowaty. Intensywny wzrost populacji ludzkiej w XIX
wieku, zajmowanie przez cztowieka coraz to nowych obszarow
pod rolnictwo ograniczat obszary wystgpowania bobra. Szybki
rozwdj przemystu w tym samym okresie (czyli bez jakiejkolwiek
ochrony $rodowiska) skutkowal zanieczyszczeniem rzek co
réowniez silnie zmniejszato liczebno$¢ populacji bobrow. W Eu-
ropie na poczatku XX wieku bytowato okoto 1200 bobrow [9].
W okresie po II wojnie §wiatowej populacja bobra spadta do kil-
kuset sztuk, gtéwnie w pénocno—wschodniej Polsce (w obec-
nych granicach Polski). Nie lepiej byto w Obwodzie Kalinin-
gradzkim i na pograniczu Litewskim oraz Biatoruskim. Ze
wzgledu na hydrografi¢ opisywanego terenu, bobry nie mogly
migrowaé w glab kraju. W 1974 roku profesor W. Zurowski
przedstawil program aktywnej ochrony bobra europejskiego [9].
Program ten zakonczyt si¢ sukcesem, w 2005 roku populacja bo-
bra osiagneta w Polsce liczebnos¢ 43 499 osobnikow [7].
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Oprocz roznych, teraz juz mato istotnych pozytkéw otrzymy-
wanych przez cztowicka z bobra z jego wystgpowania korzystaja
liczne zwierzgta i rosliny, podnosi on bowiem atrakcyjnosé
siedliska, na ktorym wystepuje.

liczebnosci populacji bobra europejskiego

Pozytywne skutki wystgpowania bobra europejskiego (Castor
fiber) [3] sanastgpujace.
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v" Mozliwo$¢ ksztattowania Srodowiska, poprzez odbudowe
przeksztalconego (czasami zdegradowanego) przez dziatal-
nos¢ czlowieka §rodowiska (zanieczyszczone cieki wodne).

v Stawy bobrowe podwyzszaja i stabilizuja poziom wody
gruntowej, tym sposobem retencjonuja wode (W systemie
malej retencji).

v’ Zmniejsza erozje, budowa tam powoduje zmniejszenie pred-
kosci przeptywu wody, co wpltywa na zmniejszenie energii
kinetycznej. Zjawisko erozji wodnej powoduje nie tylko ni-
szczenie gleby ale rownoczesnie zanieczyszczenie ekosyste-
mu wodnego.

v’ Zwigkszaja osadzanie czastek mineralnych i organicznych co
powoduje oczyszczenie wody, zmnigjszenie jej metnosei.

v Plywanie i wykopywany przez bobry mut powoduje miesza-
nie si¢ wody co przyspiesza procesy chemiczne, woda opusz-
czajac staw jest zatem czystsza i bardziej klarowna.

v Budowanie tam, kopanie nor i kanatéw powoduje zmiane
ksztattu linii brzegowej ciekow—zbiornikdw, co powoduje zZe,
nurt staje si¢ tagodniejszy. Jednocze$nie tak przeksztatcony
brzeg staje sig atrakcyjnym siedliskiem dla licznych gatun-
kow fauny i flory. Przeksztatcony (wydtuzony) brzeg utatwia
zwierzgtom réznych gatunkow pojenie.

v’ Inzynierska dziatalno$¢ bobréw wplywa na renaturyzacje

ciekow, odtwarzaja si¢ meandry, co umozliwia bujny rozwdj

roslinnosci.

Staw bobrowy z zeremiem, uatrakcyjnia krajobraz,

Zatrzymanie wod i podniesienie ich poziomu wspottworzy

specyficzne warunki, moze przerywaé proces murszenia

a uruchamia¢ procesy torfotwoércze, (jak ma to miejsce na

opisywanym terenie). Takie podmokte taki czgsto sa zasie-

dlane przez chronione storczykowate.

AN

Nalezy pamigtaé, ze bobr to zwierzg, ktore silnie przeksztalca
srodowisko, niestety nie zawsze tak jak chciat tego sasiadujacy
cztowiek. Oprocz pozytywnych aspektow ,,inzynierskiej” dzia-
alnos$ci bobra Brzuski i Kulczycka [3] wymieniaja nast¢pujace
szkody zwigzane zjego wyst¢gpowaniem w zakresie:

v’ ludzkiego osadnictwa — podtapianie domdw, budynkdéw gos-
podarczych, drog rolniczych,

v' gospodarki rolnej — podtapiania uzytkow zielonych, pogar-
szania stosunkow wodnych na uzytkach ornych, niszczeniu
drzew owocowych iozdobnych,

v' gospodarki le$nej —podtapianie, czy ,,tylko” podnoszenie po-
ziomu wod gruntowych zmienia warunki glebowe — klimaty-
czne, co uruchamia wtorna sukcesje, jej skutkiem jest zamie-
ranie wczesniej rosnacych drzew; nie mozna tez zapomniec
o $cinaniu drzew przez bobry,

v' gospodarki wodnej: kopanie nor w groblach stawow, watow
przeciwpowodziowych, blokowanie rowoéw melioracyjnych,

v' infrastruktury $cinanie drzew na linie telefoniczne i energe-
tyczne.

Podczas przyrodniczej inwentaryzacji (w zakresie fauny i flory)
wykonywanej w ramach oceny oddzialywania planowanej auto-
strady A4 na §rodowisko (odcinek od granicy woj. matopolskie-
go do wezta Rzeszow Wschod w Terliczee) natrafiono na dwa
siedliska bobrowe. Inwentaryzacj¢ wykonano metoda marszru-
towa w 2006 roku. Poniewaz jest to zwierzg objgte czgsciowa
ochrona (Dz.U. 2004 nr 220 poz. 2237) podjeto dziatania majace
na celu zapewnienie bezpieczenstwa tym rodzinom. Na odcinku
okoto 5 km planowana autostrada przebiega na 1 wzdhuz cieku
Czarna Rzeczka. W planach (mapa 1:5000 obrazujaca lokaliza-
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cje autostrady) opisywany ciek zamienia si¢ w czg¢§ciowo ska-
nalizowany row przydrozny. Czarna Rzeczka jest doptywem By-
strzycy, ktéra uchodzi do Wielopolki (lewobrzeznego doptywu
Wisloki). Obecnie Czarna Rzeczka to melioracyjny row odwad-
niajacy, majacy przy dnie do 50 cm szerokosci. Jesienig 2006 ro-
ku gteboko$¢ od lustra wody na opisywanym cieku wynosita kil-
ka centymetrow. W przesztosci ciek ten meandrowat przez pod-
mokta, zatorfiona doling. W czasie Il wojny §wiatowej zostal on
przebudowany do odwadniajacego rowu melioracyjnego. Po
wojnie w dolinie zaczal gospodarowaé¢ PGR, ktory upadt po
zmianie systeméw. W tym czasie zaniechano gospodarki rolnej a
tym samym konserwacji rowu. Poprawa czystosci ciekow rejo-
nu, spowodowana wybudowaniem kanalizacji sanitarnej, poz-
wolita zajac bobrom to siedlisko. Rownoczesnie procesy wtorne;j
sukcesji, ktorych skutkiem byto pojawienie si¢ wysokich traw
($miatek darniowy, kostrzewa fakowa, mozga trzcinowata i trzci-
na)idrzew z rodzajow wierzba, topola, jesion sprzyjato bobrom.
Administracyjnie opisywany ciek lezy w gminie Sedziszow Ma-
lopolski, w powiecie ropczycko—$¢dziszowskim wojewodztwa
podkarpackiego. Geograficznie jest to potudniowa czes¢ Kotliny
Sandomierskiej, poro$nigta przez pozostatosci Puszczy Sando-
mierskiej. Sa to bory suche do mieszanych, porastajace piasz-
czyste wydmy $rodladowe.

Propozycje mozliwych rozwiazan loséw dwoéch rodzin bo-
browych z Czarnej Rzeczki

Analizujac przyrost liczebno$ci populacji bobra mozna mowic
0 zazeganiu problemu niebezpieczenstwa jego wyginigcia w
Polsce (rys. 1.). Niestety, wzrost liczebnosci populacji odbywa
si¢ rowniez kosztem przyrostu liczebno$ci rodzin. Mtode, ale juz
doroste bobry nie podejmuja samodzielnego zycia, nie zaktadaja
rodzin, bo brakuje siedlisk. Zostaja przy rodzinie i pomagaja ro-
dzicom wychowywac¢ mtodsze rodzenstwo. Zdaniem Czecha [1]
w 2003 roku populacja bobra zwigkszyta si¢ o0 13% (w stosunku
do roku poprzedniego) natomiast przybyto tylko 2,4% siedlisk.

Analizujac rozmieszczenie populacji bobra europejskiego
w Polsce, okazuje sig, ze wojewddztwo podkarpackie, bogate
w tereny przyrodniczo cenne jest zaledwie na szostym miejscu,
z 7% populacja.
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Rys. 2. Rozmieszczenie populacji bobra europejskiego (stan na
2002 rok) w Polsce wg wojewodztw (Opracowanie wlasne dane
za Rocznikiem Statystycznym GUS 2003)
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A. Zaniechanie dzialan. Opisywane rodziny bobrowe, nie prze-

zyja okresu budowy autostrady. Bowiem w celu jej wybudowa-

nia dolina musi by¢ osuszona, potok czgsciowo skanalizowany,

oczka, w ktorych zyja, zniszczone. Cigzki sprz¢t budowlany zni-

szczy rowniez roslinnosé i glebg. Dyrektywa Siedliskowa (92/

43/EWG) wymienia bobra europejskiego w zalaczniku I1. W Eu-

ropie (poza Norwegia, Szwecja, Estonia, Lotwa, Litwa, prawdo-

podobnie Biatorusia i Polska) pozostaje on zwierzg¢ciem bardzo

rzadkim. Swiadome pominigcie ,,przegapienie” w inwentaryza-

cji bobra naraza inwestora na powazne ryzyko odmowy wspot-

finansowania inwestycji ze srodkow europejskich. W skrajnej

sytuacji moze by¢ podjgte postgpowanie przeciwko Polsce za

nieprzestrzeganie prawa unijnego Bedzie to skutkowato nawet

zatrzymaniem inwestycji oraz dotkliwymi karami finansowymi.

Argumentowanie ze strony inwestora:

e 7¢ duzojestbobrow wPolsceistaleich przybywa,

e nicjesttoteren w jakikolwiek sposob chroniony,

e sytuacjata dotyczy maksymalnie kilku osobnikéw (do osmiu
sztuk),

e wPolsce jest wicle przyrodniczo cenniejszych terenow,

e wtejsytuacjinie da si¢ zbudowac infrastruktury,

e Dbobr skolonizowat to siedlisko w trakcie przedtuzajacych sig
prac przygotowawczych do budowy autostrady,

e zajal uksztattowany przez cztowieka row odwadniajacy me-
lioracyjny.

...wysuwane post factum nie na wiele si¢ zda i spor moze skon-
czy¢ si¢ przed Europejskim Trybunatem Sprawiedliwosci, spra-
wa przeciwko Polace o nieprzestrzeganie prawa unijnego. Taki
spor toczy si¢ w tej chwili o ,,doling Rospudy”. Inwestycja juz
jest wstrzymana. Realisci przewiduja przegranej Rzeczpospolite;.

B. Wyploszenie rodzin bobrowych. Zniszczenie tam oraz roz-
poczecie prac budowlanych. Rozwiazanie to ma nastgpujace is-
totne wady:

e Brakuje wrejonie siedlisk, ktore bobr mogtby kolonizowac.

e Bobrjest zwierzgeiem terytorialnym i bedzie walczyt z inny-
mi osobnikami o siedlisko.

e W styczniu bobry maja gody a rodza w maju. Nalezalo by tak
je przepedzaé by nie tracity potomstwa i nie stwarzato to za-
grozeniadlaich zycia.

e Podczas przeptaszania nie podda si¢, zostanie albo szybko
wroéci, odbuduje tamy. Trwale przepgdzenie bobra jest trudne
a gdy nie ma gdzie i$¢ niemozliwe. Brzuski i Kulczycka [3]
podpowiadaja by przepedzaé bobra wysadzajac dynamitem
jego tamy. Istnieje bowiem hipoteza, ze wybuch dynamitu
powoduje trwaty uraz i bobr na state opuszcza siedlisko.

e Rodzina bobrowa moze opusci¢ siedlisko w poszukiwaniu
nowego miejsca zerowania w nastgpstwie wyczerpania si¢
bazy pokarmowej. Ma to miejsce wtedy gdy przyrost bioma-
sy drzew jest wolniejszy niz jej wykorzystanie przez bobry.
Jest to naturalna przyczyna migracji bobrow. Kiedy rodzina
bobrowa powali (zetnie) wszystkie drzewa wierzby, topoli
czy jesiona musi w poszukiwaniu zywnos$ci opusci¢ swoje
siedlisko. Planujac przepgdzenie bobra mozna by ograniczy¢
(poprzez wycinke) jego bazg pokarmowa. Dodatkowo kosze-
nie wysokich traw w sasiedztwie cieku zmniejszy poczucie
bezpieczenstwa tych zwierzat i przyspieszy ich wyprowadz-
ke. Jest to jednak tylko jedna strona medalu istnieje bowiem
duze prawdopodobienstwo, iz powodu braku wolnych sied-
lisk, takie dziatanie moze doprowadzi¢ do $mierci glodowej
bobrowej rodziny.
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C. Odstrzeli¢. Zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie przyrody
(Dz. U. 2004, Nr. 92. poz. 880) zabijanie zwierzat objgtych czgs-
ciowa ochrona moze by¢ dopuszczone w razie braku rozwiazan
alternatywnych oraz m. in. w celu ograniczenia powaznych
szkod w gospodarce. Czy w tym wypadku mozna mowic o takiej
sytuaciji? W roku 2002 Ministerstwo Srodowiska wydato 716 po-
zwolen na odstrzal bobra, w roku 2003, 473, w 2004 roku 221
aw roku 2005 zadnego. Czgsto zostaja one jednak tylko na papie-
rze, bowiem bardzo trudno upolowaé bobra. Mys$liwi nie chca
strzela¢, bo jest to madre, bystre i czujne zwierze w zwiazku
ztym bardzo trudno go upolowaé

D. Odlowi¢ i przeniesé¢ w inne miejsce. W Polsce populacje
bobra odbudowano wlasnie przez introdukcje¢. Rodza si¢ jednak
pytania. Gdzie sa wolne siedliska? I dlaczego zubaza¢ lokalna
populacje? Zaktad Do$wiadczalny PAN w Popielnie nie ma eki-
py (ludzi), ktorzy odtowili by, przetransportowali i zasiedlili ty-
mi osobnikami nowy wolny obszar. Ze zdobytych informacji
wynika ze w calej Polsce profesjonalnie zajmuje si¢ tym jedynie
suwalskie koto Polskiego Zwiazku Lowieckiego. Nalezy row-
niez pamigta¢ iz nigdy nie ma pewnosci, ze takie dziatania za-
koncza si¢ sukcesem. Zawsze nalezy bra¢ pod uwage upadki
($mier¢ poszczegolnych zwierzat), jak rowniez to, iz przesied-
lajac poszczeg6lne osobniki, nie mamy zadnej pewnosci czy nie
niszczymy przy okazji catych rodzin. Bobry sa monogamiczne
[9]. Ponadto podobnie jak przy wyptoszeniu (ze wzglgdu na och-
rong potomstwa i mozliwo$¢ przygotowania si¢ bobrow do zi-
my) bardzo istotny jest termin wykonania tych prac.

E. Przeniesienie siedliska. Jest to z przyrodniczego punktu wi-
dzenia najlepsze rozwiazanie, bowiem woj. podkarpackie z 7%
populacja bobra nie nalezy do ,,lideréw zabobrzenia”, a po uwz-
glednieniu powierzchni przyrodniczo cennych (Karpat i Pogo-
rza) jest to wielko$¢ stosunkowo mata. Kolejnym argumentem
przemawiajacym za zachowaniem opisywanego siedliska bobra
jest fakt, ze od kilku tysigcy lat jest to naturalny teren jego byto-
wania. Ponadto proponowane zmiany wplyna pozytywnie na
procesy torfienia zachodzace na podmoktej tace ze storczykami.

Istnieja rowniez techniczne ,,inzynierskie” mozliwo$ci rozwia-
zania tego problemu. Na opisywanym odcinku Czarna Rzeczka
przeptywa przez lokalne obnizenie réwninnego terenu Kotliny
Sandomierskiej, majacej w tym rejonie r6zna szerokosci (nawet
kilkuset metrow). Jest, wige fizyczna mozliwo$¢ przeniesienia
potoku kilkaset metrow dalej. Przy przenoszeniu, tj. wykopywa-
niu koryta cieku nanowo, nalezy wroci¢ do poprzedniego mean-
drujacego biegu.

Brzegi tak wytworzonego potoku nalezy natychmiast obsadzi¢
(by przyspieszy¢ proces wtornej sukcesji): krzewami i drzewami
z rodzaju wierzba, topola (szczegdlnie osiki), jesion i olsza, pod-
sia¢ trawami (kupkowka, mozga, kostrzewa, trzcing). W rozmo-
wie inwestor stwierdzit, ze planowana kompensacja (biorac pod
uwagg calo$¢ inwestycji) nie wiazataby si¢ z istotnymi kosztami
finansowymi, ani ze znaczacymi robotami ziemnymi oraz ze bez
problemu moglby te prace wykonac.

Niestety takie rozwigzanie naraza inwestora na:

- podejmowanie dziatan bez podstawy prawne;j,

uwiktlanie si¢ w zarzadzanie cickiem a w nastgpstwie szkoda-
mi bobrowymi czyli podejmowanie dziatan, do ktorych in-
westor nie jest przygotowany ani prawnie upowazniony. In-
westor musiatby bowiem wykupi¢ dziatki i wykopac na nich
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nowy potok (z przynajmniej dwoma oczkami wodnymi), co do
ktérego nie ma pewnosci, ze po wykonaniu prac zostanie przeje-
ty przez Regionalna Dyrekcje Gospodarki Wodne;.

Powyzsze dzialania narazajg inwestora na sankcje prokuratora,
powazne klopoty kadry zarzadzajacej, a moze nawet wstrzyma-
nie prac budowy autostrady.

Autorom artykutu nie udalo si¢ znalez¢ podstawy prawnej, ktora
pozwolitaby inwestorowi wykonaé taka pracg. Polskie prawo
w ustawie o ochronie przyrody wprowadza kompensacjg przyro-
dnicza w parkach narodowych (ust. 3 art. 15) oraz w terenach Na-
tura 2000 (ust. 1. art. 34). Sa to jednak przypadki gdy nadrzedny
interes spoteczny wymusza zniszczenie terenu przyrodniczo-
cennego. Nie ma wigc w ustawie podstawy prawnej do zapropo-
nowanego dziatania. Tu jednak rodzi si¢ kolejny problem, jak
rozumie¢ obszary naturowe?

- tylkote, ktore maja nadany taki status prawny,

réwniez te proponowane przez naukowcoOw przyrodnikdw,

a ktore jeszcze nie maja takiej rangi.... bo albo Minister Sro-

dowiska nie chce by taka rangg miaty, czyli uwzglednienie

Shadow List,

- wszystkie te, ktore spelniaja wymagania dyrektyw siedlisko-
wej i ptasiej (79/409/EWG), tj. sa uzytkowane (gody, wycho-
wywanie potomstwa, zerowanie, wodopoje, korytarze mi-
gracji) przez gatunki wymienione w ww. dyrektywach.

F. ,,Ucieczka do przodu”. Jest to cata grupa dziatan majacych
znaczenie pomocnicze, ktére nalezy podjaé, by w ich konsek-
wencji inwestor nie byt strona atakowana vide Rospuda, Géra
$w. Anny, ale byl przygotowany od strony prawnej i technicznej
do rozwiazania ewentualnego sporu. W tym celu nalezy wyeks-
ponowac problem przed jego pojawieniem sig, przedstawié swa
wolg jego rozwigzania, opisa¢ istniejace zewngtrzne ogranicze-
nia, skierowaé mozliwie szeroko prosby o konsultacje i pomoc:

- zglosi¢ problem Gléwnemu Konserwatorowi Przyrody z ko-
pia do Podkarpackiego Konserwatora, z prosba o zalecenia,
niezaleznie poprosi¢ o ekspertyz¢ Departamenty Prawny
i Ocen Oddziatywania na Srodowisko Ministerstwa Srodo-
wiska,

zglosi¢ problem Komisarzowi Komisji Europejskiej ds. Sro-
dowiska,

zgtosi¢ problem jednostce unijnej, ktéra znacznie pozniej bg-
dzie odpowiadala za rozliczenie pienigdzy na wspotfinanso-
wanie inwestycji,

- zglosi¢ problem do NIK—u,

zwrocic si¢ do srodowiska opiniotworczego,

skonsultowac si¢ z uczciwa i profesjonalng organizacja eko-
logiczna (jak pokazuje zycie organizacje te moga blokowac
podjete inwestycje),

rozwazy¢ mozliwo$¢ udania si¢ do sadu rejonowego w Rop-
czycach, w celu podpisania ugody, albo nawet przeprowa-
dzenia rozprawy w sprawie rekompensaty szkod wyrzadzo-
nych bobrom,

prowadzi¢ z wyprzedzeniem konsultacje spoteczne w tym
zakresie, jezeli zajdzie potrzeba réwniez poprzez media, aby
unikna¢ sytuacji konfliktowych i antagonizowania spotecz-
nosci lokalnych (jak pokazuje ,,sprawa Rospudy”, sp6znione
referendum niczego nie zatatwia, a obciaza dodatkowo tylko
budzet panstwa).
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W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze z zaproponowanych wa-

riantéw jako najbardziej korzystny z przyrodniczego punktu wi-

dzenia jest przeniesienie siedliska, tj. na nowo wykopanie i uk-
sztaltowanie przynajmniej dwoch oczek wodnych na Czarnej

Rzeczce. W tym celu zdaniem autoréw nalezatoby zachowac na-

stepujaca Sciezke decyzyjno—wykonawcza:

» uzyskanie opinii dotyczacej przeniesienia siedliska bobra
z Wydziatu Ochrony Srodowiska Starostwa Powiatowego
w Ropczycach,

» ztozenie wniosku do wojewodzkiego Konserwatora przyro-
dy w Rzeszowie w celu oceny skutkéw przeniesienia siedlis-
ka bobra na inne miejsce i okreslenie strat tym spowodowa-
nych dla srodowiska,

» skierowanie wniosku do Urzedu Wojewddzkiego w celu us-
talenia i zatwierdzenia lokalizacji nowego siedliska dla bo-
bra,

» uzyskanie pozwolenia wodno prawnego na przeniesienie
cieku,

» zlozenie wniosku do Narodowego Funduszu Ochrony Srodo-
wiska, Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska oraz
Powiatowego i Gminnego Funduszu Ochrony Srodowiska,
ktére wsrod priorytetowych celow statusowych maja ochro-
ng przyrody w celu pozyskania srodkow na sfinansowanie te-
go przedsigwzigcia,

» zlozenie wniosku do kota towieckiego ,,Ziemia Ropczycka”
w Ropcezycach skrytka pocztowa 23, 39-100 Ropczyce (nu-
mery obwodow: 41,42, 49, 50) w celu zorganizowania ekipy
0s6b odpowiednio wyspecjalizowanych do tego typu zadan
(przeniesienia bobra), z wskazaniem na zespo6t Jana Gwoz-
dzinskiego z suwalskiego kota towieckiego,

» ustalenie odpowiedniego terminu przeniesienia bobrow bio-
rac pod uwagg, ze cigza samicy trwa od 105—110 dni a, wigc
proponowany czas od marca do maja, dzigki czemu mlode
urodza si¢ na nowym miejscu co pozwoli im si¢ szybciej za-
klimatyzowa¢ do nowego otoczenia.

‘Whioski

1. Nalezy bezzwtocznie, bez niepotrzebnych op6znien budowaé
planowany odcinek autostrady A4.
2. Nie wolno jednak pozwoli¢ na lekcewazenie prawa ochrony
przyrody, na niepodjgcie czynnej ochrony opisywanych rodzin
bobrowych, argumenty takie jak:
a) jestduzobobréw wPolsceistaleich przybywa,
b) nie jest to teren w jakikolwiek sposob chroniony (w sys-
temie polskiego prawa),
¢) sytuacja ta dotyczy maksymalnie kilku osobnikow (do
o$miu sztuk),
d) wPolscejest wiele przyrodniczo cenniejszych terenow,
e) w tej sytuacji nie da si¢ zbudowacé potrzebnej infrastruk-
tury)
f) CzarnaRzeczkato wlasciwie row melioracyjny,
g) ciek zostal skolonizowany w czasie przedtuzajacych sie
prac przygotowawczych,
...sa nie do przyjgcia dla Komisji Europejskiej i dla Europejskie-
go Trybunatu Sprawiedliwosci.
3. Przed budowa liniowej infrastruktury transportowej w Polsce
nalezy opracowac¢ metodg rozwiazywania lokalnych konfliktow
przyrodniczych. Metoda rozwiazania niekoniecznie musi sig
opiera¢ na kolejnej nowelizacji prawa ochrony srodowiska i us-
tawy o ochronie przyrody. Mogta by si¢ ona oprze¢:
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a) naugodzie pomigdzy inwestorem a wykonujacym OOS;
plan takiej ugody powinien by¢ recenzowany przez dwoch
specjalistow i rejestrowany sadownie,
w sporze z organizacja ekologiczna oprzec si¢ o lokalny
sad,
wypracowac¢ katalog rozwigzan, na wzor ,,Katalogu W¢j-
cickiego” w budownictwie drogowym, albo w rolnictwie
,,Dobrych praktyk rolniczych”,
o uwzglednienie w planowanym kosztorysie (zataczniku
do wniosku o wspoétfinansowanie inwestycji ze sSrodkow
unijnych) tej kompensacji.
4. Wdrozy¢ zasade, ze o problemach rozmawia sig przed ich po-
wstaniem (rowniez w mediach) a nie po...jak juz ,,mleko si¢ roz-
lato”.
5. Kompensacja utraconych siedlisk, pozwoli rowniez zachowac
inne cenne walory przyrodnicze tej doliny:

a) siedliskoroslin storczykowatych,

b) ciaglos¢ procesu torfienia a zatrzymanie procesu mursze-
nia,
zachowac specyficzne siedlisko dla ptazow, gadow i owa-
dow.
6. Zalecane przeniesienie siedliska nie jest rozwiazaniem ideal-
nym, spowoduje powstanie nowych konfliktéw prawno—admini-
stracyjnych:

a) z le$nikami, bowiem przeniesienie begdzie zwiazane

zwejsciem w obszar lesny,

b)

¢)

d)

¢)

Recykling aluminiowych
puszek po napojach

W roku 1995 uruchomiono produkcj¢ puszek w Polsce oraz po-
wotano Fundacjg RECAL. Jej zadaniem byta promocja odzysku
irecyklingu aluminiowych puszek po napojach.

Poczatkowo cena za kilogram puszek aluminiowych w skupie by-
fa stosunkowo niska (okoto 60—80 groszy). Istotna byta wigc mo-
zliwo$¢ sprawnego przekazywania skupionych puszek do miej-
sca ich przetopienia, czyli huty. Jednak do przetopienia cienko-
Sciennej blachy aluminiowe;j jest potrzebna w hucie specjalna li-
nia technologiczna. W Polsce obecnie taka nie istnieje. Jedyna
mozliwoscia przetopienia alupuszek z przeznaczeniem na nowe
puszki jest eksport ztomu puszkowego za granice, np. do Nie-
miec, Anglii.

Powstanie Fundacji RECAL z pewnoScia przyczynito si¢ do szyb-
kiego rozwoju odzysku aluminiowych puszek w Polsce. Poziom
recyklingu tego opakowania jest bardzo wysoki osiagajac niemal
70%. Nie bez znaczenia jest tu fakt przekroczenia Sredniego
europejskiego poziomu recyklingu, ktory w 2006 wyniost 58%.
W 1995 roku startowali$my od zera, w sytuacji gdy wiele panstw
juz od lat miato wypracowany system recyklingu alupuszek.
Obecnie bedzie coraz trudniej utrzymac trend wzrostowy w po-
ziomie odzysku i recyklingu. Mamy jednak wiele przyktadow
europejskich pokazujacych, iz mozliwy jest odzysk przekracza-
jacy poziom 90% (np. Szwajcaria, Finlandia).

Recykling puszek aluminiowych uzasadniony jest z wielu wzgle-

b) zrolnikami, wlascicielami sasiadujacych dziatek.
7. Nie ma pewnosci, ze przenoszone rodziny bobrowe z zaakcep-
tuja nowe, zbudowane dla nich siedliska.
8. Znajac realia naszego kraju, (z jednej strony nadmiernie roz-
winigta biurokracja, z drugiej ,,strach” przed podejmowaniem
konkretnych rozwiazan) bardzo trudno bedzie rozwiktaé przed-

stawiony problem opisanych rodzin bobrowych.
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A

kacja poprzez bezposrednie uczestnictwo w ochronie srodowis-

ka. Oto podstawowe fakty:

e cdukacja ekologiczna: puszka, jako opakowanie popularne
wsrod mtodziezy i przede wszystkim tatwe do odzysku, jest
$wietnym pretekstem do edukacji ekologicznej;

e zasoby naturalne: uzycie 1 tony aluminium z odzysku pozwa-
la oszczedzic 4 tony boksytow i 700 kg ropy naftowe;;

e energia: odzyskujac aluminium ze ztomu oszczgdzamy 95%
energii potrzebnej na wyprodukowanie aluminium z rudy;

e ochrona $rodowiska: recykling aluminium umozliwia obni-
zenie zanieczyszczenia powietrza o 95% oraz wody o 97%
w pordéwnaniu z produkcja aluminium z rudy. Odzyskujac
puszki aluminiowe zmniejszamy ilo§¢ $mieci w naszym oto-
czeniu inawysypiskach.

e pieniadze: za kilogram puszek (67 puszek 0,331 1ub 53 puszki
0,51) kazdy moze uzyskacé w skupie okoto 4-5 zt;

e ckonomia: recykling aluminium zwigksza niezaleznos¢ su-
rowcowg kraju, tworzy dodatkowe miejsca pracy w skupie
iprzetworstwie, generuje kolejne dochody;

e koszty produkcji: produkcja wtornego aluminium kosztuje
0 60% mniej niz produkcja aluminium z boksytow;

e prawo: Szereg ustaw ,,odpadowych” (np. Ustawa o odpa-
dach) naktadajacych obowiazki m.in. na producentéw opa-
kowan i firm wprowadzajacych produkty w opakowaniach.
Ponadto Ustawa o utrzymaniu porzadku i czystosci w gmi-
nach wymaga prowadzenia przez gminy selektywnej zbiorki
odpaddéw —dogodnie jest wige zaczac od odzysku puszek alu-
miniowych.

dow —to nie tylko optacalno$¢ ekonomiczna, ale i skuteczna edu- Fundacja RECAL
Tab. 1. Odzysk aluminiowych puszek po napojach w Polsce w latach 1995-2007
Rok 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Odzysk (w %) 2 7 10 13 26 37 39 41 44 46 50 65 69
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