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Introduction

Trwate cechy otaczajacej nas
przestrzeni wynikajace z uksztat-
towania terenu i sposobu jej zago-
spodarowania sa podstawa dziatan
cztowieka w zakresie zapisywania
kolejnych wydarzen historycznych
jakie dzieja sie wokot niego kazde-
go dnia. W sposéb niedostrzegalny,
w wyniku kompromisu pomiedzy
mys$la a materig, powstaje nowa
jakos¢ otaczajacego nas krajobrazu,
nie zawsze jednak sg to wybory wta-
$ciwe, a efekty prawidtowe.

Obserwowany w ostatnich
latach gwattowny rozwdj budow-
nictwa, szczegélnie na terenach
wiejskich, prowadzi w wielu przy-
padkach do ich dewastacji, a my-
Slenie o pieknie, niepowtarzalno-
$ci, o wartosciach i paradygmatach
historii i tradycji pozostaje jedynie
w teorii, nie majac odniesienia do
rzeczywistosci.

Waznym staje sie powrdt do
takich rozwiazan, w ktérych ryzyko
podejmowanych decyzji w stosunku
do otoczenia jest jak najmniejsze,
a skala przeksztatceri dopasowana
do poszczegdlnych elementéw kra-
jobrazu.

Ochrona dziedzictwa naro-
dowego jest konstytucyjnym zada-
niem panstwa, zapisanym w art. 5
Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej
[Konstytucja... 1997].

O ile dziedzictwo kulturowe,
bedace waznym elementem dzie-

* Artykut jest podsumowaniem tez wygtoszonych m.in. na Forum Debaty Publicznej zorganizowa-
nym prze Kancelari¢ Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, 19 kwietnia 2012 r., oraz na IV Polskim
Kongresie Odnowy Wsi odbywajacym si¢ w Krzyzowej w dniach 9-11 czerwca 2011 roku.
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dzictwa narodowego, jest dos¢ do-
brze chronione (trwatos¢ rozwigzan
prawnych, ustabilizowane struktury
administracji publicznej, Swiado-
mos¢ spoteczna) to krajobraz, szcze-
goélnie wiejski, nie jest wiasciwie
zabezpieczony i traktowany z rozwa-
g3, a jedna z przyczyn takiego stanu
rzeczy jest kryzysowa sytuacja w za-
kresie planowania przestrzennego.

Pojecie tadu, w tym tadu prze-
strzennego, powinno by¢ podstawa
wszelkich dziatan dotyczacych
ksztattowania otaczajacej nas prze-
strzeni, aby ta szczegdlna symetria
pomiedzy przyrodg a dziatalnoscia
cztowieka zostata zachowana i ozna-
czata harmonijna zgodnosc i wiha-
Sciwg wspotzaleznosc elementéw
sktadowych.

Prawna ochrona
dziedzictwa
kulturowego

i krajobrazowego

The legal protection
of cultural and landscape
heritage

Postawe prawng ochrony dzie-
dzictwa kulturowego stanowi usta-
wa z 2003 r. o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami [Ustawa...
2003] (zastgpita ustawe z dnia 15 lu-
tego 1962 r. o ochronie débr kultury
[Ustawa... 1962]), ktéra w komplek-
sowy sposéb okresla ,przedmiot, za-



kres i formy ochrony zabytkéw oraz
opieki nad nimi, zasady tworzenia
krajowego programu ochrony za-
bytkow i opieki nad zabytkami oraz
finansowania prac konserwatorskich,
restauratorskich i robét budowlanych
przy zabytkach, a takze organizacje
organéw ochrony zabytkéw”.
Wyraz ,krajobraz” wystepuje

w wielu krajowych aktach prawnych,

jednak w zadnym z nich nie podano

jego definicji. Uzywa sie natomiast
takich okreslen jak:

@ krajobraz kulturowy — przestrzeri
historycznie uksztattowana w wy-
niku dziatalnosci cztowieka,
zawierajaca wytwory cywiliza-
cji oraz elementy przyrodnicze
[Ustawa...2003];

@ ochrona krajobrazowa — zacho-
wanie cech charakterystycznych
danego krajobrazu, oraz

@ walory krajobrazowe — warto-
$ci ekologiczne, estetyczne lub
kulturowe obszaru oraz zwigza-
ne z nim rzezbe terenu, twory
i sktadniki przyrody, uksztattowa-
ne przez sity przyrody lub dzia-
talnos¢ cztowieka (Ustawa z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody [Ustawa... 2004]).

Krajobraz polski jest chroniony
przepisami wielu ustaw, w tym usta-
wa o ochronie przyrody [Ustawa...

2004], w ktérej krajobraz jest sktad-

nikiem srodowiska przyrodnicze-

go, a takze ustawa Prawo ochrony
srodowiska [Ustawa... 2001], gdzie
krajobraz jest elementem srodowiska.

Jednak stan tej ochrony jest nieza-

dowalajacy. Swiadczy o tym np.

stanowisko architektow i urbanistéw
polskich: ,Krajobraz Polski w wielu
miejscach jest niszczony, pomimo
Ze jest uznawanym dziedzictwem
i bogactwem narodowym, a Polska
jest sygnatariuszem Europejskiej Kon-
wencji Krajobrazowej. Swiadectwem
zaniedban sa chaotyczne i grabiez-
cze formy zagospodarowania wielu
terenéw, niszczace piekno, tozsa-
mos¢, a takze potencjat ekonomicz-
ny krajobrazu. Dotyczy to zaréwno
srodowiska naturalnego, jak i obsza-
réw zurbanizowanych...Konieczne
jest okreslenie i stosowanie rygoréw
powszechnej ochrony krajobrazu
w systemie planowania przestrzen-
nego. Wymaga to wprowadzenia
odpowiednich zmian i uzupetnien
w ustawodawstwie, uwzgledniaja-
cych zasady polityki ochrony, pla-
nowania i Swiadomego ksztattowania
krajobrazu oraz podejscia w sposéb
zintegrowany do wszystkich dziatan
majacych wptyw na krajobraz” [Pol-
ska...2009], a takze uchwata Sejmu
RP: ,Zasady ochrony srodowiska
i ochrony przyrody powinny by¢
uwzgledniane w planach zagospoda-
rowania przestrzennego. Tymczasem
samo planowanie przestrzenne prze-
zywa gteboki kryzys instytucjonalny,
z wielka szkoda dla tadu przestrzen-
nego kraju. Konieczna jest szybka
i gteboka reforma tego systemu...
Konieczne jest takze wdrozenie Eu-
ropejskiej Konwencji Krajobrazowe;j,
sporzadzonej we Florencji dnia 20
pazdziernika 2000 r. do krajowego
prawa ochrony przyrody” [Uchwa-
ta... 2009].

Chociaz formalnie Europejska
Konwencja Krajobrazowa (EEK) obo-
wigzuje w naszym kraju od 1 stycz-
nia 2005 roku [Dz.U.2006.14.98].
to jednak do chwili obecnej jej
przepisy nie zostaty implementowane
do prawa krajowego! Konsekwen-
cja takiego stanu jest m.in. zakaz
powotywania sie na przepisy EKK
zawarty w wytycznych z zakresu
orzecznictwa dotyczacych obszaréw
chronionych (Pismo Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, nr
GDOS/DOP-p-073-39/1339/09/mg
z dnia 28.09.2009 r., przestane do
wiadomosci wszystkim Regionalnym
Dyrektorom Ochrony Srodowiska).
W EKK krajobraz okreslony zostat
jako ,obszar postrzegany przez lu-
dzi, ktérego charakter jest wynikiem
dziatania i interakcji czynnikéw
przyrodniczych i/lub ludzkich”,
a paristwa-sygnatariusze tej kon-
wencji zobowigzaty sie do ,podjecia
dziatan na rzecz:

a) prawnego uznania krajobrazéw
jako istotnego komponentu oto-
czenia ludzi, jako wyrazenia
dzielonej przez nie ré6znorodnosci
kulturowej i przyrodniczej oraz
podstawy ich tozsamosci;

b) ustanowienia i wdrozenia polityki
w zakresie krajobrazu ukierunko-
wanej na ochrong, gospodarke
i planowanie krajobrazu;

c) ustanowienia procedur udziatu
ogotu spoteczeristwa, organow
lokalnych i regionalnych oraz
innych stron zainteresowanych
zdefiniowaniem i wdrozeniem
polityki w zakresie krajobrazu
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wzmiankowanej w powyzszym
ustepie b);

d) zintegrowania krajobrazu z wta-
sna polityka w zakresie planowa-
nia regionalnego i urbanistyczne-
go i wihasna polityka kulturalna,
srodowiskowa, rolna, spotecz-
na i gospodarcza, jak réwniez
z wszelka inng polityka, ktéra
bezposrednio lub posrednio od-
dziatuje na krajobraz” (art. 5).

Odnowa wsi
a krajobraz

Village renewal
and the landscape

Program Odnowy Wsi jest dzia-
taniem zmierzajacym do znacznego,
szeroko rozumianego, polepszenia
warunkdéw zycia na wsi.

Oprécz poprawy zycia w danej
miejscowosci, program odnowy wsi
to takze zespét dziatan realizowa-
nych przez samych mieszkarncow,
z pomoca witadz samorzadowych,
zmierzajacych do zachowania zasta-
nych wartosci kulturowych, odtwa-
rzania waloréw krajobrazowych oraz
zasobéw przyrody czy kultywowania
lokalnych tradycji, a wiec zachowa-
nia niematerialnej spuscizny pokolen
[Kamiriski 2008; Wilczyriski 2003].

W Programie Odnowy Wsi
poczatkowe dziatania mieszkaricow
dotycza ,upiekszania” poszczegdl-
nych posesji, nastepnie przenoszone
sq na tereny wspdlne, skupiajac sie
na porzadkowaniu przestrzeni pu-
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blicznych, a takze organizacji miejsc
spotkan, czy to w budynkach, czy
na otwartej przestrzeni [Schawerda
2004]. Mieszkaricy wsi maja na tym
etapie wiele pozytywnego entuzja-
zmu, jednak wymagane jest przy
tym fachowe wsparcie ze wzgledu
na ingerencje w przestrzen, zaréwno
te zurbanizowang jak i otwarty kra-
jobraz, ktéra zostata juz wczesniej
w okreslony sposéb uksztattowana.
Spotyka sie czesto nasladowanie roz-
wiazari miejskich lub podpatrzonych
gdzies$ za granica i bezkrytyczne sto-
sowanie wzorcow, nie zastanawiajac
sie nad tym, Ze nie maja one zadnego
powiazania ze specyficzng, czasem
unikatowa zabudowg wsi, do ktérej
sa przenoszone. Zmiany wygladu
wsi nie zawsze sg wynikiem ztej woli
inwestoréw czy oséb o tym decydu-
jacych, czesto jest to efekt niewiedzy,
braku szacunku dla wtasnej historii,
a czasem beztroski. Bywa, ze nie
wszyscy zdaja sobie sprawe z tego,
iz konieczne jest dziatanie w zgodzie
z tradycja regionu i koniecznoscia
zachowania elementéw charakte-
rystycznych danej miejscowosci.
Przy zagospodarowaniu skweréw
czy otoczenia doméw konieczny
jest odpowiedni dobdr zieleni. Przy
remontach, przebudowach moder-
nizacjach wszelkiego rodzaju obiek-
tow budowlanych nalezy pamietaé
o zachowaniu tradycyjnego detalu,
charakterystycznych proporcji bryty
budynku, kata nachylenia potaci da-
chowych, czy kolorystyki i materiatu
zaréwno Scian jak i dachu. Z tego
wzgledu bardzo istotne sg dziatania

wspierajace inicjatywy jakie wyste-
puja w programie odnowy wsi, np.
w postaci fachowego doradztwa,
w ramach ktérego elementy wyréz-
niajace, decydujace o charakterze
miejscowosci, sa wskazywane i po-
dawane zasady ich ochrony.

Metoda kreowania
wizerunku wsi

The method of creating
the image of the vi||oge

Instytut Architektury Krajobra-
zu Uniwersytetu Przyrodniczego
we Wroctawiu (IAK) uczestniczy
w dziataniach wspierajacych lide-
row wiejskich od 2001 roku, kiedy
zapoczatkowana zostata wspotpraca
z Urzedem Marszatkowskim Wo-
jewédztwa Opolskiego (wéwczas
jeszcze jako Instytut Budownictwa
i Architektury Krajobrazu Akademii
Rolniczej we Wroctawiu). Od roku
2004 rozpoczeto takze prace na
terenie Dolnego Slaska w ramach
wspétpracy poczatkowo z gminami
i lokalnymi grupami dziatan, a na-
stepnie we wspétpracy z Urzedem
Marszatkowskim Wojewddztwa
Dolnoslaskiego. Pracownicy IAK od
tego czasu rozpoczeli prowadzenie
szkolen dla lideréow wiejskich, mode-
ratoréw i wiadz lokalnych, realizujac
tematy zwigzane z dziedzictwem
kulturowym i ochrong krajobrazu
wsi. Prowadzono je na terenie obu
wojewddztw, a takze w wojewddz-
twie §laskim, lubelskim i wielko-



polskim. Reprezentanci instytutu
uczestniczyli réwniez w objazdach
komisji konkursowych ,Piekna wies
opolska” i ,Piekna wies dolnoslaska”.

Trzeba dodad, ze tematyka wsi
i obszaréw wiejskich byta jednym
z gtéwnych tematéw badawczych
IAK juz od lat 70. XX wieku (wéwczas
Instytutu Budownictwa Rolniczego,
z ktérego Instytut Architektury Krajo-
brazu sie wywodzi). Zajmowano sie
tu zaréwno problemami przestrzen-
nymi, jak i architektura, zielenia i in-
frastruktura na obszarach wiejskich.
Opracowania Z. Pogodziriskiego
i Z. Kuriaty dotyczyty planowania
przestrzennego obszaréw wiejskich
[Kuriata 1996; Pogodziriski 1975],
Z. Borcz i |. NiedZwiecka-Filipiak
opisywaty m.in. architekture wsi
nizinnych Dolnego Slaska i wybrane
elementy jej zagospodarowania, np.
szkot wiejskich, dawnych trafostacji,
wod powierzchniowych czy zagréd
i zieleni towarzyszacej [Borcz 1999;
Borcz i NiedZwiecka-Filipiak 1995].
Sposoby ksztattowania zespotéw fol-
warcznych znalazty sie¢ w opracowa-
niach R. i ). Gubarnskich [Gubariska
2005; Gubarniski 2009]. Natomiast
kompendium wiedzy na temat zabu-
dowy i zagospodarowania Sudetéw
znajduje sie w 21 tomach Stownika
geografii turystycznej Sudetéw, ktéry
zostat opracowany przez M. Staf-
fe w latach 1989-2008 (Staffa...).
Istotne byty réwniez zagadnienia
ekonomiczne, ktérymi zajmowat sie
Cz. Opaliniski z zespotem (Opaliriski
i inni 1982). Profesor, oprécz swoje;j
pracy Scisle naukowej, byt wielo-

letnim prezesem Towarzystwa Uni-
wersytetow Ludowych. Pracownicy
instytutu zajmuja sie tez rolg stawdéw
rybnych i zbiornikéw matej retencji
na obszarach wiejskich [Drabinski
i inni 2008, 2010] a takze ochrong
srodowiska i przyrody [Krukowski
i Drabinski 2009].

Biorac to wszystko pod uwa-
ge mozna powiedzie¢, ze zdobyte
wczesniej doswiadczenia pracowni-
kéw Instytutu Architektury Krajobra-
zu byty bardzo przydatne i pomocne
z chwilg podjecia prac zwigzanych
z funkcjonowaniem Programu Od-
nowy Wsi. Dotyczyto to przede
wszystkim mieszkaricow wsi, ktérzy
wedtug wypracowanego modelu
wspétpracy byli w bezposrednim
kontakcie zaréwno z pracownikami
uczelni, jak i studentami wykonuja-
cymi opracowania. Jest to zwigzane
z tym, ze jednym z najwazniejszych
celéw, w ramach tego programu, s
takie dziatania, ktérych efektem sa
obszerne opracowania studialno-
-projektowe dla poszczegdlnych
miejscowosci.

Pierwsze pilotazowe opraco-
wanie dotyczyto wsi Pilszcz potozo-
nej w gminie Kietrz, gdzie jesienig
2001 roku zorganizowano warsztaty
projektowe Studenckich Koét Na-
ukowych Architektury Krajobrazu
i Budownictwa. Nastepnie w ra-
mach umowy intencyjnej z Urzedem
Marszatkowskim Wojewédztwa
Opolskiego podpisywano w latach
2003-2008 corocznie konkretng
umowe, w ramach ktérej Instytut
Architektury Krajobrazu realizowat

prace badawczo-projektowe bedace
instrumentem wsparcia w ramach
Programu Odnowy Wsi. Okreslonym,
powtarzanym corocznie dziataniem
byto opracowanie planu rozwoju
miejscowosci na potrzeby planu
odnowy wsi, w zakresie ktérego
wykonywano analizy wybranych
obszaréw obejmujace takie za-
gadnienia jak: rozplanowanie wsi,
zabudowa, zieleri, woda i infrastruk-
tura. Na bazie powyzszych analiz
i wyptywajacych z nich wnioskéw
wykonywano katalog elementéow
charakterystycznych miejscowosci,
okreslano stabe i mocne strony wsi,
a nastepnie przedstawiano koncep-
cje i plan jej rozwoju. Opracowania
koniczyty koncepcje projektowe wy-
branych fragmentéw wsi, wskazane
przez samych mieszkaricéw, bedace
elementami projektu catosciowego.

Do badar typowanych byto
corocznie 10 miejscowosci, laure-
atéw Konkursu Pigkna Wies Opolska
w kategorii najpiekniejsza wies. Byta
to forma nagrody, co mobilizowato
mieszkaricéw poszczegdlnych wsi
do uczestnictwa w konkursie, aby
w przysztosci skorzysta¢ z mozliwo-
sci wspotpracy z uczelnia, doradztwa
i opracowania planu rozwoju wsi.
Prace wykonywane byty w ramach
praktyki projektowej studentow
architektury krajobrazu podczas
Il roku studiéw na 6 semestrze.
W ten sposéb w latach 2003-2008
opracowano 58 miejscowosci. Do-
datkowo, w ramach ¢wiczen wy-
konano analizy i koncepcje dla
20 wsi z gminy Branice [Kuriata

@3
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2006; NiedZwiecka-Filipiak i Kuriata
2010]. W tym czasie opracowano
rowniez podrecznik multimedialny
,Krajobraz wsi odnowionej”. Tom
3. ,Zagroda i dom mieszkalny na
wsi”, w ktérym mozna znalez¢ dobre
i zte praktyki w zakresie remontéw,
modernizacji, adaptacji i budowania
nowych obiektéw, a takze zagospo-
darowania ich otoczenia. Znajduje
sie tu réwniez odniesienie do prze-
piséw prawa dotyczacego poszcze-
golnych zagadnieri [NiedZwiecka-
-Filipiak 2007].

Od roku 2004 w ramach uméw
z gminami wojewddztwa dolnosla-
skiego wykonywano plany rozwoju
miejscowosci, z podobnym zakresem
jak na OpolszczyZznie. Opracowania

BT S
'L

te stanowity podstawe (zatgcznik
do wniosku) o ubieganie sie o Srod-
ki Unijne w ramach Sektorowego
Programu Operacyjnego ,Restruk-
turyzacja i modernizacja sektora
Zywnosciowego oraz rozwoj obsza-
row wiejskich — Odnowa wsi oraz
zachowanie dziedzictwa kulturowe-
go”, w latach 2004-2006. Obecnie
w Programie Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007-2013 jest to
jeden z punktéw w dziataniach Osi
3. W ten sposéb w latach 2004-2008
na terenie Dolnego Slaska objeto
opracowaniami 73 miejscowosci.
W roku 2009 Urzad Marszatkow-
ski Wojewddztwa Dolnoslaskiego
podpisat z Uniwersytetem Przy-
rodniczym we Wroctawiu umo-

Ryc. 1. Pracownicy i studenci IAK UP we Wroctawiu podczas spotkania z liderami wsi Bukéwek
gmina Sroda Slagska (2004) (fot. I. NiedZwiecka-Filipiak)

Fig. 1. Employees and students of IAK UP in Wroctaw during a meeting with leaders of the
village Bukéwek municipality Sroda Slaska (2004) (photo by 1. NiedZwiecka-Filipiak)
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we o wspdtpracy, w ramach ktérej
pracownicy Instytutu Architektury
Krajobrazu opracowali 5 kolejnych
miejscowosci laureatéw Konkursu
Piekna Wies Dolnoslgska 2010.

Prace prowadzone byty wielo-
etapowo. W pierwszym etapie grupa
studentéw z opiekunem naukowym
przyjezdzata do wsi na spotkanie
z jej mieszkaricami, a takze w celu
przeprowadzenia prac inwentary-
zacyjnych na jej terenie (ryc. 1).
W miare mozliwosci mieszkaricy
organizowali noclegi i wyzywienie
dla studentéw przebywajacych we
wsi przez kilka dni. W trakcie pierw-
szego przyjazdu do wsi odbywaty sie
réwniez spotkania w urzedzie gminy,
gdzie zapoznawano sie wszelkimi
opracowaniami planistycznymi
i studialnymi dotyczacymi danej
miejscowosci.

Drugi etap to prace kameralne
prowadzone na uczelni. Na podsta-
wie zebranych materiatéw wykonano
analizy poszczegdlnych elementéw
sktadowych przestrzeni wiejskiej,
usystematyzowano wiadomosci
w katalogu elementéw charaktery-
stycznych, w celu wyznaczenia wy-
réznikéw wsi, a takze okreslono stabe
i mocne strony miejscowosci z wizja
jej rozwoju jako podsumowanie ca-
tosci (ryc. 2). Efekty powyzszych prac
dyskutowane byty w trakcie drugiego
spotkania z mieszkaricami wsi, po
ktérym wykonywano opracowania
koricowe prezentowane jeszcze raz
przed wszystkimi zainteresowanymi
stronami przez autoréw-studentéw,
jako etap ostatni.



Ryc. 2. Przyktadowa plansza z opracowania

o . . L PLAN ROZWQJU MIEJSCOWOSCI MIERCZYCE
dla wsi Mierczyce gmina Wadroze Wielkie PLANSZANR 5 - STOPIEN MODYFIKACJI BUDYNKOW r.
zawierajgca analizy stopnia modernizacji {

zabudowy (2010)

Fig. 2. An exemplary board of the
development for the village Mierczyce
municipality Wadroze Wielkie containing
analysis of the modernization degree of the
building development (2010)

Catos¢ opracowania prowadzo-
no w tak szerokim zakresie, azeby
unikna¢ przypadkowosci i btedéw.
Bardzo wazne jest, aby mieszkaricy
uzyskali catosciowe opracowanie
uwzgledniajace wszystkie elementy
zagospodarowania przestrzeni wiej-
skiej, a nie tylko wybranego jej frag-
mentu. Istotng czescia opracowania
jest wizja rozwoju miejscowosci, i s
ktéra taczy sie z najwazniejszymi s SV, g QM
dla niej elementami wyr6znionymi ' T BTN
podczas przeprowadzanych prac
i analiz (ryc. 3, 4). Zdarzato sie, ze
mieszkaricy mieli juz jakis pomyst,
ktéry stawat sie hastem przewodnim
dla wsi. Moze by¢ to oparte na okre-
Slonych podczas prac wyréznikach
architektonicznych i krajobrazowych
wsi [NiedZwiecka-Filipiak 2007,
2009], a takze zmierzac¢ do tzw.
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Nacuveania 4S°, Poceyeare-Czerwona

Dncﬂo\rll Karpiowga .

Mue pruser - Etewacsn Brata Tyweowana,
Beivowanta - w Kotorze Ciennego Brazu

pDMEZEHIE BUDYNKY
GOSPODARCZEGD 2 BUD.

wsi tematycznej, w ktérej wszystkie 3 - meszeALm - bt
. . H T Trezny DET *
dziatania podporzadkowane sg okre- gggjffgﬂ?ﬁ-:ﬁv e
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$lonemu tematowi [Idziak 2008]. . wetry Rt sEnon aded
Wypracowana przez ostatnie ROMEU (TAKZE W DEKDRACH
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10 lat metoda prowadzenia prac
analitycznych i projektowych na
terenie wsi ma pozytywne odbicie

we \.stys’[ki(.:h gruPaCh biorqcych Ryc. 3. Przyktadowa strona z katalogu elementéw charakterystycznych dla wsi Ostaszéw
w nich udziat. Mieszkaricy wsi w gminie Przemkéw (2008)
uczestnicza we wszystkich etapach

L Fig. 3. An exemplary page from the catalog of the characteristic elements for the village Ostaszéw
prowadzqn}/ch prac, mogq wyrazac in the municipality (2008)
swoje opinie i artykutowac potrze-
by juz od pierwszego spotkania
z grupa wykonujaca opracowanie,
co jest zgodne z podstawowym za-
tozeniem Programu Odnowy Wsi,
w ktérym najwazniejsza jest inicja-
tywa oddolna. Dzieki prowadzonym
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Ryc. 4. Strona z katalogu elementéw matej j

architektury zaproponowanych dla wsi
Ostaszéw w gminie Przemkoéw (2008)
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Fig. 4. Page from a catalog of small
architecture elements proposed for the village
Ostaszéw in the municipality Przemkow (2008)
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elementéw charakterystycznych,
dowiaduja sie o wyréznikach swojej
miejscowosci. Z kolei studenci wyko-
nuja prace zwiagzane z konkretnym
zapotrzebowaniem spotecznym.
Ich koricowe koncepcje projektowe
maja szanse na realizacje. Przepro-
wadzaja rozmowy z mieszkaricami
danej miejscowosci w trakcie prac
inwentaryzacyjnych, nastepnie sami
prezentuja swoje opracowania przed
mieszkaricami wsi oraz przedstawi-
cielami urzedéw i uczelni. Czuja sie
odpowiedzialni za podejmowane
decyzje i musza umiejetnie, publicz-
nie bronic swoich racji. Urzedy gmin
uzyskuja opracowania z bogatym
materiatem inwentaryzacyjnym, kt6-
ry moze by¢ wykorzystany do opra-
cowan planistycznych, a cate opra-
cowanie wraz katalogiem elementéw
charakterystycznych i koncepcjami
projektowymi moze stuzy¢ do po-
zyskiwania srodkéw finansowych
z réznych Zrédet, w celu podniesie-
nia standardu zycia mieszkaricow
wsi. Uczelnia ma wspaniaty poligon
do badan naukowych stuzacy roz-
wojowi kadry naukowej i studentéw.
Najwazniejsza korzys¢ wynikajaca
z powyzszych dziatan to mozliwos¢
pokazania, jezeli nie wszystkich, to
wiekszosci problemoéw i zagrozen
jakie pojawiaja sie w otoczeniu wsi,
w miejscu szczegdlnym i wyjatko-
wym, ktére wymaga odpowiedniego
rozeznania i potraktowania.

2/2012

Ocena efektéow
prowadzonych prac

Evaluation of the effects of
the conducted work

W 2008 roku zespét realizu-
jacy prace projektowe przeprowa-
dzit analize efektéw dotychczas
wykonanych i wdrazanych opra-
cowan na terenie wojewddztwa
opolskiego [Niedzwiecka-Filipiak
i Kuriata 2010]. W latach 2002-2008
powstato 48 takich opracowan
i w kazdej miejscowosci, dla ktérej je
wykonano, odbyta sie wizja lokalna,
a w urzedzie gminy przeprowadzo-
no ankiete na temat przydatnosci
przekazanych materiatéw. Nie we
wszystkich wsiach zrealizowano
przekazane projekty, réwniez nie
mozna byto jednoznacznie stwier-
dzi¢ czy w catosci dostosowywano
sie do wytycznych zawartych w opra-
cowaniach. Przyczyna byto chociaz-
by to, ze w czesci wsi uptynat zbyt
krétki czas od przekazania projektow
do czasu oceny. W kilku miejscach
stwierdzono dostosowanie do wy-
tycznych, jak i negatywne dziatania
np. lokalizacja niedopasowanej za-
budowy na wjazdach do miejscowo-
sci, albo wycinka czesci alei lipowe;j.
Jednak we wszystkich miejscowo-
sciach podkreslano, ze najwieksza
wartosciag dla mieszkaricow byt sam
kontakt z przedstawicielami uczelni,
wspdélna praca i prezentacje, ktére
pozostaty w ich pamieci i podkreslity

poczucie tozsamosci i dumy ze swo-

jego miejsca zamieszkania.

W efekcie koricowym stwier-
dzono, ze:

@ Pozytywny efekt przynosi wy-
pracowany model wspoétpracy
pomiedzy uczelnia, urzedem
marszatkowskim i spotecznoscia
lokalna. Jednak jest to jedynie
instrument wsparcia, ktérego
dziatanie jest punktowe. Do-
strzegalny wptyw na zachowanie
dziedzictwa kulturowego wsi
i odpowiednie ksztattowanie jej
krajobrazu musiatoby by¢ poparte
dziataniami innych jednostek.
Przekazane opracowania pozba-
wione byty dalszej koordynacji
i nadzoru, przez co narazone
zostaty na dowolnos¢ interpreta-
cji przy ich realizacji. Powodem
byt brak specjalisty na poziomie
urzedu gminy — rozwigzaniem
mogtoby by¢ zatrudnienie eks-
pertéw w gminie.

@ Waznym elementem sa szkolenia
lideréw i mieszkaricéw wsi, mo-
deratoréw odnowy wsi i urzedni-
kéw samorzadowych w zakresie
zachowania krajobrazu kulturo-
wego wsi, wartosci tkwigcej w od-
miennosci obszaréw wiejskich
od obszaréw miejskich. Jednak
edukacja powinna rozpoczynac
sie juz wczesniej, od przedszkola
i by¢ realizowana na wszystkich
szczeblach nauczania, wskazujac
na znaczenie krajobrazu, dzie-
dzictwa kulturowego, odmien-
nosci regionalnej, co w efekcie
pozwoli ksztattowac poczucie



odpowiedzialnosci za wtasng
wies.

Metoda kreowania nowego wize-
runku wsi z wykorzystaniem jej
wyréznikéw architektonicznych
i krajobrazowych daje szanse
na zachowanie réznorodnosci
krajobrazowej. Krajobraz wsi na-
biera wéwczas réwniez wartosci
ekonomicznej.

Tworzenie katalogu elementéw
charakterystycznych i poszuki-
wanie wyréznikéw krajobrazu
poszczegdlnych miejscowosci
wspdlnie z mieszkaricami pozwa-
laja dotrze¢ do informacji czesto
niedostepnych w zadnych Zré-
dtach pisanych, a niezbednych
do okreslenia specyfiki wsi.
Dobre przyktady ochrony dzie-
dzictwa kulturowego i krajobra-
zowego wsi powinny byc¢ szeroko
udostepniane. Rozwigzaniem
moze byé zbudowanie strony
internetowej, w ktérej znalazty-
by sie regiony Polski z opisem
elementéw charakterystycznych
dotyczacych dziedzictwa kultu-
rowego i krajobrazowego, poka-
zaniem dobrych i ztych praktyk
w odniesieniu do aktualnych
przepiséw prawnych — z wyko-
rzystaniem wspotczesnych tech-
nik wizualnych, z platforma do
dyskusji i wymiany doswiadczen.
Przyktadem moze by¢ opraco-
wany pilotazowo dla Opolszczy-
zny podrecznik multimedialny
,Krajobraz wsi odnowionej”
[NiedZwiecka-Filipiak 2008].

Podsumowanie

Summary

Patrzac na to co sie dzieje dzi-
siaj na terenie wsi nalezy stwierdzic,
ze mato lub wrecz zupetnie nie
szanujemy przestrzeni, ktéra mamy
wokét siebie. Dotyczy to zaréwno
miejsca naszego zycia, a wigc naj-
blizszego otoczenia, przestrzeni
wspolnych wystepujacych we wsi
jak i otaczajacego nas krajobrazu. Ta
niefrasobliwosc i brak odpowiedzial-
nosci za dobro wspdlne jakim jest
przestrzen wsi, pojawia si¢ zaréwno
w dziataniach pojedynczych miesz-
karicéw jak i administracji ré6znych
szczebli, w tym wtadz lokalnych,
dla ktérych priorytetem powinna by¢
ochrona i zachowanie wszystkich
elementéw wiejskiego dziedzictwa
kulturowego.

To, w jakim otoczeniu bedzie-
my zyli i co pozostawimy po sobie
przysztym pokoleniom zalezy tylko
i wylacznie od nas samych, naszego
podejscia do wartosci zastanych i po-
dejmowanych decyzji w stosunku
do otaczajacej nas przestrzeni. Aby
suma dokonywanych zmian w kra-
jobrazie wsi byta pozytywna, aby
nie tworzy¢ w niej chaosu, nalezy
stosowad zasade skoordynowanego
wspotistnienia materialnych obiek-
tow, wiasciwie je dobierac, zestawiad
i umiejscawiac. Tylko w ten sposéb
jestesmy w stanie zapanowad nad
tadem przestrzennym i przywrdécic
wiasciwe tresci obszarom wiejskim.

Irena NiedZwiecka-Filipiak
Zbigniew Kuriata

Andrzej Drabinski
Instytut Architektury Krajobrazu
Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu
Instytut of Landscape Architecture
Wroclaw University of Environment and Life
Science
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