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Woprowadzenie

Introduction

Wies, ktérej rodowdd zwigzany
jest z rolnictwem, dzis zmienia swoj
wizerunek. Rolnictwo przestaje byc
najwazniejszym i do niedawna jesz-
cze jedynym bodZcem nadajacym
charakter jednostce. Wyréznia sie
dwa podstawowe obszary, gdzie
zauwaza sie wyraZne zaniechanie,
a nawet porzucenie rolnictwa. Pierw-
szym z nich jest teren w poblizu
lub sasiedztwie duzych miast. To
wiasnie tutaj efektem suburbanizacji
jest przeobrazenie dotychczas funk-
cjonujacych form w nowe uktfady.
Wznoszone sg wspétczesne domy
budownictwa mieszkaniowego jed-
norodzinnego najczesciej w postaci
wolnostojacej. Uktad przestrzenny
wskazuje, ze nie jest to ani miasto,
ani stricte wies. To tylko ,sypialnie”,
gdzie mieszkanncéw spotka¢ mozna
tylko od wieczora, ewentualnie od
popotudnia do rana. Towarzyszacym
zjawiskiem staje sie wzmozony ruch
samochodéw osobowych na trasie
,do” i ,z" powstajacych skupisk
obiektéw mieszkaniowych. Lecz
dopoki bedzie popyt, dopéty beda
powstawac nowe obiekty.

Zapewne interesujacym jest
drugi przypadek, czyli wsi zlokali-
zowanych w gérach a konkretniej
regionie ktodzkim, terenie o niewat-
pliwej atrakcyjnosci. Tutaj prowadze-
nie rolnictwa jest o wiele trudniejsze.
Trzebassie liczy¢ z krétszym okresem
wegetacji, wyzszym opadem at-

mosferycznym, zaleganiem $niegu,
hipsometrig czy wzmozona erozja.
Szczegdlna posta¢ uwarunkowan,
czy ograniczen postrzegana jest i na
obszarze Sudetéw Wschodnich.
Tutaj, podobnie jak na innych ob-
szarach tzw. Ziem Odzyskanych,
imigranci w latach 1945-1947, nie
byli ani podmiotem, ani tez przed-
miotem utworzonej historycznie
kultury [Oleszek 2010]. Nie znali ani
tutejszych warunkéw naturalnych,
ani tez koniecznosci stosowania
specyficznych form uprawy roli
m.in. dostosowanego do lokalnych
warunkéw fizycznych gleby ptugu
czy sposobu orki na zboczach oraz
chowu zwierzat [Bac 1948]. Nie
nalezy przy tym sadzi¢, ze przed
rokiem 1945, rolnictwo, szczegdl-
nie wéréd gospodarstw kilku — czy
kilkunastohektarowych, byto na tyle
ekonomicznie optacalne, aby méc
zapewnic nie tylko dochdd, ale i sto-
sowny zysk. Sytuacja ekonomiczna
gospodarstw rolnych byta trudna.
Stad i permanentne poszukiwania
dodatkowego zarobkowania. Z pew-
noscig okreslona mozliwoscia byta
praca w gospodarce lesnej, gtownie
przy zrebie. Mieszkaricy wsi prowa-
dzili drobne placéwki handlowe tzw.
wiejskie sklepy wielobranzowe (Wa-
renhaus), a niekiedy takze i wtasne
masarnie. Istniat tez drobny przemyst
m.in. tartaki, olejarnie, czy drobne
rzemiosto w postaci przydomowych
warsztatow tkackich. Jednakze naj-
istotniejszym bodZcem rozwoju, oraz
mozliwoscig pozyskania dodatko-
wych dochodéw byta turystyka. To



dzieki dziatajacym organizacjom
turystycznym z wiodacym Ktodzkim
Zwiazkiem Gérskim (Glatzer Gebirge
Verein), powstawato wiele obiektéw
infrastruktury turystycznej i to tacznie
z wiezg widokowa na Sniezniku,
symbolem regionu ktodzkiego [Prze-
rwa 2011]. Niemal w kazdej wsi byt
gosciniec (Gasthaus), czy zajazd
(Gasthof), swiadczacy ustuge ga-
stronomiczng i pobytowa. Poza tym
rozwijata sie i to sukcesywnie, wsréd
poszczegdlnych obejs¢ czy zagrdd,
oferta pobytowa. Wspétczesnie z wy-
taczeniem tzw. agroturystyki, zadna
z zasygnalizowanych form, niestety,
nie istnieje. Jakze wazne jest wiec
pytanie: jaka jest wspotczesna postac
oferty turystycznej? Czy potencjat ist-
niejacego krajobrazu wiejskiego jest
atutem na tyle mocnym, a przy tym
i wystarczajagcym, a moze i wiecej
— atrakcyjnym elementem zaintere-
sowania? Jednak, aby zainteresowac
ludzi musi by¢ przede wszystkim
identyfikatorem terenu. Stad kolejne
pytanie: na ile tutejsze otoczenie jest
az tak specyficzne, na tyle jedyne,
na tyle interesujace, ze nalezatoby
poznac te wiasnie charakterystyke
i naprawde warto w tym otoczeniu
przebywac?

Problem rozwiazuje sie poprzez
analize form zagospodarowania wsi
zlokalizowanych w Gérach Ztotych,
a konkretniej — w jednostkach, gdzie
proces przeksztatcen posiada juz po-
sta¢ wysoce zaawansowana.

Charakterystyka
postaci funkgj

wypoczynkowei
wsi w Sudetach

Wschodnich

Characterization of the
function of the holiday village
in the Eastern Sudeten
Mountains

W historii powojennej, bodz-
cem inspirujgcym turystyke, w sze-
rokim zakresie pojeciowym, byto
wzniesienie w latach 70. i 80. XX
wieku oraz pézZniejsze wykorzysty-
wanie, gtéwnie zaktadowych do-
mow wypoczynkowych. Wiodacy
charakter w 6wczesnym schemacie,
ogélnokrajowym modelu wypo-

czynku zorganizowanego, posiadata
instytucja Funduszu Wczaséw Pra-
cowniczych oraz zaktadowe osrodki
wypoczynkowe.

Metoda wywiadu bezposred-
niego oraz bezposrednia penetracja
terenu umozliwia wskazanie, ze
istniata okreslona, a nawet i istotna
relacja miedzy osrodkiem a sro-
dowiskiem wiejskim. Funkcjono-
waty (jeszcze) wiejskie placowki
ustugowe, ktére oferowaty ustuge
zaréwno dla mieszkancéw jak i go-
Sci. Osrodek byt takze i miejscem
pracy (statej lub/i dorywczej) dla
niektérych mieszkaricéw. Skutkiem
przeobrazen systemowych zaktady
pracy pozbyty sie wtasnych obiektéw
wypoczynkowych. Proces nastepo-
wat takze i w Ortowcu (OW ,Orlik”
— wspoétczesnie nie uzytkowany) —
ryc. 1a, oraz Nowym Gierattowie
(OW ,,Bolko” — zmiana funkgji, dzi$

Ryec. 1. Obiekty wypoczynkowe

a) dom wypoczynkowy ,,0rlik” we wsi Ortowiec; b) dom wypoczynkowy ,,Bolko”, dzis obiekt
mieszkalny we wsi Nowy Gieraltéw; ¢ — dom wypoczynkowy w budowie — wies Ortowiec

Fig. 1. Holiday Objects

a) holiday house “Orlik” in the village Ortowiec; b) holiday house “Bolko”, today residential
object in the village New Gieraltow; ¢ — holiday under construction house — village Ortowiec
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budynek mieszkalny) — ryc. Tb. Oba
obiekty swoja bryta w zaden sposéb
nie koreluja z miejscowa formuta
budowlang z tzw. rodzimym stylem
(heimliche Bauwesen). To budynki,
ktére reprezentuja uktad wéwczas
,Obowiazujacy”. Przeciez podobna,
jesli nie identyczna, formute nie
trudno spotka¢ w innych rejonach
kraju. Taki panowat, nie tyle trend
budowlany, co stypizowany model
- przyjety lub narzucony. Nie zwra-
cano uwagi na regionalizm.

Budynek DW ,Orlik” wyréznia
wielkosc i kubatura obiektu. Pomimo
iz nie jest to budynek wysoki (tyl-
ko 2-3 kondygnacje z poddaszem
uzytkowym), jednak w skali innych
budynkdw, stwarza wrazenie ogromu
i gigantomanii. Obiekt zlokalizowa-
no w miejscu centralnym wsi, w po-
blizu tutejszego, reprezentujacego
okreslony styl kosciota. Sasiedztwo
nadaje szczegdlne znaczenie, bo-
wiem zaburzono okreslong harmonie
form zabudowy. Krajobraz tego miej-
sca zostat zdeformowany. Dodatko-
wo obiekt nie jest uzytkowany, pusty,
widaé potezne zaniedbanie, dekapi-
talizacje i dynamicznie postepujace
zuzycie techniczne. Z pewnoscia
nie wspomaga to ogdlnej estetyki
miejscowosci.

Elementem, ktéry tylko po-
garsza jakos¢ miejscowej jednost-
ki krajobrazowej w Ortowcu, jest
budowany od 2004-05 roku nowy
osrodek wypoczynkowy — ryc. 1c.
Analiza istniejacej formy rodzi py-
tanie o nawigzanie do miejscowego
stylu. Istniejaca postaé, detale czy
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Ryc. 2. Domy weekendowe we wsi Ortowiec

Fig. 2. Weekend Houses in the village Ortowiec

format oraz stylistyka okien razi
pojecie estetyki. Zastanawiajacym
moze by¢ fakt wydania pozwolenie
na wznoszenie takiego obiektu w tym
regionie. A moze powstat w wyniku
samowoli wykonawcy? Niekorzyst-
nie Swiadczacy o kompetencji wtadz
odpowiedzialnych za tad przestrzen-
ny i zachowanie cech lokalnych
krajobrazu.

Zdziwienie moze budzic¢ fakt
tak duzego ilosciowo, zagospodaro-
wania w formie doméw letniskowych
oraz ogromna réznorodnos¢ form
i styléw budowlanych obiektéw.
Nie wystarczatoby tu tylko zacho-
wanie rodzaju dachu, czyli dachu
dwuspadowego. Wazny jest np. kat
pochylenia potaci dachowej, forma
i proporcja lukarn, proporcja budyn-

ku, szczegdlnie w relacji szerokos¢
— dtugos¢, czy wysokos¢ szczytu.
Nalezatoby zwréci¢ uwage na nie-
spotykane w regionie sytuowanie
piwnic na poziomie ,0”, skale obiek-
tu, stosowanie taraséw, nie zapomi-
na¢ o otworach okiennych i formie
stolarki okiennej —ryc. 2. Interesujacy
jest fakt, iz wystepuja obiekty, ktére
swoja bryta i skala wskazuja na dom
jednorodzinny, czesto z mozliwoscia
catorocznego uzytkowania oraz
niewielkie obiekty murowane badz
drewniane, ktérych formuta juz jed-
noznacznie kwalifikuje je jako letnie
domy weekendowe badZ wakacyjne.
Obie wyszczegdlnione postacie bu-
dynkéw uzytkowane sg sezonowo.
Dopetnieniem dysharmonii jest
zastosowanie catkiem obcej, a sty-



lizowanej na formie podhalarskiej,
formuty niektérych obiektu - ryc. 3.
Ta niekorzystna sytuacja powinna
zosta¢ nagtosniona. Wskazuje sie,
ze obszar wsi objety jest zakresem
terytorialnym Snieznickiego Parku
Krajobrazowego, a to zobowiazuje
do powaznych dziatarn. Poza tym
w obowigzujacych dokumentach
polityki przestrzennej wyraznie
zaznaczono, ze wie$ objeta jest
zasiegiem strefy krajobrazu kulturo-
wego. Niestety, efektem jest w wielu
aspektach tylko beztad.

Watpliwym jest, aby lokalizu-
jac nowe domy letniskowe zachowy-
wano zasade ,in situ”. Raczej defor-
muje sie historycznie uksztattowany
uktad przestrzenny wsi.

Dalsze zachowanie aktualnego
trendu, aktualnego sposobu zacho-
wania fadu przestrzennego, to nic
innego jak:

@ zanik cechy najistotniejszej —
wiejskosci;

@ trwata deformacja historycznie
uksztattowanego krajobrazu wiej-
skiego —wtasciwosci o niepowta-
rzalnej specyfice;

@ dazenie do momentu, kiedy miej-
scowos$¢ przestanie byc stricte
wsia, a powstanie inny, jeszcze
nieokreslony, twér osadniczy.
Natomiast oferta produktu tury-
stycznego, ktérym jest krajobraz,
zostanie zawezona do waskiej
niszy, czyli tylko wiascicieli, czy
uzytkownikéw doméw weeken-
dowych i wakacyjnych.

Innym zagadnieniem, ktére
koreluje z krajobrazem wsi, jest

rewaloryzacja starej zabudowy
drewnianej. W regionie wsréd tego
typu obiektéw, spotyka sie budynki
wznoszone w konstrukcji zrebowej.
Jest to konkretny dowdéd miejscowej
sztuki budowlanej i jednoczesnie
Swiadectwo kultury regionalnej. Co
wazne — jest elementem zagospo-
darowania wsi, a wiec elementem
czynnym, a nie biernym —jak w przy-
padku muzeum czy skansenu.

Z tego powodu, bezwzgled-
nym obowiazkiem jest zachowanie
wszystkich, dokumentujacych tutej-
sza tozsamos¢, cech. Interesujacym
staje sie, wiec proces faktycznej reali-
zacji. Zagadnienie charakteryzuje sie
przy wykorzystaniu wprawdzie jed-
nego, istotnego, ze wzgledu na skale
odnowy, przyktadu zlokalizowanego
we wsi Lutynia. Spéjrzmy na dom
o konstrukcji mieszanej, gdzie jest
cze$¢ murowana i drewniana, gdzie
zastosowano konstrukcje zrebowg
z charakterystycznym w regionie
wzdtuznie osadzonym i czeSciowo
ostonietym gankiem. Stan z roku
2005, ktéry dokumentowany jest
na ryc. 4a, wskazuje na zaniedba-
nie, lecz z drugiej strony — takze
i na okreslong, jeszcze zachowana,
charakterystyke stylu oraz szczego-
téw budowlanych. W trakcie prac
remontowych — ryc. 4b — wymie-
niono zniszczone juz zebem czasu
niektére elementy oraz zmieniono
konfiguracje najblizszego otoczenia.
Efekt korncowy to, przedstawiony
na ryc. 4c, juz nowy obraz. Pod
wzgledem estetycznym zauwazalna
jesti duza réznica. Czy chodzi tylko

Ryc. 3. Domy weekendowe reprezentujace
podhalariski styl budowlany — wies Ortowiec

Fig. 3. Weekend Houses representing the
building style of the Podhale region — village
Ortowiec

i wytacznie o tego typu ptaszczyzne?

Z pewnoscia — nie, wazniejszym

i wiodgcym jest bowiem zachowa-

nie wiasciwosci, ktére reprezentujq

region.
Podczas prac renowacyjnych:

@ zastosowano nieznany w regionie
wegiel (narozne potaczenie be-
lek); a przypomina sie, ze w regio-
nie wystepuje wegiet prosty albo
i to rzadziej, potaczenie na tzw.
sjaskétczy ogon”;

@ wprowadzono ostatki, element,
ktéry w ogdle nie wystepuje w re-
gionalnych wersjach konstrukcji
zrebowej;
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@ zmiana kata posadowienia prze-
suwnicy (przedtuzenie potaci da-
chowej okrywajacej ganek) oraz
zastosowanie azurowej ostony
bocznej ganku, przy przeksztat-
ceniu konfiguracji zbocza, nazbyt
znaczaco eksponuje $ciane szczy-
towa. Moze zastosowany sposob
wprowadza element atrakcyjno-
Sci, lepszej ekspozyciji obiektu, ale
zmienia i to zasadniczo, sposéb
postrzegania bryty budynku.
Czy jest (byto) to bezwzglednie
konieczne — pozostawia sie jako
pytanie retoryczne;

@ w zasadzie zachowano styl,
ale zmieniono forme lukarn; co

Ryc. 4. Rekonstrukcja obiektu drewnianego,
stan: a) przed remontem; b) w trakcie remontu; ¢) aktualny, po remoncie

Fig. 4. Reconstruction of the wooden object,

wyréznia niepotrzebnie potac
dachowg;

@ wprowadzono nowy otwor okien-
ny na Scianie szczytowej, przy
kalenicy. Rozwiazanie, przy jed-
noczesnym zastosowaniu okreslo-
nego typu okna, jeszcze bardziej
deformuje typowy dla regionu
szczyt budynku zrebowego i do-
datkowo o réznym kacie nachy-
lenia potaci dachowej. Zwraca
sie jednoczesnie uwage, ze tego
typu uktad potaci dachowej jest
juz rzadkoscia;

@ zmieniono forme i wielko$¢
stolarki okiennej. Co najmniej
dyskusyjnym jest kontynuacja,

state: a) before the repair; b) in the course of the repair; ¢) current, after the repair
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zmienionego przez poprzedniego
uzytkownika, (tylko) stylizowane;j
formy okna drugiej kondygnacji;

@ zastosowano istotng réznorod-
nos$¢ kolorystyki obiektu. Nie-
potrzebnie zachowano, wysoce
kontrowersyjna, poprzednia for-
me kolorystyki ostony ganku.
Patrzac w aspekcie wyrazu, to
jest to forma oryginalna, ale nie
ma zadnego zwiazku z postacia
oryginalna, Zrédtowa;

@ nadajac kolor niebieski, dodat-
kowo w odcieniu agresywnym,
niepotrzebnie wyrézniono otwory
okienne $ciany szczytowej. R6z-
norodnos¢ kolorystyki budynku
razem z nowym zagospodaro-
waniem otoczenia z pewnoscia
wyréznia, moze uatrakcyjnia
lokalng jednostke krajobrazowa.
Jednakze jest to rozwigzanie
nowe, dotychczas niespotykane,
a przez to zaburzajace, a nawet
deformujace istniejaca, histo-
rycznie uksztattowang formute
krajobrazu wsi.

Refleksje koncowe

Final reflection

Obszar gorski jest terenem
atrakcyjnym, predysponowanym do
rozwoju funkcji wypoczynkowe;.
Problemem jest zagadnienie: na ile
istniejace formy zagospodarowania
wsi, w tym i infrastruktury wypoczyn-
kowej, wzbogacaja albo zubozaja,
a nawet deformuja krajobraz wsi
Sudetéw Wschodnich. Analizy wska-



zuja, ze gdy zostanie przekroczona
strefa wzglednej réwnowagi iloscio-
wej miedzy zabudowa wiejska a let-
niskowa czy wakacyjng, gdy obiekty
infrastruktury pobytowej reprezentuja
zréznicowana forme i dodatkowo,
nie korelujaca z stylem regionalnym,
obraz koricowy to nietad estetyczny.
Istniejacy dotad zaséb, z powodu
braku odpowiedniej pielegnacji,
ulega dynamicznej dekapitalizacji,
a nawet degradacji czy zniszczeniu
Jednoczesnie ekspansja budownic-
twa letniskowego, szczegélnie o se-
zonowym wykorzystaniu, powoduje,
ze wies$ traci na swoim znaczeniu.
Nastepuje proces przepoczwarzania
sie w posta¢ dotychczas nieznana,
trudng do okreslenia.

Zwraca sie ponadto uwage na
proby restauracji starej zabudowy
drewnianej, konkretnie wystepujacej
w regionie konstrukcji zrebowej.
W oparciu o jeden i jednoczesnie
jedyny przypadek istotnego odno-
wienia tego typu budownictwa,
ukazuje sie kilka istotnych zanie-
dban i btedéw. Nie deformuja one
zasadniczej bryty obiektu, ale wpro-
wadzaja rozwigzania zmieniajace
dotychczasowy uktad. W efekcie, nie
uzyskano ulepszenia formy podsta-
wowej, Zrédtowej, ale modyfikacje
i to posiadajacej cechy wypaczenia.
Z uwagi na catkiem nowe zagospo-
darowanie otoczenia, zmieniono
w sposéb istotny, formute jednostki
krajobrazowej. Jest to z pewnoscia
rozwiazanie oryginalne, ale tylko
w sferze wyrazu.

Krajobraz wsi ulega przeksztat-
ceniu. Mozna by nawet twierdzic,
ze urozmaiceniu. Jednak czy o taka
forme urozmaicenia chodzi? Powstaje
niewatpliwie nowe formy, ale o nega-
tywnej wartosci kulturowej.

Czy zasygnalizowane zjawiska
sq przyktadem przypadku, zdarze-
nia losowego czy tez determinacji?
W kwestii problematyki budownic-
twa letniskowego, istnieja jedno-
znaczne przestanki, ze to wyrazna
determinacja. Czy w swietle deka-
pitalizacji i zaniku dotychczasowej,
pochodzacej jeszcze z okresu mie-
dzywojnia, wiejskiej zabudowy, jest
to sposdb, aby zachowac jednostke
i nie dopuscic do jej petnego zaniku,
czy tez rozwijajac funkcje wypo-
czynkowg — préba reaktywacji, re-
witalizacji? A moze poprzez zmiane
sposobu uzytkowania, przeznaczyc,
albo pod zalesienie, albo jako teren
przeznaczony pod budownictwo
jednorodzinne lub letniskowe? Zwa-
zywszy relacje w kwestii finansowej,
a dotyczace obowigzujacej w kraju
polityki podatkowej, to relacja nie
wymaga szczeg6towego motywo-
wania. W kwestii reaktywacji starej
zabudowy drewnianej, to realizo-
wany sposoéb jest swiadectwem tylko
przypadkowosci.

W kontekscie realizowanych
rozwazan, warto wskaza¢, a moze
tylko przypomnie¢, okreslong jesz-
cze w roku 1913, zasade budowa-
nia w gérach — ,Nie obawiaj sie
by¢ niemodnym. Zmiany starego
sposobu budowania sa tylko wtedy
dozwolone, gdy oznaczaja ulepsze-

nie. W przeciwnym razie, pozostan
przy starym [Reichenbach-Klinke M.,
Jahnke P., 2000].
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