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Wprowadzenie

Introduction

Dolina Rospudy stata sie
w ostatnich latach obiektem po-
wszechnego zainteresowania. Jest
synonimem najgtosniejszego w Pol-
sce konfliktu na tle gospodarowa-
nia przestrzenia. Dla inwestora sta-
ta sie problemem projektowym,
prawno-administracyjnym i ekono-
micznym, dla wykonawcy - ktopo-
tem logistyczno-ekonomicznym, dla
lokalnych spotecznosci — przedmio-
tem walki o sprzeczne interesy, dla
grup nacisku — symbolem skutecz-
nosci dziatanri na rzecz ochrony dzi-
kiej przyrody. Dla naukowcéw Do-
lina Rospudy jest unikalnym poligo-
nem doswiadczalnym, bowiem bada-
li tu, analizowali i oceniali swietnie
zachowane zasoby dziedzictwa przy-
rody oraz krajobrazu. Rospuda stano-
wi tez wspaniaty materiat dydaktycz-
ny, jako ze prowadzone byty tu przez
lata studia zwigzane z kolejnymi ra-
portami oceny oddziatywania na sro-
dowisko (OOS) planowanej obwod-
nicy. W roku 2008 dokonano ostat-
niej oceny oddziatywania na srodo-
wisko wariantéw omijajacych doli-
ne Rospudy oraz jg przecinajacych,
w tym dodanych przez inwestora
,w celu ochrony unikatowych torfo-
wisk” mostéw podwieszanych i wi-
szacych, nieingerujacych bezposred-
nio w doling. Na podstawie raportu
OO0S podijeto decyzje o ominieciu
i ocaleniu torfowisk lezacych w do-
linie Rospudy. W ramach OOS autor-

ka opracowata i zastosowata orygi-
nalng metodyke kompleksowej oce-
ny oddziatywania inwestycji na kra-
jobraz. Zaprezentowano ja w niniej-
szej pracy.

Uzasadnienie
zakresu studiow
krajobrazowych

Justification of landscape
study scope

Zakres oceny oddziatywania
na krajobraz dla raportu z 2008 roku
zostal opracowany zgodnie z prak-
tykami europejskimi. W krajach za-
chodnich podczas OOS przeprowa-
dza sie ocene oddziatywania na kra-
jobraz i aspekty wizualne, co jest
praktyka powszechnie stosowa-
na. W Polsce studia krajobrazowe
w OOS traktowane sa zazwyczaj po-
wierzchownie lub w ogédle nie wy-
konywane. Tak tez byto do tej pory
w przypadku Rospudy. Dlatego w fi-
nalnym raporcie OOS, ktéry miat by¢
przedmiotem weryfikacji decyzji nie
tylko w Polsce, ale i w UE, zapropo-
nowano szeroki i szczegétowy za-
kres oceny oddziatywania na krajo-
braz. Byto to uzasadnione kontrower-
sjami spotecznymi oraz skalg i zna-
czeniem przewidywanych skutkéw.
W szczegdlnosci — wazng i pionier-
ska w Polsce czescia studium krajo-
brazowego staty sie skomplikowane,
czasochtonne wizualizacje kompute-
rowe, ilustrujace skale zagrozen wi-



zualnych. Zaproponowana metodyka
moze przyczynic sie do zapoczatko-
wania w Polsce wdrazania wzorcéw
dobrej praktyki w OOS w zakresie
krajobrazu w przypadkach kolejnych
inwestycji. Moze pomoc w przyszto-
$ci w podejmowaniu decyzji wywa-
zonych i obiektywnych, i w unika-
niu zagrozen dla srodowiska i krajo-
brazu, tym samym utatwiajac realiza-
cje inwestycji i zdobywanie finanso-
wania z UE.

Etapy studiow
krajobrazowych

The steps of landscape studies

Studia krajobrazowe wykona-
ne w ramach oceny oddziatywania
obwodnicy Augustowa na krajobraz
objety kilka etapow.

Na etapie prac wstepnych prze-
prowadzono studia literaturowe', ze-
brano i przeanalizowano r6zne mate-
riaty planistyczne i archiwalne, zdje-
cia lotnicze, opracowania branzowe,
wczesniejsze raporty OOS, w tym
strategiczng OOS trasy Via Baltica,
opinie ekspertéw z réznych dziedzin.
Wykonano studia terenowe (samo-
chodowe, piesze, kajakowe).

W ramach wtasciwej oceny
eksperckiej okreslono uwarunkowa-
nia planistyczne réznych pozioméw
dotyczace krajobrazu. Uwzglednio-
no formy ochrony prawnej krajo-
wej i miedzynarodowej, zapisy nie-
formalnych dokumentéw; ustale-
nia wynikajace m.in. z Europejskiej

Konwencji Krajobrazowej, Obsza-
row Natura 2000, planéw zagospo-
darowania przestrzennego, ustaw;
z opracowan Zielone Ptuca Europy

i Polski, Czerwonej Ksiegi Krajobra-

z6w Polski.

Opisano warianty pod ka-
tem oddziatywania na krajobraz;
uwzgledniono charakterystyki wizu-
alne oraz nie-wizualne, wptywajace
na percepcje narazonego krajobrazu.

Sporzadzono ekspercka ana-
lize i opis zagrozonego krajobrazu
w dwdch ujeciach:

@ o0golnym, fizyczno-geograficznym
w klasycznym ujeciu J. Kondrac-
kiego;

@ architektoniczno-krajobrazowym
(opracowano dla badanego obsza-
ru 160 Jednostek Architektoniczno-
-Krajobrazowych, na podstawie
metodyki prof. J. Bogdanowskie-
go, przedstawionych na mapach
w skali 1: 5000 oraz w formie ta-
belarycznej i opisowej?).

Dodatkowo przeanalizowano,
opisano i przedstawiono graficznie
na planszach:

@ zasoby krajobrazu (m.in. obszary
chronione przyrodnicze i kulturo-
we, uzdrowiska);

@ cechy wizualne przestrzeni (m.in.
wnetrza krajobrazowe, dominan-
ty pozytywne i negatywne, cia-
gi, osie i punkty widokowe, szla-
ki turystyczne, powiazania wido-
kowe);

@ range krajobrazu, wyrézniono
jednostki o randze miedzynaro-
dowej (Kanat Augustowski, torfo-
wiskowa dolina Rospudy), krajo-

wej (zespdt patacowo-parkowy
w Dowspudzie z ruinami Patacu
Paca, Puszcza Augustowska), re-
gionalnej, lokalnej;

@ wrazliwos¢ krajobrazu na zmia-
ny uwarunkowang fizycznymi
cechami istniejacego krajobrazu
oraz skalg i charakterem plano-
wanej inwestycji i czasem trwa-
nia skutkéw;

@ przydatnos¢ obszaru dla funk-
cji turystycznej, tendencje zmian
krajobrazu.

Nastepnie przeprowadzono
prognoze wielkosci skutkéw dla kaz-
dego analizowanego wariantu. Pro-
gnoza rozpoczeta sie okresleniem
strefy wptywu wizualnego® niezbed-
nego dla obiektywnego okreslenia
wielkosci skutkéw, a w konsekwen-
¢ji ich znaczenia. Na obszarze uni-
katowego torfowiska Doliny Rospudy
zdecydowano sie poszerzy¢ zakres
studiéw krajobrazowych, z uwagi
na charakter zagrozonego krajobra-
zu, skale planowanych mostéw oraz
wielkos$¢ i znaczenie potencjalnych
skutkéw. Zastosowano oryginalna,
skomplikowana metode, opartag m.in.
na technikach komputerowych, po-
zwalajaca na jednoznaczne wytycze-
nie zasiegu widocznosci wielkogaba-
rytowych mostéw. Dla kazdego mo-
stu okreslono punkt na meandruja-
cej Rospudzie (czyli na trasie sptywu
kajakarza), z ktérego po raz pierw-
szy ukazg sie elementy konstrukcyj-
ne mostu. Obliczenia oparto na mo-
delach numerycznych terenu, obiek-
tow mostowych i korytarza rzeki.
Uwzgledniono rézne parametry ma-



Ryc. 1. Walory i zasoby krajobrazu.
Przypadek Rospudy — schemat. Legenda
przeskalowana (oprac. A. Sas-Bojarska,
oprac. komput. A. Wierzchowska)

Fig. 1. Landscape values. Rospuda case —
the scheme. Legend over-scaled (author
A. Sas-Bojarska, computer drawing

A. Wierzchowska)

jace wptyw na widocznos¢ inwesty-
cji, m.in. rzeZbe terenu, szate roslin-
na (wysokos¢ kep drzew i trzcin ota-
czajacych rzeke), usredniona rzedna
poziomu lustra wody w rzece w mie-
sigcach letnich w okresie ostatnich
10 lat, wysokos¢ potozenia oczu sie-
dzacego w kajaku turysty. Dokonano
tez oceny proporcjonalnej, czyli okre-
slono procentowo obszar czesci doli-
ny zaktéconej wizualnie. Wykonano
wizualizacje obiektéw mostowych,
poprzez wklejanie obrazéw mostéw
do zdjec naturalnego krajobrazu (wy-
konanych w punktach, ktére wyzna-
czyt komputerowo program). W ten
sposéb otrzymano informacje do-
tyczace skali skutkéw wizualnych.
Dla kazdego wariantu opisano skale
i charakter skutkéw — skutki negatyw-
ne i pozytywne, krétko-, dtugotrwate,
bezposrednie, posrednie; dla réznych
etapéw ,zycia” inwestycji; lokalne,
strategiczne, odwracalne, nieodwra-
calne, ztozone, o trudnym do prze-
widzenia ksztatcie.

Ocena znaczenia skutkéw po-
legata na poréwnaniu jakosci krajo-
brazu po zmianach przewidywanych
w wyniku realizacji trasy, w stosunku
do jakosci wyjsciowej. Uwzglednio-
no m.in. cechy ekspozycyjne i kom-
pozycyjne, warto$¢ zasobow, rzad-
kos¢ wystepowania, stan zacho-
wania, stopien naturalnosci, wyra-
zistos¢, czytelnos¢, harmonijnos¢,
wystepowanie cech stanowigcych
o specyfice regionu (rozpoznawal-
nych jako wyrézniki regionu), wiel-
kos¢ jednostki krajobrazowej, stopien
fragmentacji, stopieri zmiany wizual-
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Ryc. 2. Ocena skutkéw w krajobrazie.
Przypadek Rospudy — schemat. Legenda
przeskalowana (oprac. A. Sas-Bojarska,
oprac. komput. A. Wierzchowska)

Fig. 2. Landscape impact assessment.
Rospuda case — the scheme. Legend over-
scaled (author A. Sas-Bojarska, computer

drawing A. Wierzchowska)

nej oraz zainteresowania spoteczne-
go i percepcje krajobrazu w oczach
ré6znych uzytkownikéw: mieszkan-
céw, turystéw, przejezdzajacych
nowa trasg. Okreslono range skutkéw
(miedzynarodowa, krajowa, lokalna).
Wyrézniono skutki mato i srednio
znaczace oraz nadzwyczajne. Osza-
cowano skale konfliktu jako umiarko-
wana, srednig, bardzo duzg badz nie-
dopuszczalna.

W nastepstwie okreslono dzia-
tania i srodki tagodzace dla kazdego
wariantu, w podziale na dwie gru-
py. Pierwsza to zalecenia dotyczga-
ce polityki przestrzennej i ochrony
dziedzictwa kulturowego obszaru,
niepowiazane bezposrednio z pla-
nowana inwestycja. Moga byc¢ one
wdrazane niezaleznie od realizacji
obwodnicy. Druga, to wytyczne dla
konkretnych odcinkéw inwestycji
dotyczace réznych aspektéw prze-
strzennych, technicznych i organi-
zacyjnych. Jako zasade ogdlng przy-
jeto podporzadkowanie sig hierarchii
zalecanej w OOS: unikania negatyw-
nych skutkéw, nastepnie ich ograni-
czania i naprawiania szkéd, a dopie-
ro po wyczerpaniu tych mozliwo-
$ci — kompensacje strat.

Swoistym novum w praktyce
OOS, ktéra powinna by¢ wyprzedza-
jaca w stosunku do realizacji inwe-
stycji, byta konieczno$¢ sprecyzowa-
nia dziatari rekultywacyjnych dla od-
cinkéw czesciowo zrealizowanych.

Kolejno nastapita ocena poréw-
nawcza wariantéw pod katem ich
oddziatywania na krajobraz. R6zni-
ce pomiedzy wariantami wynikaja
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Ryc. 3. Srodki i dziatania tagodzace.
Przypadek Rospudy — schemat. Legenda
przeskalowana (oprac. A. Sas-Bojarska,
oprac. komput. A. Wierzchowska)

Fig. 3. Mitigation measures. Rospuda

case — the scheme. Legend over-scaled
(author A. Sas-Bojarska, computer drawing
A. Wierzchowska)

z cech narazonej przestrzeni i pla-
nowanych inwestycji, co determinu-
je skale, natezenie i znaczenie skut-
kéw. Poréwnanie wariantéw zostato
dokonane przy pomocy opracowa-
nych specjalnie kryteriéw. Uwzgled-
niono range zagrozonego krajobra-
zu, natezenie skutkéw, niepewnos¢
prognozowania, mozliwos¢ narusze-
nia zasobdw turystycznych i zaistnie-
nia skutkéw dtugotrwatych i nieod-
wracalnych oraz znaczenie skutkéw
i stopieri konfliktu. Kryterium decy-
dujacym byta mozliwos¢ skuteczne-
go fagodzenia skutkéw. Ocena od-
dziatywania na krajobraz wykaza-
ta, ze kazdy z wariantéw w mniej-
szym lub wiekszym stopniu naru-
sza cechy krajobrazu, budujace jego
tozsamos¢, specyfike i odrebnosé.
Na podstawie wielokryterialnej anali-
zy wskazano wariant niedopuszczal-
ny, niezalecany i najmniej oddziaty-
wujacy na krajobraz — zalecany.
Opracowanie finalne to obszer-
ny tekst z tabelami. Dla zilustrowania
wynikéw prac opracowano dla cate-
go badanego obszaru plansze w skali
1:5000, kazda sktadata sie z 14 arku-
szy formatu 0,9 x 2,0 m* Plansza I:
,Zasoby i walory zagrozonego kra-
jobrazu”; plansza Il: ,Ocena skut-
kéw w krajobrazie i srodki tagodza-
ce”. W artykule zamieszczono trzy
schematyczne rysunki ilustrujace za-
kres studiéw krajobrazowych (ryc. 1,
2, 3). Sporzadzono dokumentacje fo-
tograficzng i zamieszczono wizuali-
zacje trasy i mostéw (ryc. 4-9).



Ryc. 4. Przyblizony widok hipotetycznego mostu podwieszonego
z odlegtosci ok. 1,5 km, widoczny jedynie pylon o wysokosci 120 m
(fot. A. Sas-Bojarska, wizualizacja A. Wierzchowska)

Fig. 4. The approximate view of hypothetical suspension bridge
from about 1,5 km, only the tower is visible (photo A. Sas-Bojarska,
computer drawing A. Wierzchowska)

Ryec. 7. Przyblizony widok hipotetycznego mostu wiszacego
z odlegtosci ok. 700 m (fot. A. Sas-Bojarska, wizualizacja
A. Wierzchowska)

Fig. 7. The approximate view of hypothetical suspension bridge
from about 700 m (photo A. Sas-Bojarska, computer drawing
A. Wierzchowska)

Ryc. 5. Przyblizony widok hipotetycznego mostu podwieszonego
z odlegtosci okoto 400 m (fot. Zb. M. Michniowski, wizualizacja
A. Wierzchowska)

Fig. 5. The approximate view of hypothetical suspension bridge
from about 400 m (photo Zb. M. Michniowski, computer drawing
A. Wierzchowska)

Ryec. 8. Przyblizony widok hipotetycznego mostu wiszacego
z odlegtosci okoto 400 m (fot. Zb. M. Michniowski, wizualizacja
A. Wierzchowska)

Fig. 8. The approximate view of hypothetical suspension bridge
from about 400 m (photo Zb. M. Michniowski, computer drawing
A. Wierzchowska)

Ryc. 6. Przyblizony widok hipotetycznego mostu podwieszonego
z odlegtosci okoto 200 m (fot. Zb. M. Michniowski, wizualizacja
A. Wierzchowska)

Fig. 6. The approximate view of hypothetical suspension bridge
from about 200 m (photo Zb. M. Michniowski, computer drawing
A. Wierzchowska)

Ryec. 9. Przyblizony widok hipotetycznego mostu wiszacego
z odlegtosci okoto 200 m (fot. Zb. M. Michniowski, wizualizacja
A. Wierzchowska)

Fig. 9. The approximate view of hypothetical suspension bridge
from about 200 m (photo Zb. M. Michniowski, computer drawing
A. Wierzchowska)
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Podsumowanie

Conclusion

Dzieki ocenie oddziatywania
na srodowisko obwodnicy Augusto-
wa osiagnieto szereg korzysci, w tym
ekonomicznych. Nie bedzie zreali-
zowana inwestycja nieoptacalna fi-
nansowo, z uwagi na skrajnie trud-
ne uwarunkowania hydrogeologicz-
ne. Nie zaptacimy kar do UE za ztfa-
manie prawa unijnego. Wzrosng
wptywy z turystyki, bo region zacho-
wa swe najwazniejsze cechy i tozsa-
mosc. Ale najwazniejsze w tym przy-
padku sg korzysci niewymierne. Zo-
stanie zachowane dziedzictwo przy-
rody i krajobrazu. Wazne dla nielicz-
nych, ale potrzebne wszystkim. Nie-
spodziewany sukces w procesie de-
cyzyjnym i w planowaniu inwesty-
cji stat sie doskonatym materiatem
dydaktycznym. Nie tylko dla pro-
jektantéw mostéw i drég, réwniez
dla architektéw krajobrazu. Okaza-
to sie, ze krajobraz jest elementem,
ktéry moze decydowac o realiza-
cji inwestycji. Warto wiec, aby jego
ochrona i ksztattowanie w ramach
OOS staty sie przedmiotem naucza-
nia na kierunkach architektury kra-
jobrazu. Oceny srodowiskowe, jako
narzedzie powszechne i wymaga-
ne prawem, stanowia bowiem jeden
z nielicznych instrumentéw wprowa-
dzania osiagnie¢ architektury krajo-
brazu w zycie.
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Przypisy

Wyszczeg6lniono ponad 50 pozycji, m.in.:
Baranowska-Janota M., Marcinek R., Mycz-
kowski Zb., 2007, Czerwona Ksigga Krajo-
brazéw Polski [w:] Migdzynarodowy Kon-
gres Polskich Architektéw Krajobrazu Sztu-
ka ochrony i ksztattowania srodowiska. Twar-
¢z0S¢ — Nauka — Dydaktyka, Krakéw, s. 43—45;
Bogdanowski J., 1998, Konserwacja i ochro-
na krajobrazu kulturowego (ewolucja metody),
Teki Krakowskie VI, Krakéw; Sas-Bojarska
A., 2006, Przewidywanie zmian krajobrazo-
wych w gospodarowaniu przestrzeniq 7 wy-
korzystaniem ocen oddziatywania na srodo-
wisko na przyktadzie transportu drogowego,
Gdarisk; Guidelines for Landscape and Visu-
al Impact Assessment, 1995, Institute of Envi-
ronmental Assessment, The Landscape Institu-
te, London, Glasgow; Guidelines for Landsca-
pe and Visual Impact Assessment, 2002, The
Landscape Institute / The Institute of Environ-
mental Management and Assessment, London;
Ambrosiewicz M. i in., 1997, Ochrona zabyt-
kowego krajobrazu kulturowego wojewodztwa
suwalskiego, cz. 1, 11 — ,,Zas6b i waloryzacja”,
»Wytyczne i plan strefowy”, Suwatki.

2 Wykonat w ramach oceny oddzialywania
na krajobraz M. Ambrosiewicz.

3 Okreslenie strefy wptywu wizualnego i wi-

zualizacje opracowali: A. Sas-Bojarska — oprac.
nauk. i nadzér merytoryczny, badania tereno-
we, dok. fot.; Z. M. Michniowski — numerycz-
ny model korytarza rzeki (oprac. i zastosowanie
metody), dok. fot.; D. Lasek, M. Walukiewicz
—komputerowe wyznaczenie stref widocznosci
mostéw i ich wizualizacje; H. Stenzel — uprosz-
czone wizualizacje komputerowe trasy. Ory-
ginalne rysunki i wizualizacje sg dostgpne na:
http://195.116.72.9/gddkia/2009/03/1/03_za-
lacznik08.zip, gdzie zamieszczono w zataczni-

ku nr 7 pelny tekst oceny oddzialywania na kra-
jobraz, rysunki i dok. fotograficzng z wizuali-
zacjami.

# Oprac. merytoryczne i graficzne plansz
— A. Sas-Bojarska; kreslenie komputerowe
plansz — M. Kowiel. Dokumentacja fotogra-
ficzna — A. Sas-Bojarska (oprécz zdje¢ podpi-
sanych w raporcie indywidualnie).



