
Problematyka badawcza florystyczna i florystyczno–fito- prawnie chronionych. Wiêkszoœæ pomnikowych okazów 
socjologiczna oraz ekologiczna dotycz¹ca specyfiki szaty drzew na cmentarzach pochodzi niew¹tpliwie z nasadzeñ, 
roœlinnej wystêpuj¹cej na cmentarzach w ostatnich latach które poczyniono u pocz¹tków zak³adania cmentarza. 
sta³a siê nader atrakcyjna dla polskich badaczy. Dotyczy to Œwiadczy o tym szeregowy typ ich nasadzenia (np. ale-
w szczególnoœci specjalistów z zakresu geobotaniki i eko- jowy), przebiegaj¹cy zwykle wzd³u¿ g³ównych szlaków 
logii, którzy badaj¹ naturalne zasoby roœlin dziko rosn¹- przecinaj¹cych cmentarz, a tak¿e wokó³ niego, gdzie wy-
cych, zarówno pod wzglêdem gatunkowym (zasoby geno- znaczaj¹ one zewnêtrzne granice cmentarzy, niezale¿nie 
we) jak i synekologicznym (fitosocjologicznym). Dotycz¹ od istniej¹cych ogrodzeñ (mury, siatka metalowa, parkany 
one ró¿nych grup roœlinnych, g³ównie jednak mszaków   ¿ e l iw  n e  o r az  ¿ywop³oty. Do najczêœciej spotykanych na 
i roœlin naczyniowych [Fudali E. 2005 i in. oprac., Jêdrzej- badanych cmentarzach pomnikowych okazów drzew nale-
ko K. 1970, 1985, 1990, Jêdrzejko K., Walusiak E. 2003 ¿¹ dêby szypu³kowe Quercus rober, lipy drobnolistne Tilia 

oraz inne opracowania]. Interesuj¹ce s¹ równie¿ obserwa- cordata i jesiony wynios³e Fraxinus exscelsior (spotykane 
cje dotycz¹ce migracji (imigracje i emigracje) poszcze- na wielu cmentarzach w rejonie Podbeskidzia). Inne gatun-
gólnych roœlin z cmentarzy do otaczaj¹cych je stref o cha- ki osi¹gaj¹ce pokaŸne rozmiary jak np. platany klonolistne 
rakterze pólnaturalnym b¹dŸ naturalnym, jak równie¿ pro- Platanus xhispanica s¹ bardzo rzadkie (np. w Su³kowicach 
ces nap³ywu gatunków z otoczenia i ich zró¿nicowania ga- ko³o Myœlenic).Doœæ liczn¹ grupê stanowi¹ te¿ drzewa 
tunkowego oraz ich specyfiki ekologicznej (zarówno syn– iglaste zarówno rodzime jak i obcego pochodzenia, a tak¿e 
jak i autekologicznej). ich odmiany hodowlane. S¹ to najczêœciej rzêdowe nasa-

dzenia  tworz¹ce alejki jednako gatunkowe, np. z ¿ywot-
nikiem zachodnim Thuja occidentalis lub olbrzymim               Dendroflora cmentarzy – gatunki pomnikowe
T. plicata (obecne niemal na wszystkich obiektach w ró¿-
nych odmianach barwnych), a bardzo rzadko z udzia³em Na szczególn¹ uwagê zas³uguj¹ wystêpuj¹ce na tych 
¿ywotnika wschodniego T. orientalis (np. Lanckorona), obiektach stare, okaza³e drzewa o rozmiarach pomniko-
cyprysika groszkowego Chamaecyparis pisifera oraz           wych zas³uguj¹ce w pe³ni na ochronê prawn¹, a tak¿e doœæ 

liczna grupa rozprzestrzenionych spontanicznie gatunków c. Lawsona Ch. lawsoniana (oraz ró¿ne ich barwne odmia-
ny), natomiast rzadko inne gatunki z tego rodzaju. Bardzo
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czêsto s¹ równie¿ nasadzane cisy pospolite Taxus baccata    oraz relacji geobotanicznych wynikaj¹cych z obecnoœci 
i nierzadko cis poœredni T. xmedia. Pospolicie spotykamy danego typu roœlinnoœci w bli¿szym lub nieco odleglej-
nasadzenia ró¿nych gatunków ja³owca Juniperus (pospo- szym otoczeniu, tj. na terenach o charakterze naturalnym – 
litego J. communis, sabiñskiego (j. sawiñski, Sawina)   le œ ny c h  l ub otwartych nieleœnych, b¹dŸ poœrednich, czy             
J. sabina, p³o¿¹cego J. horizontalis, poœredni (Pfitzera)   w    o b r ê b ie   zabudowy urbanistycznej wiêkszych miast                 
J. pfitzeriana oraz chiñskiego J. sinensis, doœæ czêsto sosnê i osiedli.
górsk¹ (kosodrzewinê) Pinus mugo. Tylko na pojedyn- Usytuowanie przestrzenne (tak¿e geograficzne) danej nek-
czych obiektach spotyka starsze okazy sosny zwyczajnej ropolii determinuje w znacznym stopniu liczbê i specyfikê 
Pinus sylvestris i œwierka pospolitego Picea abies. Rów- gatunków flory synantropijnej (apofitów i antropofitów) 
nie¿ do rzadko spotykanych nale¿y zaliczyæ na badanych spontanicznie wnikaj¹cych na odpowiednie siedliska ¿y-
obiektach sosnê czarn¹ Pinus nigra i s. wejmutkê P. stro- ciowe. Jak równie¿, bez w¹tpienia decyduje (preferencje            
bus. Natomiast coraz czêœciej i obficiej s¹ wysadzane: i ograniczenia) o skali kolonizacji i sk³adzie gatunków in-
choina kanadyjska Tsuga canadensis, jod³a jednobarwna wazyjnych lub wyró¿niaj¹cych siê wiêksz¹ si³a konku-
(j. kalifornijska) Abies concolor (rzadko inne gatunki),             rencyjn¹. Typ siedlisk wystêpuj¹cych na cmentarzach jest 
a pospolicie œwierk k³uj¹cy Picea pungens i srebrzysty            doœæ heterogeniczny, zarówno pod wzglêdem genezy jak           
P. glaca. i struktury fizykochemicznej poszczególnych pod³o¿y ¿y-

ciowych – mikrobiotopów. Przewa¿aj¹ tu najczêœciej silnie 
¯ywop³oty odkszta³cone antropogenicznie siedliska synantropijne – 

zarówno ruderalne jak i typu segetalnego, a fragmenta-
W wiêkszoœci cmentarzy po³o¿onych na terenach wsi czy rycznie na niektórych z nich, g³ównie spotykanych na 
miasteczek zachowa³y siê przynajmniej fragmentarycznie wsiach – pó³naturalne ³¹kowe i murawowe lub leœne i zaro-
¿ywop³oty (np. w Czañcu czy Kozach). S¹ one odpo- œlowe. 
wiednio  ogrodniczo pielêgnowane (przycinane) i buduj¹ 
je zwykle pospolite gatunki krzewów, takie jak: ligustr Specyfika ekologiczna siedlisk
pospolity Ligustrum vulgare, tawu³a wierzbolistna (bawo-
lina) Spirea salicifolia i œrednia S. media, rzadziej inne W zale¿noœci od specyfiki odczynu kwaœnoœci pod³o¿a 
gatunki tego rodzaju, pêcherznica (tawu³owiec) kali- (pH) oraz struktury fizycznej gleb oraz jej cech chemi-
nolistna Physocarpus opulifolius i œnieguliczka bia³a cznych i troficznych  oraz zasobnoœci w wodê, a tak¿e 
Symphoricarpos albus jako domieszki spotykamy równie¿ innych czynników abiotycznych, mo¿na zauwa¿yæ zna-
inne, ró¿ne gatunki krzewów i drzew zarówno rodzimych czn¹ ró¿norodnoœæ gatunkow¹ i synekologiczn¹ w postaci 
jak i obcego pochodzenia, np. kalinê koralow¹ Vibur-   m i k ro u g ru powañ budowanych przez gatunki naczyniowe 
num opulus, bez czarny Sambucus nigra i koralowy   or az  m  sz ak i  (b i oc e no z y  –  n az ie m n e , n askalne, nadrzewne, 
S. racemosa, g³ogi – Crataeus monogyna i dwuszyjkowy na murszej¹cym drewnie oraz na specyficznych mikro-
C. laevigata, a z drzew najczêœciej grab pospolity pod³o¿ach antropogenicznego pochodzenia, jak: mury, 
Carpinus betulus, lipê drobnolistn¹ Tilia cordata, jesiony – p³yty chodnikowe, nagrobki, materia³y utwardzaj¹ce na-
wynios³y Fraxinus excelsior i pensylwañski F. pennsyl- wierzchnie alejek (masa bitumiczna, szlaka, ¿u¿el hut-
vanica, klony – pospolity Acer platanoides, jawor A. pseu- niczy, ¿wir rzeczny czy t³uczeñ ceglana) oraz wiele innych 
doplatanus, polny A. campestre, srebrzysty A. sacchari- wystêpuj¹cych tylko  lokalnie, jak np. miejsca po sk³ado-
num (doœæ czêsty g³ównie jako wolno rosn¹cy), jarz¹b waniu materia³ów budowlanych, takich jak: wapno gaszo-
pospolity (jarzêbina) Sorbus aucuparia, a sporadycznie ne, piasek, t³uczeñ skalny budowlany i dekoracyjny (bia³y 
tak¿e inne gatunki z tego rodzaju, robiniê akacjow¹ grys i inne materia³y skalne), a tak¿e rumosz budowlany           
Robinia pseudacacia. Pospolitym drzewem na cmenta- z wietrzej¹c¹ zapraw¹ murarsk¹ z dodatkiem wapna, a tak-
rzach jest brzoza brodawkowata Betula pendula, niekiedy ¿e od³amki marmurów, piaskowców czy granitów jako 
sadzona w uk³adzie alejowym. Jako drzewo szybko ros- pozosta³oœci po rozbiórce starych nagrobków. Czêstym 
n¹ce lecz stosunkowo krótko ¿yj¹ce jest wyraŸnie elimino- materia³em jest na cmentarzach butwiej¹ce drewno o ró¿-
wane. Obecnie stare okazy brzóz s¹ zwykle spotykane na nym stopniu rozk³adu, które stanowi tutaj dogodne siedlis-
cmentarzach tylko w postaci pojedynczych egzemplarzy. ko bytowania dla licznych saprofitycznych organizmów 

zwierzêcych, g³ównie stawonogów, a rzadziej epiksylitów 
roœlinnych oraz niektórych grzybów i porostów.Uwarunkowania wynikaj¹ce z genezy siedlisk i natu-

ralnego otoczenia przyrodniczego 
Dynamika zmian strukturalnych i jakoœciowych

Znaczne ró¿nice florystyczne i synekologiczne zaznaczaj¹ Na cmentarzach, ze wzglêdu na ich szczególn¹ kultow¹
siê bardzo wyraŸnie w zale¿noœci od wieku cmentarza 
(licz¹c od daty jego za³o¿enia) oraz genezy warunków 
geomorfologicznych i po³o¿enia nad poziomem morza 
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ochronê, przemiany strukturalne zachodz¹ znacznie wol- czerpniêtych z rodzimej natury (ró¿e Rosa spp. rumianki 
niej i maj¹ mniej dynamiczny charakter. Ponadto rozsze- Chamomilla spp., tojady Aconitum spp., z³ocienie zwane 
rzaj¹ca siê w sposób naturalny strefa pochówkowa zwykle jastrunami Leucanthemum spp., i wiele innych roœlin). 
nie prowadzi do drastycznych zmian w strukturze prze- Wiêkszoœæ dotychczas wykorzystywanych gatunków ro-
strzennej cmentarzy i w zabudowie nagrobkowej. Dotyczy dzimych drzew i krzewów zast¹piono gatunkami intro-
to jednak tylko uk³adu dawnych nasadzeñ drzew i krze- dukowanymi, g³ównie iglakami obcego pochodzenia (¿y-
wów w najstarszych i jednoczeœnie ze wzglêdów histo- wotniki, cyprysiki, czy te¿ jeszcze wielu obcych gatunków 
rycznych i badawczych, najcenniejszych rejonów archi- ja³owców i ich kultywarów, czy te¿ ig³aw, sosen, œwierków 
tektonicznej przestrzeni cmentarnej. Dawn¹ specyfikê i ró¿nych introdukowanych roœlin ozdobnych roœlin nago-
cmentarzy (XVII – XIX w.) oraz architektury nagrobkowej nasiennych), a tak¿e obcego pochodzenia dêbów, klonów, 
z zachowuj¹cej jeszcze pozosta³oœci dawnej sztuki zdo- lip, jesionów, robinii akacjowych, karaganów i bardzo wie-
bniczej, zw³aszcza rzeŸbiarskiej, odzwierciedla zwykle le innych roœlin drzewiastych, które celowo w prowadzono 
bliskie otoczenie starych cmentarnych  kaplic i koœcio³ów, do upraw w Polsce chocia¿ pochodz¹ z innych rejonów 
które erygowano w okresie pocz¹tkowym, tj. zwykle od 1 œwiata – s¹ zatem obce naszej rodzimej florze. Ogromna 
do kilku lat po za³o¿eniu danego obiektu cmentarnego. liczba obcych gatunków jednorocznych jak i bylin kilku       
Kolejne lata, a¿ do czasów wspó³czesnych, wywar³y istot- i wieloletnich uprawiana przez krajowych ogrodników lub 
ny wp³yw na zagospodarowanie przestrzenne tych obiek- roœlin sprowadzanych w postaci sadzonek z zagranicy 
tów zarówno pod wzglêdem wprowadzanej trwa³ej zieleni powszechnie dystrybuowanych w naszych sklepach og-
wysokiej (drzewa i krzewy) jak i wyznaczonego uk³adu rodniczych i na targach miejskich oraz gie³dach kwia-
pochówków. Stosowano przy tym ró¿ne kryteria, m. in. towych, zw³aszcza w ostatnim dwudziestoleciu, niemal 
wiekowe. Jeszcze do niedawna w niektórych rejonach ca³kowicie odmieni³ koloryt i specyfikê florystyczn¹ roœ-
kraju wydzielano na cmentarzach teren wy³¹cznie dla lin ozdobnych na polskich cmentarzach. Zjawisko to jest 
pochówku dzieci. O uprzywilejowanych miejscach po- wyraziœcie uwidocznione zw³aszcza w wiêkszych mias-
chówku decydowa³y inne, starannie przestrzegane wzglê- tach na rozleg³ych cmentarzach jak i wielu cmentarzykach 
dy zwyczajowe. Do takich nale¿¹ niew¹tpliwie miejsca w podmiejskich miejscowoœciach (w miasteczkach i wiêk-
wydzielone jako „Aleje Zas³u¿onych” – przeznaczone szych wsiach). Proces zape³niania cmentarzy roœlinami 
wy³¹cznie dla szczególnie zas³u¿onych dla Koœcio³a, spo- obcego pochodzenia zachodzi wolniej na wioskach, le¿¹-
³eczeñstwa i kultury oraz dla bohaterów i uczestników cych w znacznym oddaleniu od wiêkszych oœrodków miej-
powstañ narodowowyzwoleñczych oraz ¿o³nierzy, ofiar skich i przemys³owych zw³aszcza na peryferiach kraju. 
wojen œwiatowych. Stwierdzamy obecnie znaczny stopieñ upodobnienia sk³a-

du florystycznego w obrêbie licznej grupy gatunków Przez wieki równie¿, wydzielano na peryferiach cmen-
ozdobnych. O ró¿nicach florystycznych (gatunkowych)           tarzy miejsca niepoœwiêcone dla samobójców i dziecio-
w sk³adzie poszczególnych flor zinwentaryzowanych na bójców. Natomiast zwykle w znacznym oddaleniu od 
terenie obiektów cmentarnych, decyduj¹ przede wszyst-kaplicy lub koœcio³a  zak³adano osobne cmentarzyki dla 
kim gatunki roœlin rozprzestrzeniaj¹ce siê spontanicznie, innowierców (kacerzy), przy czym wspó³czeœnie odst¹-
zarówno rodzime apofity jak i obce, lecz ju¿ ca³kowicie            piono od tych ksenofobicznych, zaœciankowych praktyk. 
u nas zadomowione antropofity. Jako roœliny synantro-W zale¿noœci od zasobnoœci ekonomicznej spo³ecznoœci 
pijne, g³ównie chwasty towarzysz¹ce pielêgnowanym na-lokalnych (wiejskich, ma³omiasteczkowych czy wielko-
sadzeniom roœlin ozdobnych wystêpuj¹ na pod³o¿ach gle-miejskich) ró¿nicowa³o siê zdobnictwo nagrobkowe (rê-
bowych (nagrobkach ziemnych) oraz na poboczach œcie-kodzie³a ludowe – kamieniarstwo, rzeŸba (w drewnie, ka-
¿ek i alejek cmentarnych, w za³omach i szczelinach na-mieniu), odlewy w metalu i metaloplastyka, obrazy na 
grobków marmurowych i betonowych, na daszkach oraz szkle malowane, papieroplastyka itp.). Znacznym prze-
na starych, zerodowanych piaskowcowych i cementowych mianom uleg³y równie¿, zw³aszcza w od czasów powo-
p³ytach nagrobnych. Na takich pod³o¿ach rosn¹ gatunki jennych (g³ównie po 1960 roku) formy naturalnego zdob-
pionierskie, g³ównie jedno lub kilku gatunkowe zwarte nictwa roœlinnego. Wraz z dynamicznym rozwojem w Pol-
darnie mszyste oraz plechy pierwotne naskalnych poros-sce ogrodnictwa roœlin ozdobnych oraz nap³ywu z zagra-
tów, a tak¿e lecz bardzo nieliczna grupa gatunków roœlin nicy materia³u nasiennego wielu roœlin obcego pochodze-
naczyniowych (naskalne gatunki paproci, bodziszek cuch-nia, odst¹piono od pielêgnowania wielu roœlin krajowych, 
n¹cy, mniszek pospolity, wiechliny – sp³aszczona i roczna, zw³aszcza bylin odpornych na przymrozki – zarówno ro-
jastrzêbce, sa³atnik leœny, brzoza brodawkowata, i inne).  dzimych jak równie¿ ca³kowicie zadomowionych gatun-
W ró¿nym zakresie odkszta³cone ¿yzne siedliska naziemne ków obcych czyli antropofitów. Niemal ca³kowicie znik-
opanowuj¹ nowi, obcy przybysze (kenofity), a wœród nich nê³o z krajobrazu kulturowego polskich cmentarzy bibu-
roœliny okreœlane wspó³czeœnie jako inwazyjne, które ³owe zdobnictwo kwiatowe nagrobków, przez wieki wzo-
bardzo dynamicznie kolonizuj¹ takie pod³o¿a. S¹ to m.in. rowane g³ównie na przyk³adach form kwiatowych za-
niecierpki – gruczo³owaty i drobnokwiatowy, naw³ocie – 
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kanadyjska i póŸna (olbrzymia), rdestowe – ostrokoñ- rok wiêksz¹ liczbê ich ozdobnych, zwykle wielobarwnych 
czasty, rzadziej i tylko lolalnie – sachaliñski i poœredni, odmian hodowlanych (kultywary). Trzeba podkreœliæ, ¿e 
podobnie jak rdest wielokwiatowy oraz doœæ liczna grupa zdecydowanie przewa¿aj¹c¹ liczebnie grup¹ takich form 
innych gatunków. Znaczny udzia³ we florze badanych s¹ kultywary wywodz¹ce siê  wprost z gatunków obcego 
cmentarzy Podbeskidzia wykazuj¹ gatunki miejsc otwar- pochodzenia lub wielokrotnych krzy¿owañ miêdzygatun-
tych, nieleœnych. Nale¿¹ one g³ównie do klasy zbiorowisk kowych roœlin wystêpuj¹cych z natury g³ównie w rejonach 
³¹kowych i pastwiskowych oraz intensywnie deptanych tropikalnych i subtropikalnych œwiata. W wielu wypad-
zwanych równie¿  dywanowymi. (Kl. Molinio–Arrhena- kach mo¿na zaobserwowaæ, ¿e s¹ one obecnie przed-
theretea). Na niektórych badanych obiektach na wsiach miotem sta³ej, cieplarnianej pielêgnacji ogrodniczej, pro-
stwierdzono znaczny udzia³ gatunków wyró¿niaj¹cych ru- wadzonej na masow¹ skalê i powszechnie dystrybuowane 
no mezofilnych lasów liœciastych, g³ównie gr¹dowych. Ze w obrocie handlowym na terenie naszego kraju. Tego typu 
wzglêdu na rzadkoœæ wystêpowania w omawianym regio- kierunek rozwoju produkcji na skalê masow¹ asortymentu 
nie rozleglejszych po³aci leœnych reprezentuj¹cych boro- powszechnie dostêpnych roœlin ozdobnych (i dekoracyj-
wy typ roœlinnoœci. Dlatego we florze badanych cmentarzy nych) obcego pochodzenia w sposób nieodwracalny zmie-
stwierdzono jedynie nik³y procentowy udzia³ elementu ni³ charakter naturalnego, roœlinnego zdobnictwa cmen-
borowego. tarzy w Polsce, zw³aszcza na obszarach miejskich i na 

peryferiach w strefach ich oddzia³ywania.
Cmentarze jako interesuj¹ce miejsca kultu oraz cenne 

Ozdobny, polski pejza¿ kwiatowy cmentarzy, w którego 
obiekty kultury, nauki i sztuki

sk³adzie u pocz¹tków, a nawet jeszcze w po³owie XX w. 
znajdowaliœmy liczne gatunki rodzime, obecnie ju¿ nale¿y Cmentarze w tradycji judeo–chrzeœciañskiej, zw³aszcza           
do przesz³oœci. Od niepamiêtnych czasów. krajowe gatunki w Polsce, s¹ objête szczególn¹ opiek¹ i pielêgnacj¹ oraz 
ozdobne dziêki atrakcyjnym cechom wizualnym lub in-ochron¹ jako œwiête miejsce pochówku i kultu. St¹d na 
nym cennym w³aœciwoœciom (np. aromatycznym, leczni-wielu z nich zachowa³y siê bardzo cenne nagrobki nie 
czym, przyprawowym) przenoszono do ogródków kwiato-tylko z historycznego i artystycznego punktu widzenia - 
wych w miastach i na przychacia na wsiach. Zwykle naj-jako dzie³a rzeŸbiarskie i malarskie oraz sztuki zdobniczej 
piêkniejsze z nich przenoszono równie¿ na cmentarze, oraz rêkodzie³a ludowe, lecz równie¿ jako bardzo intere-
niemal wprost ze stanu dzikiego (w formie nasion lub suj¹ce obiekty badañ jêzykoznawców (onomastyka) oraz 
ró¿nych rozmnó¿ek wegetatywnych – pêdowych, k³¹czo-kulturoznawców, a tak¿e etnografów i etnologów, jak 
wych itp.). Odchodzi ju¿ urokliwy œwiat roœlin krajowych, równie¿ znawców sztuki ludowej rozpatrywanego zw³asz-
zarówno rodzimych jak i obcych lecz ca³kowicie zado-cza w kontekœcie zdobnictwa nagrobków i u¿ywanych           
mowionych – chabrów, d¹brówek, stokrotek i z³ocieni, w tym celu surowców (antropogenicznego pochodzenia 
jaskrów i pe³ników, malw i œlazów oraz krokusów, prze-jak: metale, papier i bibu³a, szk³o, porcelana czy materia³y 
biœniegów i pierwiosnek czy ostró¿ek i s³oneczników b¹dŸ semilityczne (ska³opodobne – np. betonowe p³yty i obra-
tojadów, które zape³nia³y niegdyœ barwnym kwietnym ko-mowania nagrobków oraz murki czy rzeŸby i krzy¿e na-
biercem cmentarze – od pierwioœnia do wczesnej jesieni. grobne itp.) oraz surowce naturalne – drewno i ró¿ne 
Znika te¿ naturalna, wielobarwna paleta odmian zieleni gatunki ska³ (np. g³azy piaskowcowe, granitowe, z wapieni 
maluj¹ca odcienie zamieraj¹cej wegetacji zió³ i krzewinek. i marmurów czy grys skalny lub piasek). Osobny, bardzo 
Ostaj¹ jeszcze tu i ówdzie oazy cytrynowej i z³ocistej ¿ó³ci, istotny i stale obecny i w tym wypadku wrêcz nieodzowny 
oraz br¹zów i czerwieni zamkniête w kszta³tach liœci, aspekt zdobniczy (dekoracyjny) pochówków stanowi¹ 
owoców i nasion, odrywane wiatrem od zwolna zapada-kompozycje roœlinne. Nale¿¹ do nich nasadzenia ozdobne 
j¹cych w zimowy sen krzewów oraz wiekowych drzew – – trwa³e wieloletnie (drzewa i krzewy oraz krzewinki), 
œwiadków minionych czasów. Wielobarwny kwietny dy-wielo oraz kilkuletnie byliny (w tym znaczna liczba ga-
wan na polskich cmentarzach, zw³aszcza w czasie  „babie-tunków k³¹czowych i cebulowych) oraz krótkotrwa³e wy-
go lata”, emanuj¹cy subtelnym, pastelowym piêknem – a¿ siewane lub wysadzane z hodowli szklarniowych do grun-
do nastania nostalgicznej, mglistej, wietrznej i d¿d¿ystej tu (g³ównie roœliny jednoroczne lub dwuletnie – wysa-
szarugi jesiennej, utrwali³ siê, na szczêcie, w dzie³ach  dzane po ostatnich wiosennych przymrozkach w pocz¹tku 
literackich i poetyckich, jak równie¿ w malarstwie oraz maja). Szczególnie w ostatnich dziesiêcioleciach rozwija 
rzeŸbie (g³ównie w zdobnictwie ludowym rêkodzie³a               siê dynamicznie w Polsce seryjna produkcja egzotycznych 
z drewna czy architektury drewnianej, jak np. lilie, dzie-roœlin donicowych, w tym hodowanych niemal wy³¹cznie 
wiêæsi³y, szarotki). na u¿ytek dekoracji cmentarzy w okresie wegetacyjnym 

(np. chryzantemy, begonie, fuchsje (u³anki), i agawy, oraz Jak w wielu innych dziedzinach, równie¿ nasze, na co 
wiele innych) w tej grupie jest tak¿e liczna grupa roœlin dzieñ spotykane ¿yciowe otoczenie przyrodnicze wype³nia 
donicowych. W œród tej niezwykle ró¿norodnej grupie gwa³townie wzrastaj¹ca liczba bytów obcych, które s¹ 
gatunków i ich ni¿szych taksonów spotykamy z roku na dalekie od swojskich czyli rodzimych, dobrze oswojonych
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i g³êboko zakorzenionych w tradycji narodowej. Wraz   ³ê g ó w ,  g r ¹ dó w   czy buczyn, a tak¿e ró¿nych zbiorowisk 
z globalizacj¹ œwiata zaznacza siê równie¿ wyraŸna, a przy zaroœlowych (np. czy¿ni) oraz ugrupowañ nieleœnych –             
tym znacz¹ca unifikacja wiêkszoœci zewnêtrznych obja- o charakterze naturalnym i pó³naturalnym (³¹kowe, mura-
wów bytowania oraz wielu zachowañ spo³ecznych i inter- wowe – termofilne: nawapienne i piaszczyskowe (psam-
akcji wewn¹trz populacyjnych cz³owieka. Dotyczy to tak- mofilne), jak równie¿ roœliny szczelin skalnych (paprocie, 
¿e zanikania w spo³eczeñstwie wra¿liwoœci estetycznej na mszaki, a tak¿e doœæ liczna grupa pionierskich roœlin kwia-
wyró¿nianie i preferowanie piêkna oraz  indywidualizmu towych). Ekosystemy specyficzne dla cmentarzy w ró¿-
poszczególnych sk³adników przyrody ojczystej – których nych regionach geograficznych Polski stanowi¹ równie¿ 
niew¹tpliwie jedna z integralnych czêœci stanowi œwiat ostoje dla licznych gatunków zwierz¹t bezkrêgowych oraz 
roœlin polskich, a wœród nich liczna grupa krajowych ga- krêgowców, zw³aszcza dla doœæ znacznie zró¿nicowanej 
tunków ozdobnych. S¹ one tak samo wa¿ne dla danego liczby gatunków ornitofauny. Cmentarze s¹ zatem ze 
narodu jak jego kultura i sztuka czy architektura. Ten wzglêdu na sw¹ specyfikê kulturow¹ i przyrodnicz¹ bardzo 
szczególnie wra¿liwy, zamieraj¹cy naturalny œwiat roœlin dogodnymi niszami ekologicznymi dla bytowania i roz-
podlega dynamicznej unifikacji przez wp³yw wielu czyn- woju licznej grupy gatunków ¿yj¹cych na ich terenie             
ników antropopresyjnych. Nale¿y koniecznie ocaliæ od w stanie dzikim, jak i wielu roœlin otaczanych pielêgnacj¹ 
zapomnienia i pielêgnowaæ polskie tradycje kompozycji typu ogrodniczego. Stanowi¹ dziêki temu specyficzn¹ 
kwiatowych w ogrodach kwiatowych przy domach w mia- kolekcjê gatunków, która coraz czêœciej jest okreœlana jako 
stach i przy zagrodach na przychaciach na wsiach. bank naturalnych, genowych zasobów gatunkowych –               

o bardzo istotnym znaczeniu dokumentacyjnym i poznaw-Ze wszech miar, ze wzglêdu na specyfikê miejsc jakimi s¹ 
czym, daj¹cym równie¿ du¿e mo¿liwoœci wykorzystania cmentarze, które w polskiej tradycji chrzeœcijañskiej s¹ 
praktycznego nasiennictwie, a zw³aszcza w genetyce i ho-miejscami szczególnego kultu i poszanowania, nale¿y 
dowli roœlin ozdobnych i innych u¿ytkowych oraz w och-do³o¿yæ wszelkich starañ, aby zachowaæ nie tylko tradycje 
ronie gatunkowej. zdobnicze nagrobków wraz z bogactwem wytworów sztu-

ki i rêkodzie³a ludowego oraz znacznego bogactwa spoty-
Bogactwo i ró¿norodnoœæ flory naczyniowej i mszaków kanych inskrypcji nagrobkowych, lecz tak¿e konieczne 
oraz roœlinnoœci w œwietle wyników badañ w³asnych na jest zachowanie polskiej – ozdobnej specyfiki florystycz-
Podbeskidziu Zachodniokarpackimnej zarówno tej odzwierciedlanej w profesjonalnych sztu-

kach plastycznych jak i w ludowych rêkodzie³ach nagrob-
Obserwacje dotycz¹ce sk³adu gatunkowego pielêgnowa-kowych (malarstwo, rzeŸba, malowanie na szkle, kowal-
nych roœlin ozdobnych oraz dziko rosn¹cych, które spon-stwo itp.) oraz w naturalnych, pielêgnowanych ogrodniczo 
tanicznie rozprzestrzeniaj¹ siê równie¿ na cmentarzach           kompozycjach roœlinnych – nasadzeniach roœlin na ziem-
w ró¿nych rejonach po³udniowej Polski, a zw³aszcza czy-nych nagrobkach oraz na rabatach wzd³u¿ deptaków i ale-
nione przeze mnie podczas eksploracji florystycznych,            jek cmentarnych. Wa¿ne jest, aby ochraniaæ równie¿ naj-
w tym tak¿e briologicznych (od pocz¹tku lat 70. ub. stu-starsze fragmenty cmentarzy – ich uk³ad przestrzenny, 
lecia do teraz) oraz regularne badania florystyczno–fito-okazy pomnikowe drzew oraz dawn¹,  alejow¹ specyfikê 
socjologiczne, które s¹ prowadzone od 2000 roku, nadal            nasadzeñ rodzimej dendroflory (drzewa i krzewy).
s¹ kontynuowane i dotycz¹ zarówno gatunków naczynio-

Cmentarze to równie¿ dogodne miejsca, w których spoty- wych jak i ich ugrupowañ (zespo³y i zbiorowiska roœlinne) 
kamy liczna grupê gatunków roœlin rzadkich i bardzo rzad- jak i mszaków.
kich w skali regionu i kraju. Dotyczy to zw³aszcza roœlin 

Dot¹d stwierdzono – wraz z roœlinami pielêgnowanymi prawnie chronionych, które nie s¹ tutaj pielêgnowane, lecz 
(ozdobnymi) na wszystkich 32 cmentarzach i w ich blis-spontanicznie rozprzestrzeniaj¹ siê na takich siedliskach 
kich otulinach – ponad 1250 taksonów i ponad 50 ich (ochrona in situ – m.in. niektóre gatunki z rodziny storczy-
mikrougrupowañ (badania wspólne z E. Walusiakiem – kowatych). Znaczn¹ liczbê roœlin podlegaj¹cych ochronie 
Inst. Ochr. Przyr. PAN Kraków) po³o¿onych na Podbes-gatunkowej jest na cmentarzach objêtych zabiegami pie-
kidziu Zachodniokarpackim (transekt: Cieszyn – Brz¹czo-lêgnacyjnymi (ochrona ex situ – m. in.: przebiœnieg, 
wice k. Myœlenic).szachownica, lilia z³otog³ów, konwalia majowa, œnie¿yca 

wiosenna, pierwiosnka lekarska i wynios³a, zimowit je- Niniejsze badania obejmuj¹ce równie¿ 1 obiekt w Bes-
sienny i wiele innych). kidzie Ma³ym (Targanice ko³o Andrychowa), oraz 1 w Za-

kopanem (cmentarz na Pêksowym Brzysku – Kotlina Za-Cmentarze s¹ równie¿ specyficznymi ostojami dla gatun-
kopiañska) pozwalaj¹ stwierdziæ istotne ró¿nice gatunko-ków rosn¹cych na nich dziko, a które stanowi¹ pozosta³oœæ 
we w sk³adzie roœlin ozdobnych – rodzimych oraz obcego po naturalnej szacie roœlinnej, jaka panowa³a na tych 
pochodzenia, a tak¿e taksonów mieszañcowych wytwo-miejscach przed za³o¿eniem danego cmentarza. S¹ to 
rzonych przez cz³owieka – na korzyœæ obcych i tych ostat-gatunki charakterystyczne dla ró¿nych typów lasów, m.in. 
nich (kultywary).dla borów œwie¿ych oraz mezofilnych lasów liœciastych, tj. 
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Zagadnienia etyczne i ograniczenia obserwacje) oraz ochrony naturalnych zasobów genowych 
takich roœlin zarówno w warunkach in situ jak i ex situ.  

Problemy etyczne i ograniczenia dotycz¹ przede wszyst-
5. W odniesieniu do ogó³u badanych cmentarzy (32 obiek-

kim doboru odpowiedniej, dyskretnej formy badañ, która 
ty: transekt Cieszyn – Brz¹czowice k. Dobczyc) oraz ³¹-

nie stworzy konfliktowych sytuacji interpersonalnych ani 
cznej liczby zinwentaryzowanych na nich, pielêgnowa-

formalno-prawnych oraz umiejêtnego, nie budz¹cego 
nych ozdobnych gatunków wraz z ich ni¿szymi taksonami 

sprzeciwu, godnego zachowania podczas eksploracji ba-
– rodzimymi jak i obcego pochodzenia, w tym antropoge-

dawczych, które nie bêd¹ zak³ócaæ wiecznego snu tym, 
nicznymi kultywarami, okreœlenie etnologiczno–florys-

którzy odeszli.
tycznej specyfiki tych miejsc – w ujêciu regionalnym Pod-
beskidzia Zachodniokarpackiego. Szata roœlinna wybranych cmentarzy na Podbeskidziu 

Zachodniokarpackim
Wyniki realizacji dotychczasowych badañ

Cel badañ oraz podrzêdne zadania badawcze. Podsta-
1.W latach 1999–2007 wykonano szczegó³ow¹ inwentary-wowym celem tego opracowania by³o wykonanie analizy 
zacjê flory naczyniowej na 32 powierzchniach cmentarzy  porównawczej, dotycz¹cej zró¿nicowania florystycznego 
i ich otulin (o promieniu ok. 100 m), po³¹czonych tran-roœlin naczyniowych w szacie roœlinnej 32 nekropolii i ich 
sektem o d³ugoœci ok. 120 km (Cieszyn – Brz¹czowice).  bliskich pierœcieni otulinowych le¿¹cych na Podbeskidziu 

Zachodniokarpackim (Zachodnie Karpaty Zewnêtrzne). 2. Ustalono wystêpowanie na badanych powierzchniach 
³¹cznie oko³o 1250 gatunków roœlin naczyniowych wraz           1. Zbadanie specyfiki autekologicznej gatunków roœlin 
z ich ni¿szymi taksonami. Znaleziska roœlin udokumento-synantropijnych zaliczanych do apofitów i zadomowio-
wano alegatami zielnikowymi (³¹cznie ok. 2000 arkuszy), nych antropofitów oraz okresowo zawlekanych efemero-
które przekazano do Zielnika Naukowego Instytutu Bota-fitów w kontekœcie zajmowanych przez nie mikrobioto-
niki PAN im. W³adys³awa Szafera w Krakowie. Ponadto pów na cmentarzach i w ich bliskich otulinach.
zaprezentowano [13] na konferencji w Poznaniu UAM 

2. Spoœród ogó³u zinwentaryzowanych roœlin naczynio- poœwiêconej pamiêci Prof. Teofila Wojterskiego poster          
wych, wydzielenie grupy gatunków, które wykazuj¹ wyso- z wynikami badañ florystycznych obejmuj¹cych 10 cmen-
ki stopieñ inwazyjnoœci, sprzyjaj¹cy kolonizacji okreso- tarzy (z 32 badanych) na Podbeskidziu Zachodniokarpac-
wej lub trwa³ej ró¿nych mikrosiedlisk inicjalnych oraz kim (oraz temat rozwiniêto w postaci oryginalnego artyku-
typowo antropogenicznych pod³o¿y spotykanych na cmen- ³u badawczego; [16]). 
tarzach.

3. Podano z badanego terenu liczn¹ grupê nowych, dot¹d 
3. Opisanie zjawiska migracji roœlin w obrêbie badanych nie publikowanych znalezisk wielu gatunków roœlin lub te¿ 
ekosystemów synantropijnych spotykanych na cmenta- takich, które po wielu latach zosta³y ponownie odkryte (jak 
rzach – na przyk³adzie gatunków emigruj¹cych i imigruj¹- Kickxia elatine i K. spuria – których wystêpowanie na 
cych; w relacji cmentarz (siedliska antropogenicznie zmie- Pogórzu Cieszyñskim zosta³o przedstawione w formie 
nione) – otulina (siedliska pó³naturalne i naturalne). oddzielnych artyku³ów w Chroñmy Przyrodê Ojczyst¹           

i Fragmenta Floristica et Geobotanica Polonica [15].            4. Na przyk³adzie roœlin objêtych ochron¹ prawn¹ w Pol-
W nawi¹zaniu do omawianej tematyki badawczej og³oszo-sce i obecnoœci pomnikowych okazów drzew, które wy-
no wyniki badañ na cmentarzach le¿¹cych w innych regio-stêpuj¹ na cmentarzach, wykazanie znacz¹cej roli takich 
nach geograficznych, tj. w Kotlinie Zakopiañskiej [18] obiektów synantropijnych jako specyficznych ostoi dla 
oraz w  Beskidzie Ma³ym [19].licznej grupy gatunków roœlin (i zwierz¹t – niezale¿ne 
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Rys. 1. Stanowiska badañ 
autorów w latach 1999 – 
2007. Transekt: 
Cieszyn – Brz¹czowice 
(Podbeskidzie 
Zachodniokarpackie, 
Polska Po³udniowa) 



4. Podczas badañ terenowych zwracano szczególn¹ uwagê pni licznych okazów wiekowych dêbów i lip oraz jesio-
na zjawisko migracji roœlin – imigracji i ich emigracji nów, olch, platanów czy topól czarnych.
(uciekinierzy z upraw ozdobnych). Wykonano ponad 120 W celu pe³niejszego okreœlenia specyfiki przyrodniczej 
spisów florystycznych, które na bie¿¹co s¹ uzupe³nione na poszczególnych cmentarzy podjêto równie¿ badania fito-
podstawie nowych notowañ i rewidowanych materia³ów socjologiczne [2, 22]. Wstêpnie, na podstawie zajmowa-
zielnikowych. nego area³u wyró¿niono [Jêdrzejko K., Walusiak E. –               

w opracowaniu] trzy kategorie ugrupowañ roœlinnych tj.: Zró¿nicowanie liczbowe gatunków i ich ni¿szych takso-
2zbiorowiska wielkopowierzchniowe – o pow. ponad 50 m  nów roœlin naczyniowych na poszczególnych cmenta-

2(najczêœciej (200–300 m ) – œredniopowierzchniowe – do rzach Podbeskidzia Zachodniokarcackiego (32 obiek-
2 250 m  (œrednio 20–30 m ) i mikrozbiorowiska – mniej ni¿ ty)
2 250 m  (przeciêtnie 10–20 m ).

5. Ustalono, ¿e w zale¿noœci od wielkoœci area³u, jaki 
W tym zakresie wykonano analizy wstêpne, natomiast re-zajmuje dany cmentarz oraz jego genezy i pierwotnej oraz 
gularne badania fitosocjologiczne i obserwacje ekologicz-obecnej specyfiki przyrodniczej, liczba odnotowanych ga-
no–florystyczne bêd¹ kontynuowane w sezonach wegeta-tunków (wraz z ni¿szymi taksonami) obejmuje od 324 do 
cyjnych: 2008–2009, a w miarê koniecznoœci tak¿e w dal-506 taksonów, przy czym najbogatsze florystycznie (506 
szych kilku latach.taks.) s¹  powierzchniowo rozleg³e cmentarze w obrêbie 

miast œredniej wielkoœci (Wadowice, Andychów, Bielsko– L I T E R A T U R A
–Bia³a, Cieszyn). Natomiast najmniejsze zró¿nicowanie 

[1] Baier A.: Zur Flora der Umgebung von Bielitz und Biala. Österr. Bot. Zeit. taksonomiczne flor jest charakterystyczne dla ma³ych 
37: 88–92; 120–134, 1887

miast, a zw³aszcza takich wsi, gdzie zwykle w otoczeniu [2] Braun–Blanquet, J.: Pflanzensoziologie. Springer–Veriag, Wien, New 
York. s. 865, 1964cmentarzy panuje wysoki stopieñ naturalnoœci (m.in. Ru-

[3] Brickel Ch. (red): Wielka Encyklopedia Roœlin Ogrodowych od A do Z. 
dzica, Mazañcowice, Krzywaczka). Muza S.A. Warszawa. s.1080, 1999

[4] Czarna A.: Flora naczyniowa cmentarzy na terenie Jarocina. Roczniki Aka-
6. Udowodniono, ¿e cmentarze Podbeskidzia Zachodnio- demii Rolniczej w Poznaniu.373. Bot.–Stec. 7; 33–45, 2004

[5] Czarna A., Piskorz R.: Vascular flora of cementaries in the town of Zako-karpackiego stanowi¹ specyficzne enklawy wystêpowania 
pane in the Tatra Mountains. Roczniki Akademii Rolniczej w Poznaniu. licznych gatunków rzadkich i bardzo rzadkich, w tym 
373, Bot.–Stec.9: 47–58, 2005

prawnie chronionych w Polsce (ponad 30 gatunków). [6] Brzeg A. Wojterska M.: Przegl¹d systematyczny zbiorowisk roœlinnych 
Wielkopolski wraz z ocen¹ stopnia ich zagro¿enia. Bad. Fizjogr. Pol. Zach. Gwarancjê przetrwania rzadkich elementów i zagro¿nych 
Ser. Botanica 45: 7–40, 1996

oraz gin¹cych gatunków roœlin skutecznie zapewnia ob- [7] Fojcik B., Tokarska–Guzik B.: Reynoutria x bohemica (Polygonaceae) – 
nowy takson we florze Polski. Fragm. Flor. Geobot. Polonica 7: 63–71, szar cmentarza jako miejsc szczególnie chronionych kul-
2000turowo i obyczajowo. Dotyczy to zarówno gatunków [8] Fudali E.: Bryophyte species diversity and ecology in the parks and 

spontanicznie rozprzestrzeniaj¹cych siê jak kalina  kora- cementeries of selected Polish cities. Wydawnictwo AR, Wroc³aw, s. 212, 
2005lowa Viburnum opulus, kruszyna pospolita Frangula alnus 

[9] Galera H., Sudnik–Wójcikowska B., Lisowska M.: Flora cmentarzy lewo-
i inne czy lnica zgiêtoostrogowa Kicxkia spuria i lnica osz- brze¿nej Warszawy na tle flory miasta. Fragmenta Floristica Geobot 38(1): 

237–261, 1993czepowata K. elatine – in situ lub œnie¿yczka przebiœnieg 
[10] Jêdrzejko K.: Medicinal plants and herbal materials in use in Poland:          Galanthus nivalis czy œnie¿yca wiosenna – ex situ. Nie-

a check list. Wykaz roœlin i surowców leczniczych stosowanych w Polsce. 
zale¿nie, cmentarze s¹ miejscami wystêpowania licznych Œl¹ska Akademia Medyczna. Katowice, s. 393, 2001
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! obszary wiejskie (np. agroturystyka, us³ugi turystycz-
ne, rewitalizacja wsi i obiektów porolniczych).

Organizatorzy maj¹ nadziejê, ¿e podobnie jak w poprzed-
nich latach Konkurs spotka siê z du¿ym zainteresowaniem.

Pragn¹c nagrodziæ najlepsze przedsiêwziêcia dotycz¹-
W ubieg³ym roku do rywalizacji zg³osi³o siê o 40 proc. 

ce rozwoju turystyki, infrastruktury sportowej i re-
wiêcej projektodawców ni¿ w pierwszej edycji Konkursu. 

kreacyjnej, zagospodarowania przestrzeni publicznej 
Satysfakcjonuj¹cy jest wzrost poziomu nadsy³anych pro-

oraz rewitalizacji, Ministerstwo Rozwoju Regionalne-
jektów. Dziêki dobrym pomys³om, znajomoœci rynku tu-

go organizuje ju¿ III edycjê ogólnopolskiego Konkursu 
rystycznego, dba³oœci o estetykê i innowacyjnym rozwi¹-

„Polska Piêknieje – 7 Cudów Funduszy Europejskich”.
zaniom najlepsze przedsiêwziêcia przyczyniaj¹ siê do 

Nagrody bêd¹ przyznawane w siedmiu kategoriach: wzrostu atrakcyjnoœci turystycznej i kulturalnej naszego 
! rewitalizacja (obszary miejskie, poprzemys³owe i po- kraju. 

wojskowe, przestrzeñ u¿ytkowa),
G³ówn¹ nagrod¹ w Konkursie jest statuetka „Polska Piêk-

! zabytek,
nieje – 7 Cudów Funduszy Europejskich”, tablica pami¹t-

! produkt promocyjny (np. wydawnictwo, portal, kam-
kowa oraz dyplom, a tak¿e konkretne dzia³ania promo-pania promocyjna),
cyjne na skalê ogólnopolsk¹. Laureatów Konkursu pozna-

! obiekt turystyczny (np. hotel, restauracja, muzeum, 
my podczas gali towarzysz¹cej III Forum Funduszy Euro-centrum kongresowe),
pejskich organizowanego w Warszawie przez Minis-

! turystyka aktywna (np. œcie¿ki rowerowe, szlaki wod-
terstwo Rozwoju Regionalnego w dniach 7–8 maja 2010 r.ne, szlaki turystyczne, parki rekreacyjne, obiekty spor-

towo–rekreacyjne),
! turystyka transgraniczna i miêdzynarodowa,

III Edycja Konkursu
„Polska piêknieje – 
7 Cudów Funduszy Europejskich”


