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PHYTOPATHOLOGICAL ASPECT OF ONION SEED PRODUCTION I N ORGANIC FARM
Summary

The objective of the research was to determinestfieiency of biopreparations (Biosept 33 SL, Bikoh020 PC, Bioczos
BR) in the prevention of the occurrence of downdew of onion (Peronospora destructor) and healltharvested seeds.
Field experiment, in 4 replications, was conductedthe organic farm in Kietpin near Tuchola. Thes s Biosept and
Biochikol significantly reduced the severity of thisease, both on leaves (in the first year oficatiion) and seed stems,
while Bioczos turned out to be completely ineféectBetter result was obtained for plots sprayetth \Biosept. Seeds were
settled mainly by Botrytis allii, Botrytis cinere@enicillium spp., Alternaria alternata and Clada@sjum herbarum. Three-
year observations suggest that there is a possilzfionion production under conditions of organiopping system.

ASPEKT FITOPATOLOGICZNY UPRAWY CEBULI NASIENNEJ
W GOSPODARSTWIE EKOLOGICZNYM

Streszczenie

Celem przeprowadzonych baddyto okrélenie skutecznai stosowania biopreparatéw (Biosept 33 SL, Biochik0 PC,
Bioczos BR) w zapobieganiu wymiwania mczniaka rzekomego cebuli (Peronospora destructoRdiowotndci
zebranych nasion. Bwiadczenie polowe, w 4 powtdrzeniach, przeprowaglzegospodarstwie ekologicznym w Kietpinie
k/Tucholi. Stosowanie Bioseptu i Bochikolu istotmaniejszyto nasilenie choroby, zaréwno daidich cebuli w pierwszym
roku uprawy jak i pdach przy uprawie na nasiona, podczas gdy Biockazad s¢ zupetnie nieskuteczny. Lepszy efekt
uzyskano na poletkach opryskiwanych Biosep#Emasion izolowano gtownie Botrytis allii, Botryttsnerea, Penicillium
spp., Alternaria alternata, Cladosporium herbarui. przeprowadzonych trzyletnich obserwacji wynika, istnieje
mcliwosé uprawy cebuli nasiennej w systemie ekologicznym.

1. Wstep powtérzeniach, na poletkach o wietko6 nf przy uprawie
z nasion i 20 rh przy cebuli nasiennej. Z uwagi na

W uprawie cebuli plon w diej mierze zaley od stosunkowo mate potanie w pierwszym roku
wystgpowania mczniaka rzekomego Pgronospora doswiadczenia, w kolejnych latach, celem zapewnienia
destructo). W sprzyjajcych dla rozwoju grzyba zZrodta infekcji, obok poletek dwiadczalnych wysadzono
warunkach, w pierwszym roku uprawy silnemu perdau  wiosm cebule wskazgype na porzenie szyjki przezP.
moa ulec wszystkie ficie, a w drugim wszystkiegdy.  destructor wybrane podczas sortowania przed zahdem
Straty plonu nasion magprzekraczé nawet 50% [2, 12]. doswiadczenia z upragvna nasionaNa wyrostych z tych
W warunkach produkcji ekologicznej, z uwagi na zaka cebul pdach wys¢powaly typowe objawy chorobowe w
stosowania chemicznyctiodkéw ochrony rélin, problem postaci szarego nalotu a obficie wamtjace zarodniki
ten jest szczeg6lnie trudny. Konieczne jest poszakie konidialne stanowity prawdopodobnie dobrérddio
innych maliwosci zapobiegania infekcji, zaréwno w infekcji. W roku 2003, z uwagi na brak opaddéw przez
pierwszym jak i drugim roku produkcji. Viaa jest t¢  dluzszy okres wegetacji i wysokie temperatury wykonano
zdrowotnd@¢ nasion, z ktérymi mag by¢ przenoszone mniej zabiegéw aueli w latach nagpnych sprzyjajcych
rézne inne patogeniczne grzyby, gtowriBotrytis alli i  rozwojowi patogenna.
Alternaria porri[17]. Podczas oceny skutecZeo zabiegéw okrdano

Celem przeprowadzonych bada bylo okre&lenie  procent rélin i lisci/pgdéw z objawami chorobowymi i
skutecznéci stosowania biopreparatéw (Biosept 33 SL,stopiei ich poraenia w skali 0-3 w ktérej 0 oznaczato
Biochikol 020 PC, Bioczos BR) w zapobieganiubrak objawéw a 3objawy na powierzchni powgj 50%
wystepowania mczniaka rzekomego cebulP(destructoy  lisci/pedéw. Na podstawie stopni padenia obliczano
uprawianej na materiat wysadkowy jak i w drugimuwatka  indeks poraenia (IP) wg wzoru Townsenda i Heubergera
nasiona oraz zdrowotsci zebranych nasion. [18].

2. Metody > (n)
IP% =0

aoo:

Badania maliwosci ochrony cebuli prze®. destructor gdzie: !

prowadzono w diawiadczeniu polowym, na $bnach w n — liczba liici w danym stopniu pogania
pierwszym roku uprawy (w latach 2003, 2004) i nav—sto & Doraenia ,
rodlinach uprawianych na nasiona (w latach 2003, 2004, L ‘ 'a’ Kali .
2005). Déwiadczenie zlokalizowane w gospodarstwie ' oin¥-SZY SLOPI@ Skal poraenia,

ekologicznym w Kielpinie k/Tucholi, prowadzono w 4 N — catkowita liczba badanyctidi.
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Wyliczony sredni procent potgenia przeliczano na sig zupetlnie nieskuteczny. Paemnie rdlin w tej
stopnie lgtowe Blissa i przeprowadzono analiwariancji. kombinacji bylo na poziomie kombinacji kontrolnejv

Dla poréwnania wynikow zastosowano test Tukey'a. zwiazku z tym w nagpnych latach zrezygnowano z jego
Analize mikologiczry zebranych nasion (kombinacja stosowania
kontrolna) przeprowadzono; a) przed czyszczenienpab W 2004 warunki byly bardziej sprzyjaje rozwojowi

doprowadzeniu do normy, c¢) po myciu nasionchoroby i jej nasilenie byto wytaie wicksze. Potwierdzita
spetniajcych norm. Nasiona ptukano przez 45 minut podsie znaczna skutecz&d biopreparatéw, szczegdlnie
biezaca woda a nastpnie trzykrotnie optukano w wodzie Bioseptu (tab. 3).
sterylnej. Wykiadano je na zakwaszopozywke PDA a Doswiadczenie z upraav na nasiona prowadzono w
wyrastajce kolonie przenoszono na skosy agarowe latach 2003-2005. W 2003 r. zatmo z wysadek
oznaczano wedtug kluczy mikologicznych [3, 4, 5, 6] wyprodukowanych w 2002 r. w gospodarstwie
Kazdorazowo badano po 200 nasion. konwencjonalnym a ponadto cebule przed wysadzeniem
Warunki pogodowe w okresie wegetacji 2003 r. bylystarannie byly przebrane, odrzucone z jakimkolwieyet
korzystne do produkcji nasiennej warzyw (tab. 1yz¥¢e  najmniejszym zgrubieniem szyjki, co mogtoby wskaa§w
temperatury powietrza, przy deszczowaniuslino w  naich poraenie prze#. destructoy i wysadzone z dala od
okresach niedoboru wody sprzyjaly wegetacjtlimm W  innych upraw rdlin cebulowych. Na zaktadanej plantaciji
nastpnym sezonie wegetacyjnym byly niekorzystnenasiennej nie byto wt zrédta infekcji pierwotnej, ktér
warunki dla upraw nasiennych warzyw. zBie od stanowia hajczsciej pojedyncze rdiny, wyroste z
przecktych z wielolecia temperatury powietrza w maju i porazonych cebul. Ponadto diugi okres bez opadu deszczu
czerwcu spowodowaly gorsze wschody oraz zomly  wysoka temperatura spowodowaly, ze objawy chorobowe
wzrost i rozw0j rélin. Niekorzystnie take roztozone byly  wystapity na pojedynczych glinach i dopiero pod koniec
opady. Wyjtkowo mokry maj i sierpi® dodatkowo okresu wegetacji, nie powodgj zadnych strat. St
pogarszaty warunki wegetacji. Okres wiosenny 2005yt  pomimo stosowanych profilaktycznych opryskiwanie
dos¢ korzystny dla wschoddéw ¢bn. P&niejsze wysokie mozna wnioskowa o ich skuteczrizi.

temperatury i niskie opady nie wpktg ujemnie na W kolejnych latach wysadzano cebule produkawan

wegetacg roslin z uwagi na ich nawadnianie. Jednakste  gospodarstwie ekologicznym, pochadzx z whasnych

opady w lipcu i sierpniu sprzyjaty rozwojowi chordb poletek ddéwiadczalnych, ktéra pod koniec wegetacji
wykazywata silne objawy pozania lisci. Ten fakt oraz

3. Wyniki wysadzenie obok poletek cebul o znieksztatconych

szyjkach, wskazagych na porzenie przez°. destructora

Nasilenie mczniaka rzekomego cebulP( destructoy  takze korzystniejsze warunku pogodowe dla rozwoju
w poszczegllnych latach bylo zricowane. W 2003 patogena spowodowaly @& nasilenie choroby na
objawy chorobowe obserwowano w zpéejszym okresie poletkach  kontrolnych.  Prowadzone  opryskiwania
rozwoju rglin. Stosowanie Bochikolu i Bioseptu n&liay  Bioseptem i Biochikolem w znacznym stopniu ograyligz
z siewu (uprawa cebuli wysadkowej) istotnie zmrziajs  nasilenie choroby. Lepszy efekt uzyskano na potgtka
nasilenie choroby (tab. 2). Lepszy efekt uzyskar® nopryskiwanych Bioseptem
poletkach opryskiwanych Bioseptem, gdzie indekgtab. 4,5).
poraenia ralin wynosit 10,2%. Bioczos natomiast okazat

Tab. 1. Dane pogodowe dla Chojnic w latach 200352Q@vg Biuletynu Pastwowej Shiby Hydrologiczno-
Meteorologicznej)
Table 1.Meteorological data for Chojnice in 2003-2005 (amtiag to Bulletin of National and Hydrological Sé®)

Temperatura powietrz4Q] Opady [mm]

Miesiac Temperature Rainfall
Month 1966- 1966-
2003 2004 2005 1095 2003 2004 2005 1095
v 6,4 7.8 7,6 6,2 26,5 23,3 15,8 34,0
\% 13,8 11,1 11,9 12,0 42,4 91,7 95,4 49,0
Vi 16,8 14,3 14,5 15,1 38,3 67,1 40,0 70,0
Vil 18,4 16,0 18,8 16,8 118,5 58,8 77,0 69,0
Vi 17,4 18,1 16,0 16,5 29,3 128,8 58,1 57,0
IX 13,5 13,0 15,1 12,2 15,6 26,0 29,7 51,0

Tab. 2. Wplyw stosowania biopreparatéw na wpystvanie mczniaka rzekomegoP( destructoy na lisciach cebuli,
Kietpin 2003 r.
Table 2.Effect of the use of biopreparations on occurresicdowny mildew (P. destructor) on onion leaveghin 2003

Kombinacja Liczba zabiegéw % porglo-nych Indeks poraenia [%]
Combination No. of treatmentg ,, .. roslin Disease index
% of infected plants
Kontrola, Control - 53,2 a 22 3a
Bioczos BR 3 50,2 a 21,2 a
Biosept 33 SL 3 28,5¢ 10,2¢
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Biochicol 020 PC 3 35.2b 173D
NIR(LSD) 4=0,05 X X 3,8
*/ wartosci w kolumnach oznaczonezymi literami ré@nia si¢ istotnie,values in the same column
followed by different letters are significantly @ifént
Tab. 3. Wplyw stosowania biopreparatéw na wpystvanie maczniaka rzekomegdP. destructor)na lisciach cebuli,
Kietpin 2004 r.

Table 3. Effect of the use of biopreparations ocuoence of downy mildew (P. destructor) on onieaves, Kietpin 2004

Kombinacja Liczba zabiegébw | % poraonych rglin Indeks poraenia [%]
Combination No. of treatments| % of infected plants Disease index
Kontrola, Control - 92,4 a* 50,3 a
Biosept 33 SL 4 453 c 15,1 ¢c
Biochicol 020 PC 4 742 b 248b
NIR(LSD) 4=0,05 X X 6,57

*/ wartosci w kolumnach oznaczonezdymi literami ré&nia si¢ istotnie,values in the same column
followed by different letters are significantly @ifént

Tab. 4. Wplyw stosowania biopreparatow na wpgstvania mczniaka rzekomegoP( destructoy na gdach cebuli
nasiennej, Kietpin 2004 r.

Table 4. Effect of the use of biopreparations oouo@nce of downy mildew (P. destructor) on onieadsstems, Kietpin
2004

L . C Poraenie pdéw Indeks poraenia

Kombinacja Liczba zabiegéw . . . :

L Stem infection Disease index
Combination No. of treatments
[%] [%0]

Kontrola - 82,4 a* 475 a
Biosept 33 SL +
Biochicol 020 PC 2+2 271b 116b
Biochicol 020 PC 4 254b 115b
Biosept 33 SL 5 16,0 c 6,0c

NIR (40,05 - - 4,26

*/ wartosci w kolumnach oznaczoneadymi literami r@&nia sie istotnie,values in the same column
followed by different letters are significantly éifént

Tab. 5. Wplyw stosowania biopreparatébw na wpystvania mczniaka rzekomego (P. destructor) nedgch cebuli
nasiennej, Kietpin 2005 r.

Table 5. Effect of the use of biopreparations oouo@nce of downy mildew (P. destructor) on onieadsstems, Kietpin
2005

L . I Poraenie gdow Indeks poraenia
Kombinacja Liczba zabiegéw . - ) .
L Stem infection Disease index
Combination No. of treatments
[%] (%]
Kontrola, Control - 87,3 a* 41,3 a
Biosept 33 SL 4 48,2 c 16,3 ¢
Biochicol 020 PC 4 69,1 b 238 b
NIR ¢ 05 - - 6,57

*/ wartosci w kolumnach oznaczonezdymi literami ré&nia si¢ istotnie,values in the same column
followed by different letters are significantly @ifént

Tab. 6. Zasiedlenie przez grzyby nasion cebuligpocayszczeniem, po doprowadzeniu do normy orazy@piu (%)
Table 6. Settlement of onion seeds by fungi befed cleaning, after normalization and after rigs{fb)

Przed Po doprowadzeniu
Grzyby . do normy Po ptukaniu
. czyszczeniem L
Fungi . After After rinsing
Before cleaning o
normalization

Alternaria alternata 43,5 15,0 13,0
Aureobasidium bolleyi 6,0 3,5 -
Aureobasidium pullulans - - 1,5
Botrytis allii 37,5 33,0 23,0
Botrytis cinerea 27,5 12,0 7,0
Cladosporium herbarum 4,0 15,5 21,0
Epicoccum nigrum 6,5 - 1,0
Mucor mucedo - 0,5 -
Penicilliumspp. 62,0 27,5 28,5
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Rhizopussp. - 1,0 -
Trichoderma viride - 15 1,0
Kolonie niezarodnikujce 1,5 2,0 -

W 2004 r. na poletkach kontrolnych objawy chorobow [8].
obserwowano na 82,4%e@dw nasiennych a ich indeks 4. Wnioski
porazenia wynosit 47,5. Stosowane zabiegi istotnie
ograniczyly wystpowanie patogena. Najlepszy efekt
uzyskano po pgriokrotnym opryskiwaniu Bioseptem.
Objawy chorobowe stwierdzono na 16, 0%d@w a IP
wynosit 6,0.

1. Z przeprowadzonych trzyletnich obserwacji wynika,
istnieje maliwos¢ wyprodukowania nasion cebuli w
warunkach gospodarstwa ekologicznego.

2. Najwyzsza skuteczné w zapobieganiuPeronospora
destructoruzyskano stosua¢ kilkakrotne opryskiwanie
Bioseptem 33 SL.

3. Celem zmniejszenia zagmnia wczesnego wygiienia
P. destructor na plantacji nasiennej, powinno dy
dozwolone ich zaktadanie z materialu wysadkowego
wyprodukowanego w gospodarstwach
konwencjonalnych.

W roku 2005 mczniak rzekomy wysapit w duzym
nasileniu. Na poletkach kontrolnych objawy chorobow
obserwowano na 87, 3%qdw nasiennych &edni indeks
porazenia (IP) wynosit 41,3%. Czterokrotne opryskiwanie
biopreparatami istotnie obtyito nasilenie choroby. Wz,
skuteczné¢ uzyskano po zastosowaniu Bioseptu, gdzie. Literatura

objawy maczniaka stwierdzono na 48, 2%dow a IP [1]
wynosit 16,3%. Z zebranych nasion (z poletek kdnireh)
izolowano gtéwnie Botrytis allii, Botrytis cinerea,
Penicillium spp., Alternaria alternata, Cladosporium [2]
herbarum. Poprzez czyszczenie i  kalibrowanie 3]
wyeliminowano nasiona mate (ubytek masy nasion 9,1%
ktére prawdopodobnie w whszdci lub wszystkie mogty
by¢ zasiedlone byly przeBotrytis allii. Plukanie nasion
byto zabiegiem korzystnym w aspekcie mikologicznyo.
tym zabiegu zasiedlenie nasion przez patogenicZay d
siewek cebulgatunekBotrytis allii, zmniejszyto si z 33 do
23% (tab. 6).

(4]
(5]
(6]
[7]
Produkcja nasion dla gospodarstw ekologicznych jes
zagadnieniem zasadniczej wagi. J&ko materiatu (8]
rozmnaeniowego w dgym stopniu wpltywa na uzyskany
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Stosujc kilkakrotnie opryskiwanie Bioseptem @ w
znacznym stopniu ograniczy nasilenie mczniaka
rzekomego, ktoéry jest najgkszym problemem przy
uprawie  cebuli nasiennej nawet w  systemie
konwencjonalnym [10]. Dobre wyniki w ochronie ceibul [14]
stosujc Biosept 33 SL uzyskat rowmieRobak [11].O
skutecznéci Bioseptu w ograniczaniu patogenow
grzybowych na innych #tinach donosi wielu autorow.
Solarska i Jaczyk [16] wykazali jego przydatié w
ograniczaniu choréb pszenicy, Saniewska [15] w aicier
przed Phoma narcissi Orlikowski i Skrzypczak [9]w
ochronie gadzikbw przed Fusarium oxysporumf.sp.
dianthi, Wojdyta [20] w ochronie rb przed Sphaerotheca
pannosa Sadowski i in. [13, 14]w ochronie buraka
¢wiklowego przed chwixikiem (Cercospora beticola W
badaniach Lenca [7] Biosept 33 SL wprawdzie istotni
ograniczat nasilenie alternariozyAl{ernaria spp.) na
ziemniakach, jednak skuteczgoopryskiwa nie byla na
tyle wysoka, aby zaleége do stosowania w produkcji. W
znacznym stopniu wygbowanie mczniaka rzekomego
cebuli ograniczat tale Biochikol. O jego przydatsoi w
ograniczaniu chorob zkhdonosili Baturo [1], tukanowski

[12]
(23]

(15]

(16]

(17]
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(18]
(29]
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